
Uchwała Nr .................... 
Rady Miejskiej Trzcianki 
z dnia .................... 2022 r. 

w sprawie rozpatrzenia skargi 

Na podstawie  art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks 
postępowania administracyjnego (Dz.U. z 2022 r., poz. 559 ze zm.) Rada 
Miejska Trzcianki uchwala, co następuje: 

§ 1. Rada Miejska Trzcianki, po rozpatrzeniu skargi z dnia 3 lutego 2022 r., 
złożonej przez mieszkańca Trzcianki, na działania Burmistrza Trzcianki, uznaje 
skargę za bezzasadną i udziela odpowiedzi, jak w załączniku do niniejszej 
uchwały. 

§ 2. Zobowiązuje się Przewodniczącego Rady Miejskiej Trzcianki do 
przekazania skarżącemu niniejszej uchwały. 

§ 3. Uchwała obowiązuje od dnia podjęcia. 
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Załącznik do uchwały 
Nr .................... 
Rady Miejskiej Trzcianki 
z dnia....................2022 r. 
 

Odpowiedź na skargę 

Do Rady Miejskiej Trzcianki wpłynęła w dniu 3 lutego 2022 r. skarga 
mieszkańca Trzcianki na działanie Burmistrza Trzcianki  polegające na 
zmarnowaniu, zdaniem skarżącego, społecznych pieniędzy, w kwocie powyżej 
28.000 zł na zainstalowanie, wybudowanie i ustanowienie na targowisku 
miejskim Jadłodzielni. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Trzcianki pismem OR.1510.2.2022 
z dnia 4.02.2022 r.,  skierował skargę do rozpatrzenia Komisji Skarg, Wniosków 
i Petycji. 

Komisja Skarg, Wniosków i Petycji rozpatrzyła skargę na posiedzeniu 
w dniu 17.03.2022 r. W ramach swojej pracy Komisja dokonała analizy 
dokumentów, związanych z postawionym przez skarżącego zarzutem tzn. treści 
złożonej skargi, protokołu Nr XLII/21 z sesji Rady Miejskiej Trzcianki 
z 28 października 2021 r. i wyjaśnień Burmistrza Trzcianki (pismo 
RI.030.2.2022 z dnia 17.03.2022 r.). Z powyższej analizy wynikało, że decyzję 
w sprawie wydatkowania środków finansowych podjęła Rada Miejska Trzcianki 
w dniu 28 października 2021 r. 

Skarga w swojej treści zawierała pewne elementy ocen i opinii 
skarżącego w zakresie lokalizacji Jadłodzielni. Komisja, jednak w swojej pracy, 
nie odniosła się do tych zarzutów, gdyż realizację zadania Rada Miejska 
Trzcianki powierzyła Burmsitrzowi Trzcianki nie wskazując sposobu realizacji 
zadania. 

W głosowaniu jawnym Komisja Skarg, Wniosków i Petycji Rady 
Miejskiej Trzcianki uznała skargę za bezzasadną. 

Mając powyższe na uwadze Rada Miejska Trzcianki uznaje skargę za 
................. 

Pouczenie: Zgodnie z art. 239 Kodeksu postępowania administracyj-
nego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735 ze zm): "W przypadku gdy skarga, w wyniku 
jej rozpatrzenia została uznana za bezzasadną i jej bezzasadność wykazano 
w odpowiedzi na skargę, a skarżący ponowił skargę bez wskazania nowych 
okoliczności - organ właściwy do jej rozpatrzenia może podtrzymać swoje 
poprzednie stanowisko z odpowiednią adnotacją w aktach sprawy - bez 
zawiadamiania skarżącego.". 
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UZASADNIENIE 

do projektu uchwały Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie rozpatrzenia skargi 

 

Działając zgodnie z zapisami Rozdziału 7. "Zasady i tryb działania Komisji 
Skarg, Wniosków i Petycji„ statutu Gminy Trzcianka (Dz. Urz. Woj. Wlkp. z 2020 r. 
poz. 8766 ze zm.), Komisja Skarg, Wniosków i Petycji, na posiedzeniu w  
dniu 17.03.2022 r., w wyniku analizy skargi mieszkańca Trzcianki z 3.02.2022 r., na 
działania Burmistrza Trzcianki polegające na zmarnowaniu, zdaniem skarżącego, 
społecznych pieniędzy, w kwocie powyżej 28.000,00 zł na  zainstalowanie, 
wybudowanie i ustawienie na targowisku miejskim Jadłodzielni, sporządziła 
niniejszy projekt uchwały.   

 
  
 
 Przewodniczący Komisji Skarg, 

Wniosków i Petycji 
  

Edward Joachimiak 
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