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Niniejszym w nawigzaniu do wezwania z dn. 12;01.2023 r., znak sprawy jak wyzej
dotyczacego zlozonego przez Joskin Polska Sp. z 0.0., ul. Gorzowska 62, 64-980 Trzcianka
raportu o oddzialywaniu na s$rodowisko przedsiewziecia polegajacego budowie hali
magazynowej wraz z infrastrukturg towarzyszaca na terenie Zakltadu Joskin Polska Sp. zo. o.
w m. Trzcianka, na dziatkach ewid.: 50/6, 51/5, 76/1, 76/2, 77/2, 84, 85, 86, 89/3, 89/5, 101

oraz 102/2, w zalaczeniu przedstawia sie wskazane w w/w wezwaniu uzupeknienie.

Z powazaniem

Otrzymuja:

1. Burmistrz Miasta Trzcianki, Urzad Miejski Trzcianki, ul. Gen. Wiadyslawa Sikorskiego 7, 64-980 Trzcianka (2 egz.).-
2. Joskin Polska Sp. z 0.0., ul. Gorzowska 62, 64-980 Trzcianka (1 egz.).
3. Ala(legz).
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1. Z zakresu charakterystyki przedsiewziecia:

a. Wyjasnia si¢, ze planowane zmiany w zakresie mocy znamionowej nagrzewnic
przedstawione w opracowaniu stanowia warto$¢ maksymalng. Analizie poddana zostala

najbardziej niekorzystna sytuacja.

b. Eksploatacja planowanego przedsigwzigcia nie bedzie si¢ wiazaé z koniecznoscia
zmiany pozwolen w zakresie gospodarki odpadami.

W zwiazku z realizacja planowanego przedsigwzigcia zwigkszeniu ulegna
powierzchnie utwardzone oraz powierzchnie dachowe w obrebie Zakladu. Wody opadowo-
roztopowe z tych powierzchni beda kierowane do istniejacego systemu kanalizacji
deszczowe] i odprowadzane do Kanatu Logo-Sarcz. Dlatego dopuszcza sie mozliwosé
koniecznosci zmiany posiadanego pozwolenia wodnoprawnego w zakresie dopuszczalnych
ilodci odprowadzanych wéd opadowych i roztopowych, a takze w zakresie powierzchni

zlewni.

2. Ponizej przedstawia si¢ odniesienie do art. 66 ust. 1 pkt 5, 6, 6a oraz 7 ustawy z dnia
3.10.2008 r. o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko

(Dz. U. 2022 poz. 1029)

art. 66 ust. 1 pkt 5: opis wariantow uwzgledniajqcy szczegélne cechy przedsigwzigcia lub jego
oddzialywania, w tym:
@) wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz racjonalnego wariantu
alternatywnego,

Wariant proponowany przez Wnioskodawce zostal przedstawiony w przedmiotowym
raporcie.

Racjonalny wariant alternatywny stanowi zastosowanie nagrzewnic, w ktérych
spalanym paliwem byltby olej opalowy. Ponadto w wariancie alternatywnym uwzgledniono
zamontowanie na hali magazynowej dodatkowej centrali wentylacyjnej. Oddzialywania

w zakresie emisji do powietrza oraz hatasu przedstawiono ponizej.

Oddziatywanie wariantu alternatywnego na $rodowisko powietrzne

Zastosowanie innego paliwa niz w wariancie podstawowym wigze si¢ z wiekszymi

wartosciami emisji zanieczyszczen do powietrza. Obliczenia z zastosowania oleju opatowego



jako wariantu alternatywnego przedstawiono ponizej.
Do obliczen wykorzystano wskazniki z publikacji Krajowego Osrodka Bilansowania
i Zarzgdzania Emisjami pt. Wskazniki emisji zanieczyszczen ze spalania paliw kotly
o nominalnej mocy cieplnej do 5 MW. IOS-PiB. Warszawa 2015 .
Do obliczen przyje¢to:
e sprawnos¢ kazdej nagrzewnicy 91%,
e sprawnos¢ kotla — 95%
o wartos¢ opatowa paliwa 42600 kJ/kg,
e zawartos$¢ siarki w paliwie — 0,3%,
e sklad frakcyjny pylu (wedtug bazy CEIDARS dostgpnej w programie Operat FB):
— pyt zawieszony < 2,5 pm - 96,7%
— pyl zawieszony > 2,5 pm < 10 pm - 0,9%
— pylt zawieszony > 10 um — 2,4%
e czas trwania emisji:
— nagrzewnice — okres zimowy, ok. 960 godzin
— kociot — caty rok, 8760 godzin.

Maksymalng ilo$¢ zuzywanego paliwa obliczono ze wzoru:

0

max =
w..
a1 [kg/h)
gdzie:
Q - wydajnos¢ cieplna urzadzenia [kJ/h]
wd - warto$¢ opatowa paliwa [kJ/kg}
] - sprawno$¢ cieplna urzadzenia [%/100]

Ponizej przedstawia si¢ uzyskane wyniki obliczen wielkosci emisji.

Nagrzewnica 28 kW Buax = 2,629 kg/h Brok = 2,524 Mg/rok

Nazwa Wskaznik Emisja
zanieczyszczenia emisji kg/h | Mg/rok
Py} 407,184 {0,00107|0,001028

w tym pyt do 2,5 um 393,747 10,001035| 0,000994




w tym pyt do 10 um

397,412

0,001045| 0,001003

Dwutlenek siarki (SO2) | 6107,97 (0,016058|0,015416
Tlenki azotu jako NO, 2395,2 10,006297| 0,006045
Tlenek wegla (CO) 682,632 0,001795/0,001723

Czas emisji = 960 godzin

Nagrzewnica 49 kW Bpax = 4,601 kg/h

Brok - 4,41 7 Mg/rok

Nazwa Wskaznik [Emisja
zanieczyszczenia lemisji kg/h g/rok
Pyt 407,184 0,001873 10,001799
wtympyldo2,5um 93,747 [0,001812 [0,001739
w tym pyl do 10 pm 397,412 0,001828 10,001755
Dwutlenek siarki (SO) 6107,97 0,028103 10,026979
Tlenki azotu jako NO, 2395,2 0,01102 0,01058
Tlenek wegla (CO) 682,632 0,003141 10,003015

Czas emisji = 960 godzin

Kociol 35 kWBiax = 3,286 kg/h

Brok = 28,785 Mg/rok

Nazwa Wskaznik Emisja

zanieczyszczenia emisji kg/h Mg/rok
Pyl 407,184 0,001338 0,011721
w tym pyl do 2,5 um 393,747 0,001294 0,011334
w tym pyl do 10 um 397,412 0,001306 0,01144
Dwutlenek siarki (SO,) 6107,97 0,020071 0,17582
Tlenki azotu jako NO; 23952 0,007871 0,068947
Tlenek wegla (CO) 682,632 0,002243 0,01965

Czas emisji = 8760 godzin




W celu okreslenia wptywu na jako$¢ srodowiska powietrznego wykonano symulacje
komputerows rozprzestrzeniania si¢ w powietrzu zanieczyszczen ze spalania paliwa cieklego
w celu ogrzewania planowanej hali magazynowej oraz substancji tego samego rodzaju
emitowanych z innych zrédel emisji znajdujacych si¢ na terenie Zakladu. Analize
przeprowadzono zgodnie z referencyjng metodyka modelowania poziomdéw substancji
w powietrzu opisang w zalgczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 26.01.2010 r. (Dz U nr 16, poz. 87). Obliczenia wykonano w programie OPERAT FB
opracowanym przez ,PROEKO” Ryszard Samo¢ Uslugi Komputerowe w Ochronie

Srodowiska. Dane wprowadzone do programu zawiera zalacznik nr 1a.

Na podstawie wstepnych obliczen stezenn maksymalnych substancji w powietrzu
stwierdzono (zalgcznik nr 1b), iz dla kazdej z nich warto$¢ st¢zenia maksymalnego
w powietrzu jest wigksza niz dziesigta czg$¢ wartosci odniesienia substancji w powietrzu
usredniona dla jednej godziny (XSmm > 0,1 x Di). Dla wszystkich substancji nie zostal
spelniony warunek przeprowadzenia obliczen ich stgzen w powietrzu tylko w zakresie
skroconym zatem obliczenia wykonano w pelnym zakresie. W obliczeniach w pelnym
zakresie uwzgledniono réwniez pyt zawieszony PM2,5, dla ktorego brak wartosci odniesienia
Dj, natomiast okreslone jest stezenie dopuszczalne w powietrzu usrednione dla roku (Da).

Dodatkowo przeprowadzono réwniez obliczenia opadu pylu w sieci obliczeniowej,

gdyz nie zostalo spelnione ponizsze kryterium opadu pytu:

= 0,0667
Ea <~ h3%
2,20 Es = —2h,

f

Zestawienie danych do obliczen stezen substancji w pelnym zakresie zawiera
zalacznik nr 1c. W toku obliczen uzyskano nastgpujgce wyniki (wydruki wynik6w obliczen

stanowig zatgcznik nr 1d).

Zestawienie maksymalnych wartoSci stezen w sieci receptoréw poza terenem zakladu

Nazwa zanieczyszczenia Najwyzsze st¢zenie maksymalne, Maksymalna czestosé Maksymalne st¢zenie
ug/m? przekroczen D1, % $rednioroczne, pg/m’
Obliczone Dopuszczalne Obliczona Dopuszczalna Obliczone Da-R
tlenki azotu jako NO2 2339,1 200 0,049 < 0,2 9,056 <21
pyt PM-10 110,7 280 0,000 < 0,2 1,489 <24
Jdwutlenek siarki 151,7 350 0,000 < 0,274 1,269 <17
tlenck wegla 3639 30000 0,000 < 0,2 4,747 -
pyl zawieszony PM 2.5 94,139 brak - 1,2417 <11

Izolinie stezen maksymalnych oraz $rednich rocznych analizowanych substancji

przedstawia zalacznik nr le.




Ponizej zamieszcza si¢ wyniki obliczent maksymalnego opadu pytu. Dane do obliczen
stanowig zalgcznik nr 2a, wyniki obliczen zamieszczono w zalaczniku nr 2b natomiast

graficzne przedstawienie opadu pytéw stanowi zalacznik nr 2c.

Maksymalny opad
X Y Opad Opad+tio Ocena
m m
Opad pylu  g/m%rok 700 200 13,014 33,014 <200
Whiosek:

Przeprowadzona analiza wykazala, iz uzytkowanie planowanego przedsiewziecia
w wariancie alternatywnym réwniez nie bedzie powodowaé przekroczen dopuszczalnych
stezen substancji w powietrzu. Zaklad spelniaé¢ bedzie mormy prawne w zakresie
ochrony powietrza atmosferycznego. Jednak wielkosci emisji zanieczyszczen
wprowadzanych do powietrza w wariancie alternatywnym sg wyzsze niz w przypadku

paliwa wybranego w wariancie podstawowym.

Oddzialywanie akustyczne wariantu alternatywnego

Wariant alternatywny przedsigwzigcia zaklada pojawienie si¢ dodatkowego zrédla
halasu na zewnatrz hali — centrali wentylacyjnej, ktérej moc akustyczna nie przekroczy

90,0 dB. Jej lokalizacj¢ planuje si¢ na dachu budynku hali, zgodnie z ponizszym rysunkiem:

~—S==planowana Jo " 8
g na pokaliza -

P kres 9 2 ovsTevis
s (l-»}%f}gp S

Rys. Planowana lokalizacja centrali wentylacyjne;j.



Ponizej przedstawiono dane wsadowe do programu obliczeniowego, dotyczace

planowanego zrodta w wariancie alternatywnym.

Tabela. Dane wejsciowe centrali wentylacyjnej.

. Czas pracy w Maksymalny
Czas pracy w ciagu ciagu . .
s . . . . Tlos¢ poziom mocy
Zrédio Rodzaj referencyjnego czasu referencyjnego h
oceny 8h dnia czasu oceny 1h [szt.] akustycznej
y ¥ Luwa [dB A]
nocy
Al - centrgla Planowane 8 - 1 90,0
wentylacyjna

Pozostala ilo$¢ zrodet hatasu tj.: Zzrodta punktowe, Zrédta liniowe, manewry pojazdoéw

oraz zrédla kubaturowe przedstawione w raporcie pozostajg bez zmian. W programie

obliczeniowym wykonano symulacje wariantu alternatywnego przedsiewzigcia. Wyniki

symulacji przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela. Wyniki symulacji — po realizacji inwestycji.

Dopuszczalny poziom halasu | Szacowany poziom halasu w
[dB] punkcie immisji [dB]
Nazwa receptora
Pora dnia Pora nocy Pora dnia Pora nocy
R1 50,0 40,0 47,6 24,2
R2 50,0 40,0 48,8 26,6

Wyniki obliczenn akustycznych w punktach, zakres oddzialywania akustycznego

w postaci izofon oraz parametry Zrodet hatasu zostaty dotagczone do niniejszego opracowania

jako zalgczniki nr 3-7.

Na podstawie informacji i dokumentéw uzyskanych od Inwestora wykonano analize

akustyczng. Wykonano cyfrowy model terenu, na ktérym zostaly naniesione budynki, Zrédla

hatasu i punkty immisji. Obliczono poziom emisji halasu do $rodowiska.

Wykonana analiza akustyczna wskazuje na dotrzymanie dopuszczalnych norm halasu

na najblizszych terenach chronionych akustycznie po realizacji inwestycji. Oddziatywanie

hatasu w wariancie alternatywnym jest jednak wigksze niz w wariancie planowanym do

realizacji, ze wzgledu na dodatkowe Zrédto hatasu.




b) racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska

Racjonalny wariant najkorzystniejszy dla srodowiska stanowi wariant podstawowy
przewidziany do realizacji przez Wnioskodawce, przedstawiony w analizowanym raporcie.
Jest to wariant najkorzystniejszy dla srodowiska, poniewaz przewiduje stosowanie bardziej
ekologicznego paliwa w nagrzewnicach w postaci gazu ziemnego. Paliwo to powoduje
wprowadzanie do powietrza mniejszych tadunkéw substancji powstajacych podczas jego
spalania, niz w przypadku zastosowania oleju opatowego przeanalizowanego w wariancie
alternatywnym. Ponadto wariant podstawy jest korzystniejszy dla $rodowiska réwniez pod

wzgledem oddziatywania na srodowisko akustyczne.

art. 66 ust. 1 pkt 6. okreslenie przewidywanego oddziatywania analizowanych wariantéw na
srodowisko, w tym réwniez w przypadku wystgpienia powaznej awarii przemystowej
i katastrofy naturalnej i budowlanej, na klimat, w tym emisje gazéw cieplarnianych
i oddzialywania istotne z punktu widzenia dostosowania do zmian klimatu, a takze mozliwego
transgranicznego oddzialywania na Srodowisko, a w przypadku drogi w transeuropejskiej

sieci drogowej, takze wplywu planowanej drogi na bezpieczeristwo ruchu drogowego

Przewidywane oddziatywanie na s$rodowisko wariantu podstawowego zostano
przeanalizowane w przedmiotowym raporcie w rozdziale nr 3. Natomiast oddziatywanie na

srodowisko przedsigwzigcia w wariancie alternatywnym oméwiono na powyzszych stronach.

Oddziatywanie planowanego przedsigwziecia w przypadku wystapienia powaznej
awarii przemystowej i katastrofy naturalnej i budowlanej, na klimat, w tym emisje gazow
cieplarnianych i oddzialywania istotne z punktu widzenia dostosowania do zmian klimatu
w wariancie podstawowym zostato przedstawione w rozdziale nr 9.3 raportu.

W przypadku wariantu alternatywnego w celu zminimalizowania ryzyka wystapienia
katastrofy budowlanej czy tez naturalnej materialy wykorzystane do realizacji
przedsigwzigcia rdéwniez charakteryzowaé sie beda odpowiednig wytrzymaloscig
mechaniczng na obcigzenia, odpornoscig termiczng i biologiczng na wplywy warunkéw
atmosferycznych oraz odpowiednig trwaloscia. Budynek hali magazynowej posadowiony
zostanie na stabilnym podiozu. Powierzchnie utwardzone oraz obiekty kubaturowe wykonane
sa z materialow odpornych na wplyw wysokich i niskich temperatur. Sposéb potozenia
powierzchni utwardzonych zapewnia ich odpornos¢ na obcigzenie wiatrem. Do realizacji
infrastruktury wybrano materiaty i surowce dobrej jakosci, powszechnie stosowane dla tego

typu obiektéw. Z uwagi na zmiany klimatyczne, ktére mogg spowodowaé obnizenie wartosci



srodkoéw trwatych oraz skrocenie cyklu zycia, wzrost kosztoéw utrzymania i koniecznos¢
dodatkowych nakladow inwestycyjnych, materialy wykorzystane do realizacji
przedsiewziecia w przypadku wariantu alternatywnego rowniez charakteryzowac si¢ beda
odpowiednig wytrzymaloscia mechaniczng na obcigzenia, odpornoscia termiczng
i biologiczng na wptywy warunkéw atmosferycznych oraz odpowiednig trwaloscia.

W przypadku koniecznosci realizacji inwestycji w wariancie alternatywnym zostanie
ona zrealizowana w sposob pozwalajacy na optymalne przystosowanie si¢ do postgpujacych
zmian klimatu oraz tak, aby nie powodowato zwigkszenia wrazliwosci elementow srodowiska
na zmiany klimatu. Skala i rodzaj przewidywanych prac pozwala zalozy¢, iz zachodzacy
proces zmian klimatycznych w odniesieniu do sil zewnetrznych (np. obcigzenie wiatrem,
$niegiem, wahania temperatur), bedg miaty znikomy wplyw na stabilnos¢, trwalos¢ przyjetych
rozwigzah projektowych. Zalozenia inwestycyjne przewidziane w wariancie alternatywnym
w zaden wydatny sposob nie przyczynia si¢ do nasilenia zmian klimatycznych. Z uwagi na
lokalny charakter planowanego przedsigwziecia nie przewiduje si¢ jakiegokolwiek
oddzialywania na warunki klimatyczne w przypadku wariantu alternatywnego, zar6wno
w fazie jego realizacji, jak rowniez eksploatacji.

Zaré6wno wariant podstawowy, jak i1 wariant alternatywny nie begda zwigzane
z transgranicznym oddzialywaniem na s$rodowisko z uwagi na polozenie planowanego

przedsiewziecia w odlegtosci ok. 138 km (w linii prostej) od zachodniej granicy kraju.

art. 66 ust. 1 pkt 6a: porownanie oddzialywania analizowanych wariantow na:

a) ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze,

Oddzialywanie wariantu podstawowego omoéwiono w nastgpujacych rozdziatach
raportu: na ludzi- rozdz. 9.6.17., ro$liny, zwierzeta i siedliska przyrodnicze — rozdz. 9.6.11,
grzyby- rodz. 9.6.13., wodg —rozdz. 9.6.4., 9.6.5., powietrze- rozdz. 3.4., 9.6.8.

Oddzialywanie wariantu alternatywnego na ro$liny, zwierzgta, grzyby i siedliska
przyrodnicze oraz wod¢ bedzie takie samo jak przedstawione dla wariantu podstawowego.
Roézni¢ sie bedzie oddziatywanie na powietrze, ktore w przypadku wariantu alternatywnego
bedzie wyzsze z uwagi na przyjete w tym wariancie paliwo w postaci oleju opatowego, ktére
posiada wyzsze wskazniki emisji niz paliwo gazowe. Dodatkowo wigksze moze by¢ tez
oddziatywanie na ludzi w wariancie alternatywnym z uwagi na wystepujace w nim wyzsze

emisje hatasu niz w wariancie podstawowym.

b) powierzchnig ziemi, z uwzglednieniem ruchow masowych ziemi, i krajobraz,



Oddzialywanie wariantu podstawowego na powierzchni¢ ziemi, z uwzglednieniem
ruchow masowych ziemi, i krajobraz oméwiono w rozdziatach raportu: 9.6.7 oraz 9.6.14.
Oddzialywanie wariantu alternatywnego na powyzsze elementy $rodowiska bedzie

takie samo jak przedstawione dla wariantu podstawowego.

¢) dobra materialne,

Oddzialywanie wariantu podstawowego na dobra materialne omdéwiono w rozdziale
9.6.16 raportu.

Oddzialywanie wariantu alternatywnego na dobra materialne bedzie takie samo jak

przedstawione dla wariantu podstawowego.

d) zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejqcq dokumentacjq, w szczegdlnosci rejestrem
lub ewidencjg zabytkow,

Oddzialywanie wariantu podstawowego na zabytki i krajobraz kulturowy oméwiono

w rozdziale 6 oraz 9.6.15. W obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia nie

znajdujg si¢ obiekty zabytkowe, w zwiazku z tym zar6wno wariant podstawowy, jak

1 alternatywny nie b¢da na nie oddziatywac.

e) formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
r. 0 ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 oraz
cigglos¢ lgczgcych je korytarzy ekologicznych,

Tereny objete formami ochrony przyrody wystepujace w promieniu 30 km od Zaktadu
przedstawiono w rozdziale 5.11. raportu. W odleglosci ok. 55-90 m od granic Zakladu
przebiegajg granice terendéw zajmowanych przez Zaklad ma swoje granice korytarz
ckologiczny Puszcza Drawska GKPn-25 oraz obszar chronionego krajobrazu Puszcza nad
Drawg. Nie przewiduje sig, aby zaréwno realizacja przedsiewziecia w wariancie
podstawowym, jak i alternatywnym wplynela na pogorszenie warunkéw srodowiskowych
panujacych we wspomnianych powyzej terenach. Przemawia za tym fakt stosunkowo
niewielkiej skali przedsigwzigcia. Hala magazynowa w fazie eksploatacji nie bedzie miejscem
prowadzenia  skomplikowanych proceséw  technologicznych, ktére moglyby sie
charakteryzowa¢ duzym stopniem ucigzliwosci. Zaplanowany obiekt bedzie petnil funkcje
magazynowg w zwiazku z czym w fazie jego eksploatacji, zarbwno w wariancie
podstawowym, jak i alternatywnym oddzialywanie na wystgpujace tereny chronione bedzie

nieznaczne.



1) elementy wymienione w art. 68 ust. 2 pkt 2 lit. b, jezeli zostaly uwzglednione w raporcie
oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko lub jezeli sqg wymagane przez wiasciwy

organ,

Nie dotyczy. Organ zobowigzujac Wnioskodawce do raportu nie wskazal
indywidualnego zakresu 1 szczegolowosci wymaganych danych pozwalajacych
scharakteryzowa¢  przedsigwziecie,  rodzajow  oddzialywan  oraz = elementow

srodowiska wymagajacych szczegélowej analizy.
g) wzajemne oddzialywanie migdzy elementami, o ktorych mowa w lit. a-f

Zaréwno w fazie budowy, jak rowniez w czasie eksploatacji inwestycji — w przypadku
zachowania podstawowych zasad poszanowania §rodowiska podczas trwania obu etapéw —
nie przewiduje si¢ wystepowania wzajemnych oddzialywan migdzy elementami
przyrodniczymi $rodowiska, ktére poddane zostaly analizie lit. a-f. Dotyczy to zaréwno

wariantu podstawowego, jak i alternatywnego.

art. 66 ust. 1 pkt 7: uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu,
z uwzglednieniem informacji, o ktérych mowa w pkt 6 i 6a

Wariant przedstawiony i poddany szczegotowej analizie w przedmiotowym raporcie
jest wariantem proponowanym przez Wnioskodawce w gtéwnej mierze z uwagi na mniejszy
stopien oddzialtywania na $rodowisko, zar6wno w aspekcie emisji zanieczyszczen do
powietrza, jak i emisji halasu. Rozwigzania technologiczne wybrane i przyjgte w wariancie
podstawowym proponowanym do realizacji sg optymalne pod wzgledem zaréwno

srodowiskowym, jak i ekonomicznym.

3. Z zakresu ochrony powietrza:

Wyjasnia si¢, iz zrodla emisji substancji do powietrza, ktére powstang w zwiazku
z planowanym przedsi¢wzieciem (bgedacym przedmiotem postgpowania), nie bedg stanowity
jednoczesnie zrodel emisji hatasu. W efekcie realizacji 1 funkcjonowania przedsigwzigcia nie
nastgpig zmiany w odniesieniu do istniejgcych zroédel powstawania emisji gazow lub pytow

do powietrza oraz Zrédet emisji hatasu.

4. Z zakresu ochrony przyrody:



a. Poza dgbem, na obszarze objetym inwestycjg nie rosng inne drzewa. Inwestycja nie
wplynie réwniez na kolizje ze stanowiskami innych gatunkéw chronionych, niz te, ktére

pierwotnie wymieniono w opracowaniu.

b. Laczna powierzchnia platow kocanek piaskowych przeznaczona do usuni¢cia wynosi
70 m%

Spis zalacznikow do uzupelnienia:
Zalaeznik nr 1- Obliczenia stezen substancji w sieci receptoréw, w tym:

a) parametry emitorow i emisja na terenie zaktadu,

b) ustalenie zakresu obliczen,

¢) dane do obliczen stezen gazow i pyléw w sieci receptorow,
d) wyniki obliczen,

e) izolinie st¢zen substancji w powietrzu.

Zatgcznik nr 2- Obliczenia opadu pytu, w tym:

a) dane do obliczen,
b) wyniki obliczen,
c) izolinie opadu pyléw.

Zalacznik nr 3 — Lokalizacja zrédel hatasu.
Zalgcznik nr 4 — Widma oktawowe Zrédel hatasu.
Zalacznik nr 5- Wyniki w punktach receptorow.
Zalacznik nr 6 — Zasieg izofon w porze dnia.

Zalgcznik nr 7 — zasigg izofon w porze nocy.
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