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DECYZJA

w sprawie odmowy wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 i art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572) oraz art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 73
ust. 1, art. 74, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 77, art. 80, art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r.,
poz. 1112 ze zm.), w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw
z 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku osoby
fizycznej, o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz po
przeprowadzeniu w ramach przedmiotowego postepowania oceny oddziatywania

przedsiewziecia na Srodowisko
orzekam

odméwié ustalenia sSrodowiskowych uwarunkowan dla przedsiewziecia pn.
»Budowa farmy fotowoltaicznej o mocy do 42 MW wraz z infrastrukturg

towarzyszaca, na dziatkach nr ewidencyjny 175/1, 175/2 i 175/3 obreb Runowo”.

UZASADNIENIE

W dniu 2 listopada 2021 r. osoba fizyczna wystgpita do Burmistrza Trzcianki z
wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego
przedsiewziecia pn.: ,Budowa farmy fotowoltaicznej o mocy do 42 MW wraz z
infrastrukturg towarzyszgcg, na dziatkach nr ewidencyjny 175/1, 175/2 i 175/3 obreb

Runowo”.

Planowane przedsiewziecie kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ wyszczegdlnionych



w § 3 ust. 1 pkt 54 lit b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz.U. z 2019
r., poz. 1839 ze zm.), a wiec zalicza sie do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na srodowisko, dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny

oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze z dniem 13 wrzesnia 2023 r. weszto w zycie rozporzgdzenie
Rady Ministréw z 10 sierpnia 2023 r. (Dz. U. z 2023 r., poz. 1724) zmieniajgce
rozporzgdzenie w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na
srodowisko, ktérego § 2 stanowi, ze do przedsiewzie¢, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt
54 i 58 rozporzadzenia zmienianego w § 1, w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
jego wejscia w zycie, w przypadku ktérych przed dniem wejscia w zycie tego
rozporzagdzenia wszczeto i nie zakonczono przynajmniej jednego z postepowan
w sprawie wydania decyzji, zgtoszen lub uchwat, o ktérych mowa w art. 71 ust.1 oraz
art. 72 ust.1-1b ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o s$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o0 ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.) dalej

ustawy 00S, stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Wypetniajgc obowigzek wynikajgcy z art. 19 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572), dalej kpa, Burmistrz
Trzcianki zbadat swojg wtasciwos$¢ miejscowg i rzeczowg w sprawie wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.
Przedsiewziecie zlokalizowane jest na terenie gminy Trzcianka. Ponadto nie nalezy do
przedsiewziec, dla ktorych wtasciwym organem do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach jest regionalny dyrektor ochrony $rodowiska, Generalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska, starosta, dyrektor regionalnej dyrekcji Laséw Panstwowych,
a zatem na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy oos$, Burmistrz Trzcianki uznat sie za
organ wiasciwy miejscowo i rzeczowo w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych

uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

W oparciu o art. 74 ust. 3a ustawy o0o0sS, uwzgledniajgc analize dokumentacii,
w szczegolnosci lokalizacje przedsiewziecia, Burmistrz Trzcianki uznat, ze stronami
postepowania sg: wnioskodawca oraz podmioty, ktérym przystuguje prawo rzeczowe do

nieruchomos$ci znajdujgcych sie w obszarze, na ktory bedzie oddziatywaé



przedsiewziecie rozumianym jako przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane

przedsiewziecie oraz obszar znajdujgcy sie w odlegtosci 100 m od granic tego terenu.

Na podstawie art. 61 § 1i § 4 kpa pismem znak: 0S.6220.46.2021.JK z dnia 8 grudnia
2021 r. Burmistrz Trzcianki powiadomit strony o wszczeciu postepowania w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewziecia, a takze o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy oraz sktadania

uwag i wnioskow.

Z uwagi na fakt, ze liczba stron postepowania przekracza 10, Burmistrz Trzcianki
zawiadamiat strony o podejmowanych czynnosciach zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 00s,
w trybie art. 49 kpa. Wszystkie zawiadomienia byty zamieszczane na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Trzcianki, na tablicy informacyjnej Trzcianki oraz na tablicach

informacyjnych w sotectwach Runowo oraz Siedlisko.

Na podstawie art. 64 ust. 1 i 2 ustawy o008, Burmistrz Trzcianki pismem znak:
0S.6220.46.2021.JK z dnia 8 grudnia 2021 r. wystgpit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Pafnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Czarnkowie oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzadu
Zlewni w Pile o opinie, co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - co do

zakresu raportu oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Czarnkowie w opinii sanitarnej znak:
ON-NS.9011.574.2021 z dnia 17 grudnia 2021 r. odstgpit od obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego

przedsiewziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowieniem sygn. akt:
WOO-1V.4220.2008.2021.KJ.1 z dnia 22 grudnia 2021 r. wyrazit opinie, ze dla
przedmiotowego  przedsiewziecia istnieje  potrzeba przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko i okreslit zakres raportu o oddziatywaniu na srodowisko
dla przedmiotowego przedsiewziecia, spetniajgcego wymagania okreslone w art. 66

ustawy 00s.

Dyrektor ~ Zarzadu  Zlewni Wo6d  Polskich w  Pile  w  opinii  znak:
BD.ZZS.2.435.422.2021.KC, z dnia 22 grudnia 2021 r., (data wplywu do siedziby



organu: 23 grudnia 2021 r.), wyrazit opinie, ze nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia, wskazujgc
jednoczesnie konieczno$é okreslenia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach

warunkéw lub wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy 00s.

Burmistrz  Trzcianki dnia 17 stycznia 2022 r. w postanowieniu znak:
08.6220.46.2021.JK stwierdzit obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na

srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia oraz okreslit zakres raportu.

Burmistrz  Trzcianki dnia 7 lutego 2022 r. wydat postanowienie znak:
0S8.6220.46.2021.JK, o zawieszeniu postepowania w sprawie wydania decyz;i
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, do czasu przedtozenia przez wnioskodawce
raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na sSrodowisko. Raport
wplyngt do siedziby organu dnia 29 czerwca 2022 r. Jednoczesnie w zatgczeniu
do raportu wnioskodawca przekazat petnomocnictwo dla Pana Zbigniewa Kobieli,

ul. Szkolna 1, 62-070 Konarzewo, wraz z potwierdzeniem dokonania optaty skarbowe;j.

Burmistrz  Trzcianki dnia 15 lipca 2022 r. wydat postanowienie znak:
0S.6220.46.2021.JK, o podjeciu postepowania w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia, w zwigzku

z przedtozeniem raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Burmistrz Trzcianki dnia 8 sierpnia 2022 r. obwieszczeniem znak: 0S.6220.46.2021.JK
zapewnit mozliwo$¢ udzialu spoteczenstwa w niniejszym  postepowaniu.

W wyznaczonym terminie nie zgtoszono zadnych uwag i wnioskow.

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy oos$ oraz art. 106 kpa, w zwigzku
z postanowieniem Burmistrza Trzcianki znak: 0S.6220.46.2021.JK z 17 stycznia 2022 r.
stwierdzajgcym obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania dla przedmiotowego
przedsiewziecia, Burmistrz Trzcianki pismem znak: 0S.6220.46.2021.JK z dnia
8 sierpnia 2022 r. wystgpit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
0 uzgodnienie przedsiewziecia na etapie wydania decyzji o Srodowiskowych

uwarunkowaniach.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w piémie z dnia 18 sierpnia
2022 r., znak: WOO-1.4221.203.2022.NB.1, skierowanym do Burmistrza Trzcianki,

zwrdcit sie z prosbg o potwierdzenie informacji zawartych w piSmie Burmistrza Trzcianki



z dnia 1 sierpnia 2020 r. znak: RPI1.6727.302.2020.MM bedgcego zatagcznikiem do
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko. Burmistrz Trzcianki dnia
8 wrzesnia 2022 r. w piSmie znak: 0S.6220.46.2021.JK, skierowanym do Regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, potwierdzit powyzsze informacje.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pi$mie z dnia 12 wrze$nia
2022 r.,, znak: WOO-1.4221.203.2022.NB.2, skierowanym do Burmistrza Trzcianki,

poinformowat o pdzniejszym terminie zatatwienia sprawy.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pismie z dnia 26 wrzeénia
2022 r.,, znak: WOO-1.4221.203.2022.NB.3, skierowanym do Burmistrza Trzcianki,
sformutowat wezwanie do uzupetnienia raportu o oddziatywaniu na srodowisko dla

przedmiotowego przedsiewziecia.

Na podstawie art. 50 kpa Burmistrz Trzcianki pismem z dnia 7 pazdziernika 2022 r.,
znak: 08.6220.46.2021.JK wezwat wnioskodawce do uzupetnienia raportu
o oddziatywaniu na Srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia, w zakresie m.in.:
charakterystyki przedsiewziecia, ochrony przed hatasem, hydrogeologii, ochrony

przyrody. Uzupetnienie raportu wptyneto do siedziby organu dnia 6 grudnia 2022 r.

Wobec ztozonego uzupetnienia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia, Burmistrz Trzcianki dnia 7 grudnia 2022 r., pismem
znak: 0$.6220.46.2022.JK, ponownie zwrdcit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu o uzgodnienie przedsiewziecia na etapie wydania decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w piémie z dnia 9 grudnia
2022 r., znak: WOO-1.4221.203.2022.NB.4, zwrdcit sie do Burmistrza Trzcianki z prosbg
o informacje czy przedmiotowe postepowanie zostatlo zawieszone lub czy zostat

wydtuzony czas na ztozenie uzupetnienia raportu.

Burmistrz Trzcianki dnia 12 grudnia 2022 r. pismem znak: 08$.6220.46.2021.JK,
poinformowat Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o przestanym
8 grudnia 2022 r. uzupetnienia raportu o oddziatywaniu przedmiotowego

przedsiewziecia na Srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pi$mie z dnia 11 stycznia
2023 r., znak: WOO-1.4221.203.2022.NB.5, skierowanym do Burmistrza Trzcianki,



poinformowat o pézniejszym terminie zatatwienia sprawy.

W zwigzku z dalszymi watpliwosciami w zakresie m.in.: charakterystyki przedsiewziecia,
hydrogeologii, ochrony przyrody, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
w pismie z dnia 6 lutego 2023 r., znak: WOO-1.4221.203.2022.NB.6, skierowanym do
Burmistrza Trzcianki, sformutowat wezwanie do uzupetnienia raportu o oddziatywaniu na

srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Na podstawie art. 50 kpa Burmistrz Trzcianki pismem z dnia 16 lutego 2023 r., znak:
08.6220.46.2021.JK ponownie wezwat wnioskodawce do uzupetnienia raportu
0 oddziatywaniu na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia, w zakresie m.in.:

charakterystyki przedsiewziecia, hydrogeologii, ochrony przyrody.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pismie z dnia 21 kwietnia
2023 r., znak: WOO0-1.4221.203.2022.NB.4, zwrdcit sie do Burmistrza Trzcianki z prosbg
o informacje czy przedmiotowe postepowanie zostato zawieszone lub czy zostat

wydtuzony czas na ztozenie uzupetnienia raportu.

Burmistrz Trzcianki dnia 9 maja 2023 r. pismem znak: 0S.6220.46.2021.JK,
poinformowat Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o zobowigzaniu
sie petnomocnika wnioskodawcy do ziozenia uzupetnienia raportu w terminie do
30 czerwca 2023 .

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w piémie z dnia 16 sierpnia
2023 r., znak: WOO-1.4221.203.2022.NB.8, zwrdcit sie do Burmistrza Trzcianki z prosbg
o informacje czy przedmiotowe postepowanie zostato zawieszone lub czy zostat

wydtuzony czas na ztozenie uzupetnienia raportu.

Burmistrz Trzcianki dnia 5 wrzesnia 2023 r. pismem znak: 08.6220.46.2021.JK,
poinformowat Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o zobowigzaniu
sie petnomocnika wnioskodawcy do niezwtocznego wystgpienia do Burmistrza Trzcianki
0 zawieszenie postepowania do czasu ztozenia uzupetnienia raportu o oddziatywaniu
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko. Wniosek o zawieszenie postepowania

wptynat do Burmistrza Trzcianki 5 wrzesnia 2023 r.

Burmistrz Trzcianki dnia 20 wrzesnia 2023 r. wydat postanowienie znak:
08.6220.46.2021.JK, o zawieszeniu postepowania w sprawie wydania decyzji

o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia, do czasu



przedifozenia uzupetnienia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko.

Uzupetnienie raportu wptyneto do siedziby organu dnia 25 stycznia 2024 r.

Burmistrz  Trzcianki dnia 7 Ilutego 2024 r. wydat postanowienie znak:
0S.6220.46.2021.JK, o podjeciu postepowania w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia, w zwigzku

z przedtozeniem uzupetnienia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Burmistrz Trzcianki dnia 12 lutego 2024 r. w pi$émie znak: 0S.6220.46.2021.JK, zwrdcit
sie do petnomocnika wnioskodawcy z prosbg o ztozenie wyjasnien dotyczgcych dziafki
zawartej w uzupetnieniu raportu, o nr ewid. 175/1 obreb Runowo. Dnia 28 lutego 2024 r.

do siedziby organu wptyneto pismo z wyjasnieniami.

Na podstawie art. 50 kpa Burmistrz Trzcianki pismem z dnia 5 kwietnia 2024 r., znak:
08.6220.46.2021.JH wezwat wnioskodawce do przediozenia uzupetnienia raportu
0 oddziatywaniu na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia, w sposob
wynikajacy z przepiséw, jednoczesnie zwracajgc uwage na postugiwanie sie poprawng
numeracjg dziatek. Uzupetnienie raportu wptyneto do siedziby organu dnia 24 czerwca
2024 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w piémie z dnia 28 czerwca
2024 r., znak: WOO-1.4221.203.2022.NB.9, zwrdcit sie do Burmistrza Trzcianki z prosba
o informacje czy przedmiotowe postepowanie zostato zawieszone lub czy zostat

wydtuzony czas na ztozenie uzupetnienia raportu.

Na podstawie art. 50 kpa Burmistrz Trzcianki pismem z dnia 11 lipca 2024 r., znak:
08.6220.46.2021.JH ponownie wezwat wnioskodawce do przediozenia uzupetnienia
raportu o oddziatywaniu na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia, w sposob

wynikajacy z przepisow.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowieniem sygn. akt:
WOO-1.4221.203.2022.NB.10 z dnia 18 lutego 2025 r. odmoéwit uzgodnienia w toku
postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizaciji
przedmiotowego przedsiewziecia wskazujgc, ze na podstawie zebranej dokumentacja
nie moze jednoznacznie stwierdzi¢, czy planowane przedsiewziecie bedzie spetniac
wymagania ochrony srodowiska okreslone w obowigzujgcych przepisach i tym samym

nie moze okresli¢ warunkow realizacji przedsiewziecia.



Po zgromadzeniu catosci materiatu dowodowego, na podstawie art. 10 § 1 kpa pismem
z dnia 21 lutego 2025 r. znak: 0$.6220.46.2021.JH Burmistrz Trzcianki poinformowat
strony postepowania o mozliwoéci wypowiedzenia sie¢ co do zebranych dowodow
i materiatéw oraz zgtoszonych zadan przed wydaniem decyzji. Jednoczesnie Burmistrz
Trzcianki poinformowat petnomocnika wnioskodawcy, ze decyzja wydana przez tut.
organ bedzie decyzjg odmowng, a zatem niezgodng z zadaniami strony, na ktérej
whniosek zostato wszczete przedmiotowe postepowanie. W wyznaczonym terminie nie

wpltynety zadne uwagi i wnioski stron postepowania.

Burmistrz Trzcianki rozpatrzyt sprawe w oparciu o zgromadzony materiat oraz uzyskane

opinie i uzgodnienia.

Planowane przedsiewziecie miato polega¢ na budowie farmy fotowoltaicznej wraz
z infrastrukturg towarzyszacg na dziatkach ewid. nr 175/1, 175/2 i 175/3, obreb Runowo,
gmina Trzcianka. Powierzchnia terenu objetego opracowaniem wynosi 42 ha.
Planowana moc instalacji miata wynosi¢ do 42 MW. Obszar objety inwestycjg stanowi
tereny rolne stabszych klas bonitacyjnych. W wyniku realizacji inwestycji przewidywano
montaz paneli fotowoltaicznych o mocy od 400 do 2000 Wp w liczbie do 105 000 szt.
(do 2500 szt. na 1 MW mocy), montaz bezobstugowych stacji transformatorowych do
42 szt., 1 680 szt. inwerteréw (do 40 szt. na 1 MW mocy) oraz budynku technicznego,
przeprowadzenie  podziemnych linii  energetycznych, montaz infrastruktury
telekomunikacyjnej umozliwiajgcej nadzor eksploatacyjny elektrowni. Ponadto instalacja
miata sie sktadaé z paneli PV montowanych na aluminiowych badz stalowych stelazach
montowanych z pomocg kotew wbijanych w ziemie, badz montowanych do
prefabrykowanych fundamentéw wczesniej kotwionych w ziemi. Stelaze pod montaz
paneli, miaty byC realizowane jako state, bgdz jako instalacje sledzgce ruch stonca.
Catkowita wysokosc¢ instalacji nad ziemig miata wynosi¢ do 5 m. Odlegtos¢ miedzy
rzedami panekli fotowoltaicznych miaty wynosi¢ do 10 m. Przylagczenie farmy
fotowoltaicznej do sieci elektroenergetycznej miato zosta¢ ustalone po uzyskaniu

warunkéw przytgczeniowych od operatora sieci i zgodnie z zapisami w nim zawartymi.

Nalezy zauwazy¢, ze przedstawiona dokumentacja zawierata niescistosci i na jej
podstawie nie jest mozliwa prawidtowa ocena oddziatywania planowanej inwestycji na

srodowisko.



W szczegodlnosci w dokumentacji nie przedstawiono lokalizacji planowanej inwestycji
wzgledem uje¢ wod podziemnych i stref ochronnych uje¢ oraz nie oceniono wptywu
planowanej inwestycji na te ujecia. Ponadto nie przedstawiono zagadnien w formie
graficznej, tj. nie zaznaczono na mapie wszystkich elementéw przedsiewziecia
(transformatory, panele), najblizszych terenéw objetych ochrong akustyczng, wéd
powierzchniowych oraz planowanych, bedacych w realizacji lub istniejgcych farm

fotowoltaicznych.

W oparciu o informacje zawarte w raporcie oraz jego uzupetnieniu, nie ma mozliwosci
dokonania oceny wiarygodnosci przedstawionych danych przyrodniczych, oceny wptywu
planowanego przedsiewziecia na elementy przyrodnicze, w szczegdlnosci na rzadkie
gatunki roslin i zwierzat oraz okreSlenia adekwatnych warunkow realizaciji
przedsiewziecia. Z tego wzgledu, Burmistrz Trzcianki dnia 16 lutego 2023 r., zgodnie
z pismem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 6 lutego
2023 r.,, wezwal do uzupetnienia dokumentacji w zakresie niezbednym do
rozstrzygniecia kwestii, o ktérych mowa powyzej. Dokumentacja nie zostata

uzupetniona.

W zgromadzonej dokumentacji, nie przedstawiono prawidtowych warstw wektorowych,
zawierajgcych komplet plikow niezbednych do ich odczytu, co pozwolitoby zweryfikowaé
uzyskane wyniki inwentaryzacji przyrodniczej. Nie wiadomo, jaki obszar objeto
inwentaryzacjg przyrodniczg w ramach poszczegolnych modutéw badawczych, np. nie
wiadomo w jakim obszarze prowadzono badania ornitologiczne. Nie przedstawiono
petnych wynikow inwentaryzacji ornitologicznej, w tym kluczowego rozmieszczenia
stanowisk legowych ptakow i stwierdzonych kategorii legowosci. W zwigzku z tym nie
mozna oceni¢ wartosci merytorycznej inwentaryzacji ornitologicznej, a w konsekwenc;ji
wykluczy¢é wystepowanie na omawianym obszarze gatunkow ptakow o niekorzystnym

statusie ochronnym (np. bfotniaka tgkowego).

W  zwigzku z watpliwosciami, co do jakosci przeprowadzonych badan
chiropterologicznych, wezwano do przedstawienia nagran aktywnosci nietoperzy
w postaci surowych danych oraz szczegétowych informacji nt. wykorzystanego sprzetu
i oprogramowania, czego nie uzupetniono. W zwigzku z tym nie mozna zweryfikowac
jakosci przedstawionych wynikbw badah detektorowych. Identyfikacja mroczka

poziocistego Eptesicus nilssonii w oparciu o nagrania detektorowe przeprowadzone



w listopadzie jest mato prawdopodobna i budzi watpliwosci, co do identyfikaciji

pozostatych gatunkow.

Nie przedstawiono rozmieszczenia stanowisk ostrozenia siwego Cirisium canum,
ostrozenia fakowego Cirisium rivulare i stoktosy groniastej Bromus racemosus, ze
wskazaniem stwierdzonej liczby osobnikbw na poszczegoélnych stanowiskach oraz
ewentualng dokumentacjg fotograficzng. W wykazie roslin przedstawionym
w uzupetnieniu wskazano powyzsze taksony, ktére nalezg do gatunkow roslin bardzo
rzadkich w regionie, wymienionych w publikacji Jackowiak B., Celka Z., Chmiel J,
Latowski K. Zukowski W. 2007 Red list of vascular flora of Wielkopolska (Poland) Biodiv.
Res. Conserv. 5-8: 95-127, 2007. Zakladajgc jednak, ze w trakcie inwentaryzaciji
odnotowano powyzsze gatunki, w celu oceny wplyw przedsiewziecia na ich stanowiska,
okreslenia skali tego oddziatywania oraz podjecia w razie potrzeby adekwatnych dziatan

minimalizujgcych, niezbedne sg informacje o ktére wzywano, a ktorych nie uzupetniono.

Porownujgc wyniki inwentaryzacji przyrodniczej, z innymi opracowaniami tych samych
autorow badan (Kobiela Z. Nadstoga P.) stwierdzono mato prawdopodobng zbieznosé
wykazu zidentyfikowanych gatunkéw roslin naczyniowych i owaddw, z danymi
zawartymi w raporcie sporzgdzonym przez tych samych autoréw dla przedsiewziecia
planowanego w gminie Pobiedziska. Uwzgledniajgc potozenie dwdch powierzchni
badawczych w innych czesciach regionu oraz odmienne lokalne uwarunkowania
siedliskowe, sytuacja catkowitej zbieznosci wykazdw, w opinii tutejszego organu nie jest
mozliwa. Nie wyjasniono przyczyn tego stanu rzeczy, co budzi powazne watpliwosci co

do rzetelnosci catej inwentaryzacji przyrodnicze;.

W zgromadzonej dokumentacji nie oceniono skumulowanego wptywu przedsiewziecia
zinnymi farmami fotowoltaicznymi na migrujgce populacje ptakéw (gesi, zurawie,
siewkowe, szponiaste) wskutek utraty dostepnosci zerowisk i obnizenia ich jakosci,
z uwzglednieniem konkretnych danych przyrodniczych i danych dotyczacych
przedsiewzie¢. W uzupetnieniu dokonano ogdlnej oceny, z wykorzystaniem fragmentow
innych opracowan, bez odniesienia do konkretnych danych przyrodniczych z tego
terenu, a przede wszystkim bez uwzglednienia innych planowanych w tym rejonie farm

fotowoltaicznych.

Burmistrz ~ Trzcianki, przed wydaniem niniejszej decyzji, poprzedzonej

przeprowadzeniem oceny odzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na
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Srodowisko, zgodnie z art. 80 ust. 1 pkt 1 ustawy oos, wzigt pod uwage:

1. wyniki uzgodnien i opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1;
2. ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko;

3. wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa.

Przedstawiony przez wnioskodawce raport o oddziatywaniu przedmiotowego
przedsiewziecia na s$rodowisko nie zostat przez niego ostatecznie uzupetniony.
Niedoprecyzowanie informacji na temat planowanego przedsiewziecia skutkowato
odmowg uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewziecia przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Orzecznictwo sadéw administracyjnych
wskazuje (m.in. Wyrok Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w todzi z dnia
14 czerwca 2013 r. sygn. akt: Il SA/kd 285/13, Wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu z dnia 23 marca 2016 r. sygn. akt: Il SA/Po 323/15,
wyrok Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 7 czerwca 2017 r.
sygn.. akt: IV SA/Po 121/17), ze decyzja o odmowie ustalenia srodowiskowych
uwarunkowan moze by wydana jedynie w przypadkach scisle okreslonych w ustawie
00$, tji. m. in. w przypadku odmowy uzgodnienia warunkéw realizacji bgdz wydania

negatywnej opinii, przez organy o ktorych mowa w art. 77 ust 1 ustawy 00s.

Odmowa uzgodnienia warunkoéw realizacji przedsiewziecia przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu jest przestankg zobowigzujgcg do wydania
decyzji odmawiajgcej ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan dla przedmiotowego
przedsiewziecia. Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia
20 lutego 2014 r. sygn. akt: IV SA/Po 1214/13 wskazuje, iz ,wigzacy charakter
stanowiska zajetego przez organ uzgadniajgcy wyraza sie w niemoznosci wydania
decyzji pozytywnej w przypadku negatywnego stanowiska organu uzgadniajgcego,
a takze w niedopuszczalnosci okreslenia w decyzji pozytywnej warunkow realizacji

przedsiewziecia w sposob odmienny niz uczynit to organ uzgadniajacy”.

Ze zgromadzonej dokumentacji nie mozna jednoznacznie wywnioskowac, ze planowana
inwestycja nie bedzie w zaden sposOob negatywnie oddziatywa¢ na Srodowisko.
Odmowa wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach w oparciu o ustalony
stan faktyczny sprawy, przyczyni sie do zabezpieczenia $rodowiska, krajobrazu oraz

mieszkancow, przed ewentualnym negatywnym oddziatywaniem inwestycji.
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Biorgc pod uwage powyzsze, na podstawie catosci zebranej dokumentacji nalezato

orzec jak w sentencji.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 127 § 1, § 2 oraz art. 129 § 1, § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2024 r., poz. 572) od decyzji stuzy
stronie prawo wniesienia odwofania do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego
w Pile, za posrednictwem Burmistrza Trzcianki, w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.
Na podstawie art. 127a § 1 i § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2024 r., poz. 572), przed uptywem terminu do
whniesienia odwofania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec
organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej odwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania

przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

z up. BURMISTRZA

mgr inz. Anna Kasperek
kierownik
Referatu Ochrony Srodowiska

Otrzymuja:

1. petnomocnik wnioskodawcy — Pan Zbigniew Kobiela, ul. Szkolna 1, Konarzewo, 62-070
Dopiewo,

2. wiasciciele nieruchomosci zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 00s,
aa.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Ko$ciuszki 57, 61-891 Poznan
(znak sprawy: WOO-1.4221.203.2022.NB),

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Czarnkowie, ul. Zamkowa 8, 64-700 Czarnkow

(znak sprawy: ON-NS.9011.574.2021),
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Pile, ul. Motylewska 7,
64-920 Pita (znak sprawy: BD.ZZS.2.435.422.2021.KC).
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