P r o t o k ó ł  Nr 28/20

z posiedzenia Komisji Gospodarczej z 7 lipca 2020 r. 

Posiedzenie komisji odbyło się w sali sesyjnej Urzędu Miejskiego Trzcianki w godz. od 1430 do  1645 .
W posiedzeniu udział wzięli:

1) członkowie komisji, zgodnie z załączoną listą obecności,

2) pan Krzysztof Jaworski burmistrz Trzcianki,

3) pan Witold Putyrski zastępca burmistrza Trzcianki, 

4) pani Joanna Zieńko skarbnik Gminy.
Ad 1) Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie otworzył, witając wszystkich radnych oraz gości, Przewodniczący komisji Marek Kupś. 
Przewodniczący Komisji przedstawił poniższy porządek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjęcie protokołu nr 27/20 z 2.06.2020 r. 

3. Raport o stanie gminy – analiza.

4. Sprawozdanie z wykonania budżetu gminy za 2019 rok – analiza. 

5. Analiza projektów uchwał na sesję Rady Miejskiej Trzcianki. 

6. Opracowanie projektu planu pracy komisji na II półrocze 2020 r. 

7. Wnioski i zapytania.

8. Zamknięcie posiedzenia.
Porządek obrad przyjęto jednogłośnie (za 5 przeciw 0, wstrzymujących 0). 

Ad 2) Przyjęcie protokołu nr 27/20 z 2.06.2020 r. 

Protokół nr 27/20 z 2.06.2020 r. został przyjęty w głosowaniu: 5, przeciw 0, wstrzymujących 0. 
Ad 3) Raport o stanie gminy – analiza.

Komisja zapoznała się z raportem o stanie gminy Trzcianka w 2019 roku. 
  Pan W. Putyrski poinformował, że raport o stanie gminy zostanie przedstawiony szczegółowo na sesji przez burmistrza Trzcianki wraz z jego prezentacją.  Dodał, że raport jest realizowany po raz drugi, a po raz pierwszy własnymi silami. W raporcie odniesiono się do strategicznych dokumentów, które w naszej gminie uchwaliła Rada Miejska. Pokazano wskaźniki osiągnięte w 2019 r. w odniesieniu do strategii rozwoju gminy. W raporcie pokazano również najważniejsze elementy funkcjonowania gminy, od wydatków majątkowych, przez analizę demograficzną do uchwał, które były w tym roku przyjmowane. 
  Radny T. Tomczak pytał, dlaczego zrezygnowano z oceny gminy na tle innych gmin? Jego zdaniem kluczowej tezy pierwszego raportu, bez niej raport jest niepełny.
  Pan W. Putyrski wyjaśnił, że jednym z powodów było brak danych statystycznych gmin, które nie były publikowane na stronach, najprawdopodobniej przez pandemię. Należało posługiwać się danymi, które były dostępne. 

  Przewodniczący komisji zwrócił uwagę, że taki materiał porównawczy byłby wskazany, gdyż porównanie do innych gmin pokazałoby, w którym miejscu jesteśmy. Dodał, że przydałyby się bardziej obszerne informacje związane 
z nadzorem właścicielskim nad spółkami, jak zmienił się ich kapitał zakładowy, Na pozytywną ocenę zasługuje fakt przygotowania raportu we własnym zakresie. 

    Pan W. Putyrski odnosząc się do propozycji zapisów w raporcie dot. spółek gminnych wyjaśnił, że raport przygotowywany jest wcześniej niż spółki odbywają zgromadzenia wspólników spółek.  Dane te są teraz dostępne, natomiast burmistrz do końca sierpnia ma przedstawić raport dotyczący naszych spółek, który będzie dotyczył 2019 r., po zatwierdzeniu sprawozdań finansowych spółek. Biorąc pod uwagę terminy publikowania danych statystycznych, odbywania zgromadzeń w spółkach, późniejsze przygotowanie raportu byłoby lepszym rozwiązaniem.  
  Zaproponowano szerszą dyskusję podczas najbliższej sesji, po prezentacji raportu przez burmistrza Trzcianki. 

Ad 4) Sprawozdanie z wykonania budżetu gminy za 2019 rok – analiza. 

Komisja zapoznała się:

1) ze sprawozdaniem z wykonania budżetu gminy Trzcianka za 2019 rok,
 2) ze sprawozdaniem z wykonania planów finansowych samorządowych instytucji kultury za 2019 rok, 
3) z informacją o stanie mienia gminy Trzcianka,
4) ze sprawozdaniem finansowym gminy Trzcianka za 2019 rok.
 Pani J. Zieńko wyjaśniła, że na sesji zostanie omówione sprawozdanie wraz 
z prezentacją poszczególnych danych. 
Ad 5) Analiza projektów uchwał na sesję Rady Miejskiej Trzcianki. 

Komisja zapoznała się z projektami uchwał, których kserokopie stanowią załącznik do protokołu:
1. Projekt uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2020-2032 oraz projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej na 2020 r.  

Oba projekty  omówiła pani skarbnik J. Zieńko, jak w uzasadnieniach do projektów uchwał. 

Radny T. Tomczak pytał o zapotrzebowanie na środki związane z likwidacją azbestu.


Pan W. Putyrski wyjaśnił, że jest zapotrzebowanie i zaplanowana kwota powinna być wykorzystana, jeżeli osoby które się interesowały złożą wniosek na dofinansowanie. 


Pani J. Zieńko dodała, że wcześniej realizował to powiat i dotacja była dla powiatu. 


Przewodniczący komisji M. Kupś zwrócił uwagę, że potrzeby są olbrzymie, jest wiele zabudowań gospodarczych na wsiach ale również budynków mieszkalnych pokrytych azbestem. 

 Komisja zaopiniowała projekt uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2020-2032  w głosowaniu: za 5, przeciw 0, wstrzymujących 0. 

Komisja zaopiniowała projekt uchwały projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej na 2020 r.  w głosowaniu: za 5, przeciw 0, wstrzymujących 0. 

2. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia Regulaminu wykonywania 
i finansowania przedsięwzięcia likwidacji wyrobów zawierających azbest 
z budynków mieszkalnych, inwentarskich i gospodarczych na terenie gminy Trzcianka.

Radni nie mieli uwag.
Komisja zaopiniowała projekt uchwały w głosowaniu: za 5, przeciw 0, wstrzymujących 0. 

3. Projekt uchwały zmieniający uchwałę Nr VI/45/19 Rady Miejskiej Trzcianki 
z dnia 28 lutego 2019 r. w sprawie zasad i trybu przeprowadzania konsultacji społecznych dotyczących budżetu obywatelskiego gminy Trzcianka. 


Burmistrz K.W. Jaworski omówił projekt uchwały informując, że zmiany są związane z doświadczeniem ubiegłorocznym i pewne zmiany dot. wydłużenia czasu oceny formalnej o tydzień i osoby, które będą dokonywały tej oceny, stąd też propozycja składu komisji. Proponuje się również głosowanie elektroniczne aby nie było obowiązku wprowadzania głosowania papierowego do systemu. Zaproponowano również zmianę modelu głosowania aby wyjść naprzeciw mniejszym sołectwom. Będzie można oddać głos na dwa projekty – projekt wiejski i projekt miejski. 

Radny W. Perski dopytywał o głosowanie elektroniczne i punkt głosowania elektronicznego?


Burmistrz K.W. Jaworski wyjaśnił, że zostaną udostępnione w bibliotekach filialnych komputery, na których będzie można oddać swój głos. Będą zorganizowane stanowiska do głosowania, np. namiot z laptopem. 
Innych głosów nie było.

Komisja zaopiniowała projekt uchwały w głosowaniu: za 5, przeciw 0, wstrzymujących 0. 

4. Projekt uchwały zmieniającej uchwałę Nr XVIII/173/19 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 19 grudnia 2019 r. w sprawie zmiany uchwały 
Nr XLIII/275/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 11 kwietnia 2013 r. 
w sprawie uchwalenia statutu Gminy Trzcianka.   

Radni nie mieli uwag. 
Komisja zaopiniowała projekt uchwały w głosowaniu: za 5, przeciw 0, wstrzymujących 0. 

5. Projekt uchwały w sprawie  rozpatrzenia petycji „Stop zagrożeniu zdrowia 
i życia”.

    Burmistrz K.W. Jaworski omówił projekt uchwały informując, że rozwiązanie tematów zawartych w petycji nie może odbyć się na szczeblu gminy. 

Radni nie mieli uwag. 
Komisja zapoznała się z projektem uchwały. Powyższe przyjęto w głosowaniu: za 5, przeciw 0, wstrzymujących 0. 

6. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli pn. Zamówienia publiczne 
i przetargi dotyczące przebudowy i rozbudowy cmentarza komunalnego 
w Trzciance. Projekt uchwały w sprawie wystąpienia pokontrolnego 
z przeprowadzonej kontroli przetargów i zamówień publicznych: zagospodarowanie Placu Pocztowego wraz z utworzeniem Centrum Integracji Społecznej oraz zagospodarowanie terenu Targowiska Miejskiego wraz 
z terenami przyległymi i rozbudowy cmentarza komunalnego, w części dotyczącej: rozbudowy cmentarza komunalnego. 

 Przewodniczący prosił o zapoznanie się dokładnie z treścią sprawozdania oraz projektem uchwały, w którym zawarto propozycje zaleceń pokontrolnych, dodając, że Komisja Rewizyjna poświęciła wiele czasu na opracowanie tych materiałów, przegląd dokumentów i wysłuchaniu wyjaśnień burmistrza oraz pracowników Urzędu. 
Komisja zapoznała się ze sprawozdaniem oraz projektem uchwały. Powyższe przyjęto w głosowaniu: za 5, przeciw 0, wstrzymujących 0. 

7. Projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki w rejonie ulic: Matejki i Fabrycznej.
Projekt uchwały omówił pan Witold Putyrski wyjaśniając między innymi, że zmiana planu była realizowana na wniosek Spółdzielni Mieszkaniowej Lokatorsko-Własnościowej w Trzciance. Na tym obszarze plan został uchwalony w 2014 r. Zmiana obejmowała przeznaczenie jednej części planu 
z zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i usług sportu na zabudowę wielorodzinną, w związku z większym zainteresowaniem zabudową wielorodzinną. Pan W. Putyrski posługiwał się rzutem mapy terenu. 
Na pytanie przewodniczącego komisji poinformował, że zgodnie z ustawami koszty sporządzania miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego obciążają gminę, gdyż jest to zadanie gminy. Wyjątkiem są inwestycje celu publicznego, tak jak to ma miejsce w przypadku Xelli sp. z o.o., gdzie z prawa górniczego wynika, że koszty sporządzenia planu pokrywają zainteresowane strony czyli inwestor. 
Przewodniczący komisji prosił, aby na jedno z posiedzeń komisji przygotować informację, jakie poniesiono wydatki na plany zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic Matejki i Fabrycznej w przestrzeni ostatnich kilku lat. 

Komisja zaopiniowała projekt uchwały w głosowaniu: za 4, przeciw 0, wstrzymujących 0. 

9. Projektu uchwały w sprawie  nadania statutu Oddziałowi Żłobkowemu 
w Gminnym Przedszkolu Nr 1 w Trzciance.

Radni nie mieli uwag. 
Komisja zaopiniowała projekt uchwały w głosowaniu: za 4, przeciw 0, wstrzymujących 0. 

10. Projektu uchwały zmieniającego uchwałę Nr X/92/19 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 27 czerwca 2019 r. w sprawie utworzenia Oddziału Żłobkowego w Gminnym Przedszkolu Nr 4 w Trzciance oraz nadania mu statutu.
Radni nie mieli uwag. 

Komisja zaopiniowała projekt uchwały w głosowaniu: za 4, przeciw 0, wstrzymujących 0. 

Ad 6) Opracowanie projektu planu pracy komisji na II półrocze 2020 r. 

Komisja ustaliła, że w II połowie 2020 r. zajmie się następującą tematyką:
1) Analiza istniejącego układu komunikacyjnego miasta i propozycje zmian. 

2) Stan zasobów komunalnych w szczególności budynków mieszkalnych.

3) Ocena finansowa funkcjonowania systemu odpadów komunalnych po 
III kwartałach 2020 r. Wpływ metody naliczania opłat od odpadów komunalnych na ilość sprzedaży wody, na podstawie której naliczane są opłaty.  
4) Gospodarka ściekowa w mieście i gminie Trzcianka. 
Ad 7) Wnioski i zapytania.

       Radny T. Tomczak zwrócił uwagę, że śmieciarka odbierająca odpady zielone cieknie i zostawia brzydki widok na ulicy. 

       Radny M. Dąbrowski pytał o budynek przy Żeromskiego 8, jego stan, bo lokatorom się nie sprzedaje, bo będzie wyburzany, a taki stan jest od 25 lat. Prosi aby coś zrobić z tym budynkiem – remont albo zburzyć. 

       Burmistrz K. W. Jaworski potwierdził, że jest to budynek do wyburzenia. 

       Przewodniczący komisji uzupełnił, że już od dawna wydano ekspertyzy 

sugerując 15 budynków do wyburzenia, bez zastanowienia się, co zrobić 
z mieszkańcami. W latach 2000 ponowne ekspertyzy zezwoliły na użytkowanie tych budynków. Była propozycja zmiany układu komunikacyjnego i budynek ten oraz kolejny miałby być wyburzony. Propozycja miała zwolenników 
i przeciwników, ale nie rozwiązywało to przebicie w tamtą stronę miasta. 
        Pan W. Putyrski zwrócił uwagę, że są trzy tematy w naszym mieście, które wymagają podejścia całościowego tzn. organizacja ruchu, odwodnienie miasta 
i ochrona powietrza. Każde z tych działań jest kosztowne, natomiast należy opracować projekt organizacji ruchu w całym mieście. Wówczas przebicie do ul. Prostej nie będzie tak ważne, szczególnie, kiedy zostanie uruchomiona 
ul. Kręta i zrealizowane zadanie przez Kombud. Problem dotyczy 5 rodzin, które tam mieszkają. 
        Przewodniczący komisji zgodził się, że ta propozycja nie rozwiązuje problemów, jeżeli będzie zrealizowana ul. Kręta, jeżeli dojdzie do przebicia przez Kombud, a jest jeszcze ul. Lelewela, dlatego najpierw należałoby poświecić temu debatę , aby poznać opinię radnych. 

    Radny M. Dąbrowski zwrócił uwagę, że budynek wymaga remontu 
w środku, instalacja elektryczna jest na wierzchu, sypie się tynk. 

Ad 8) Zamknięcie posiedzenia.
Dziękując za udział w posiedzeniu, przewodniczący Komisji M. Kupś zamknął posiedzenie. 

   Protokolant





     Przewodniczący Komisji

/-/ Marzena Domagała





    /-/ Marek Kupś
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