Protokol Nr 29/22
z posiedzenia Komisji Bezpieczenstwa, Sportu, Turystyki i Promocji

z dnia 8 grudnia 2022 r.

Posiedzenie komisji odbyto si¢ w sali sesyjnej Urzgedu Miejskiego Trzcianki
w godzinach od 11:30 do 13:45.
W posiedzeniu udziat wzigli:
1. Czlonkowie komisji, zgodnie z zalaczong lista obecnosci,
2. Pan Krzysztof W. Jaworski — Burmistrz Trzcianki.
Ad 1) Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie otworzyta Przewodniczaca komisji pani Marta Matkowska
witajac cztonkow komisji oraz pana Burmistrza.
Ad 2) Przedstawienie porzadku posiedzenia.

Przewodniczagca komisji Marta Matkowska odczytala porzadek
posiedzenia, ktory radni otrzymali wraz z zaproszeniem na posiedzenie.
Posiedzenie komisji przebiegato wedlug nastepujacego porzadku:

1. Otwarcie posiedzenia.
Przedstawienie porzadku posiedzenia.
Zatwierdzenie protokotu Nr 28/22 z dnia 22 listopada 2022 roku.
Wypracowanie opinii do projektu budzetu na 2023 rok.

Opracowanie planu pracy komisji na I potrocze 2023 roku.
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Whnioski Komisji 1 ich realizacja.
7. Zamknigcie posiedzenia.
Ad 3) Zatwierdzenie protokolu Nr 28/22 z dnia 22 listopada 2022 roku.
Przewodniczaca komisji Marta Matkowska poddata pod glosowanie
Protokol 28/22 z dnia 22 listopada 2022 roku. Protokét zostat zatwierdzony w
glosowaniu: za - 6 (jednogtosnie).
Ad 4) Wypracowanie opinii do projektu budzetu na 2023 rok.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska poprosita o zabranie glosu pana
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Burmistrza.

Pan Krzysztof W. Jaworski poinformowal, ze projekt budzetu byt juz
prezentowany. Wyjasnil, ze moze kilka zapisow blizej wyjasni¢, ktore
bezposrednio dotycza tej czesci obszaru, ktérym komisja si¢ zajmuje, czyli
bezpieczenstwem, sportem, promocja i turystyka. Jesli chodzi o bezpieczenstwo,
to mimo tych wzrastajacych kosztow energii elektrycznej to w budzecie
przysztego roku pozostawione sg wydatki zwigzane z do§wietlaniem przejs$¢ dla
pieszych, jest to oczywiscie symboliczna kwota srodkow, ktora pozwoli na to, aby
rozpocza¢ proces projektowania dwoch doswietlen przejs¢ dla pieszych. Na
komisji bylo wskazywane, jakie to przej$cia majg by¢ (m.in. przejscie koto
ORLENU). Dwa przejscia w tym roku zostaty roéwniez do§wietlone, a doktadnie
te przejscie przy kwiaciarni, za rondem Niepodleglo$ci oraz przy ulicy
Fabrycznej. Oprocz tego sa takze srodki na monitoring miejsc szczegolnie
zagrozonych, $rodki na to beda pochodzi¢ ze S$rodkéw Gminnej Komisji
Rozwigzywania Problemow Alkoholowych. Wyjasnit, ze jesli chodzi o wydatki
zwigzane ze sportem, wiemy, ze kontynuowane sg obiekty sportowe, te przy
szkotach wiejskich, one finansowo w przysztym roku si¢ zakoncza.
Prawdopodobnie Lomnica fizycznie bedzie wykonana w tym roku, w Bialej
termin jest do konca stycznia. Terminy powinny by¢ zachowane, chyba ze
warunki pogodowe na to nie pozwola. Przy tych halach namiotowych stworzone
zostang 3 kontenery zaplecza wielkosci szatni na medal (2 szatnie z toaletami 1
tzw. pokdj nauczycielski). W przysztym roku pojawi si¢ realizacja zadania
zwigzanego z budowg sali sportowej przy Szkole Podstawowej Nr 3, to zadanie
zakrojone jest finansowo na 2 lata (2023-2024), stad w budzecie przysztorocznym
jest kwota tylko 6.100.000,00 zt, 5.000.000,00 zt pochodzi ze srodkéw Polskiego
Ladu. Sport faktycznie rzutuje na ten budzet przysztoroczny, to sg o wiele wigeksze
srodki niz w poprzednich latach. Bedzie jeszcze jedna propozycja ponawiana i
mial nadzieje, ze komisja merytoryczna, jaka jest Komisja Bezpieczenstwa,

Sportu, Turystyki i Promocji zarekomenduje pozostatym radnym to, zeby te
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inwestycje przebudowy biezni lekkoatletycznej umiesci¢ w budzecie przysztego
roku. Rada na poprzedniej sesji tego nie zrobita, natomiast oczekiwal wsparcia od
komisji, zeby zadbala o te inwestycje, ktore sa typowo w kregu zainteresowan
dziatan komisji. Temat przebudowy biezni w Trzciance rozpoczat si¢ w 2019
roku. W zeszlym roku realizacja tej inwestycji si¢ nie powiodta, ze wzgledu na
brak pozyskania $rodkéw finansowych, a w tym roku udato si¢ te S$rodki
pozyskac, sg to 3.130.500,00 zt od Ministerstwa Sportu 1 jest to 50% srodkow, do
tego te srodki, ktore udalo si¢ pozyska¢ na boiska, czyli 2.680.000,00 zt i
brakowatoby okoto 470.000,00 zi, ostatnio informowal, ze Urzad Marszatkowski
moze przeznaczy¢ gminie okoto 400.000,00 zt, wie juz, ze te Srodki z Urzedu
Marszatkowskiego beda wigksze
1 wynosi¢ beda 1.000.000,00 zt, czyli 4.130.500,00 zt to sg to Srodki typowo
przeznaczone na budowe biezni, pozostate to wolne srodki po budowie boisk.
Miat nadzieje, ze te argumenty przekonajg radnych, aby t¢ inwestycje w budzecie
umiesci¢. Taka propozycja z jego strony bedzie zaproponowana na sesji
budzetowej droga autopoprawki. To sg najwazniejsze zadania i1 tak naprawde
pochtaniajace gro pieniedzy catego budzetu, takze kultura fizyczna w tym
przysztym roku jest bardzo mocno osadzona w tym budzecie. Jesli chodzi o
turystyke to gmina jest w przededniu otrzymania wynikéw konkursu z
Nadnoteckiej Grupy Rybackiej, do jakiego gmina za posrednictwem Biblioteki
Publicznej 1 Centrum Kultury startowala. Konkurs dotyczyl budowy zatoki
literackiej nad jeziorem Logo. Jest takze szansa na udzial w projekcie Szatnia na
medal, sg wskazywane duze potrzeby zwigzane z przeciekajacym dachem na
sitowni OSIR 1 mozna by pozyska¢ do 100.000,00 zt dofinansowania pod
warunkiem, ze bedzie to 50% Srodkow.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska wyjasnita, ze do niej tez
docieraty informacj¢ o przeciekajagcym dachu sitowni OSIR. Natomiast, co do
tematu biezni, pozyskamy dodatkowy 1 mln z Urzedu Marszatkowskiego, ale jesli

chodzi o uwolnione $rodki w wysokosci 2,6 mln zt, miata obawy, ze dojdzie do
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takiej sytuacji, ze na wiele inwestycji, ktore wczesniej byty planowane zabraknie
srodkow.

Pan Krzysztof W. Jaworski wyjasnit, ze zatozywszy, ze jest do pozyskania
I mln ztotych z Urzedu Marszatkowskiego, to oznacza, ze jest duzy bufor
zarbwno na zabezpieczenie S$rodkéw na oswietlenie, ktére nie jest
zaprojektowanie na tej biezni. Wczesniej wspominal, ze brakuje 70.000,00 zt przy
400.000,00 zt dofinansowaniu z Urzedu Marszatkowskiego, teraz mamy
530.000,00 zt dodatkowo, zostatoby srodkow na oswietlenie, ewentualne rdéznice
przetargowe, by¢ moze na wktady wtasne przy innych zadaniach. Tak burmistrz
to widzial. Uwazal, ze wlasnie ta komisji winna czyni¢ starania, by te $rodki
przeznaczone na sport, dalej utrzymac¢ w tym obszarze. Tak jemu si¢ wydawato.
Zadaniem komisji powinno by¢ to, aby jak najwigcej $srodkéw na ten sport
przeznaczyc.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska dodata, ze w tym roku obecnym
mowy o biezni nie bylo, nie bylo jej w budzecie, skupiliémy si¢ na tym roku.
Wiele wnioskéw, np. szalet nie bylo realizowanych. JesteSmy Komisja
Bezpieczenstwa, Sportu, Turystyki 1 Promocji. Co do turystyki, to pot roku temu
zadawala burmistrzowi pytania, w jaki sposdb bedzie poszerzona promocja
gminy, jak gmina bedzie inwestowa¢ w turystyke. Ustyszata, ze nie byto na to
srodkow. Teraz mamy jako rada zgodzi¢ si¢ na to, aby dotozy¢ 2,6 mln do sportu.
Co z bezpieczenstwem, turystyka i promocja? Czy budowa biezni przetozy si¢ w
jakikolwiek  spos6b na zyska dla gminy, <czy ta bieznia
1 dodatkowe obiekty sportowo rekreacyjne, ktére maja przy biezni powstal
wplyng na zainteresowanie, bo na ten moment posiada informacj¢ od dwojki
czolowych biegaczy w Trzciance, ze fajnie, ze bieznia powstanie by¢ moze, ale
nie korzystaja z niej na razie, bo nie majg takiej potrzeby. Dodata, ze nadchodza
cigzkie czasy, nie wiadomo jakie bedg koncowe koszty tej inwestycji, koszty
utrzymania tez nie sg pewne. Stad my, majac bufor 2,6 mln ztotych, od razu mamy

18¢ w kierunku biezni, a inne zadanie zostawi¢ w tyle.
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Radny Adam Prankiewicz dodal, ze w kraju zawieszane sg dziatalnos$ci
ptywalni, a my jako gmina chcemy i$§¢ w tym kierunku. Moze warto zawiesi¢
wszelkie starania w tym kierunku. Bieznia to zadanie, ktére w wysokosci ponad
4 mln ztotych moze zosta¢ dofinansowane, a cz¢$¢ radnych nie chce tego zadania,
kosztem budowy ptywalni, ktorej koszty przekraczajg 30-40 mln. Skoro takie sa
cigzki czasy, to po co brnag¢ w inwestycje, ktora moze gming pograzy¢? Rozumiat
obecny populizm, wszystko musi zosta¢ wygloszone na forum. Predzej prace
komisji wygladaly inaczej, nie szukano ,,dziury w caltym”, uwazal, ze w tej
kadencji tez powinno tak to wyglada¢. Posiadat informacj¢, ze w przestrzeni
publicznej jest prowadzona ankieta, ktora stawia na szali budowe¢ boiska
bocznego lub budowe biezni lekkoatletycznej. Jesli miatby do wyboru, szedlby w
kierunku budowy boiska bocznego ze sztuczng murawg, zamiast w kierunku
budowy biezni, ale gmina ma Srodki na biezni¢ 1 to nalezatoby wykona¢. Co do
kosztow biezni, to na pewno producent da 5 lub wigcej lat gwarancji. Osoby, ktore
obecnie opiekuja si¢ obiektem na OSiR, na pewno beda opiekowac si¢ rOwniez
bieznig, tym bardziej, ze przy biezni nie ma duzo pracy, to obiekt bezinwazyjny.
Nie wiedzial, dlaczego na sit¢ szuka si¢ dodatkowych kosztow, jak tu kosztow nie
bedzie. Natomiast jesli chodzi o ptywalni¢ nie jesteSmy w stanie oszacowac jakie
to beda koszty, bo dopiero jak obiekt powstanie, zdziwimy si¢ jakie koszty bedzie
generowat. To nie jest tak, ze dzisiaj oszacujemy koszty utrzymania, ptywalnia
moze gmine kosztowa¢ 1 mln ztotych, a moze kosztowac¢ 2 min zt utrzymanie
tego obiektu. Jest wiele niewiadomych zwigzanych z ptywalnig. Przewodniczaca
wspomniata o promocji gminy, wyjasnil, Ze dla niego taki obiekt, jaki moze teraz
powstac, nie bedzie by¢ moze w przysztosci miat szans na powstanie. To jest
wlasnie promocja, budowa takiej biezni bedzie dla gminy wizytéwka, to nie jest
tak, ze to inwestycja tylko w sport. Z biezni korzysta¢ beda wszyscy mieszkancy,
uwazal, ze zainteresowanie bedzie 1 to bardzo duze. Mozna zada¢ takie samo
pytanie, kto bedzie korzystat z basenu? Moze ktos, a moze w ogole nie bedzie

zainteresowania tym obiektem? Basen w poréwnaniu do biezni to inwestycja,
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ktorej nie ma, a budowa biezni jest realna do wykonania. Skoro sg takie srodki do
otrzymania z zewnatrz, wiele os6b napracowato si¢ przy tym wniosku, a radni tak
do tego podchodza, jak podchodzg. My oprocz dwoch boisk na OSiR nie mamy
nic wigcej. Bieznia na pewno tez te boiska by odcigzyla, jest to inwestycja
wielomilionowa, ale realna do zrealizowania. My tych $rodkéw nie mozemy
przeznaczy¢ na nic innego 1 nalezy podja¢ konkretng decyzj¢. Nie byt za tym, aby
z tematu zrezygnowac¢. Chcial, aby o budzecie 1 ewentualnych zmianach
rozmawiac¢, nie rozumiat, takiego podejscia niektorych radnych, ze wszystkie
problemy sg przedstawiane na sesji, sesja to jest czas, gdzie powinniSmy
podejmowac decyzje, a nie sprzeczac si¢ i ktoci¢. Komisje zawsze byty do tego,
aby wypracowac jakas konkretng opini¢. Moze w ogole komisje sg niepotrzebne,
skoro 1 tak p6zniej od poczatku wszystko na sesji jest dyskutowane.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska wyjasnita, ze 12 radnych na
poprzedniej sesji bylo przeciw autopoprawce do projektu zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej w zakresie wprowadzenia nowego przedsigwziecia
polegajacego na budowie biezni lekkoatletycznej stadionu sportowego przy ulicy
Piotra Skargi. Zastanawiala jg konsekwencja dziatan pana burmistrza. Jesli mamy
rozmawiac, tak jak radny Adam Prankiewicz mowil, to rozmawiajmy. Jesli byto
spotkanie ze wszystkimi przewodniczacymi komisji 1 padto hasto, ze skupiamy
swoje wszystkie sity na tym, aby powstat basen, po czym wychodzi bieznia, to
jak radni nie maja by¢ zaskoczeni, a ta zmiana wynika z tego, ze pojawily si¢
srodki, ale w ciggu roku pojawiajg si¢ rozne dofinansowania, o czym moglismy
juz si¢ w przesztosci przekona¢. To nie jest tak, ze jak teraz si¢ pojawito, nie
pojawi si¢ po raz kolejny.

Radny Adam Prankiewicz dodat, ze dzisiaj te srodki sa, ze trzeba tylko je
wprowadzic.

Przewodniczaca komisji Marte Matkowska zastanawialo to, ze skoro radni
mieli skupia¢ si¢ na basenie, to po co byto wyszukiwanie srodkow na bieznie.

Radny Pawet Iwanicki dodat, ze dla niego taka inwestycja jak budowa
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biezni przy ponad 4 milionowym dofinansowaniu z zewnetrz to niesamowita
okazja, nie wyobrazat sobie tego, aby z tych srodkow nie skorzystaé. Jestesmy
Komisja Bezpieczenstwa, Sportu, Turystyki 1 Promocji i powinniSmy o t¢
inwestycje zabiegaC. Sg glosy, zeby te uwolnione 2,6 mln z boisk na co$ innego
przeznaczy¢, oczywiscie ze mozna, ale my jako komisja typowo od sportu
powinniSmy o to walczy¢. Jesli ona powstanie podniesie standard calego
kompleksu, przyniesie nam takze pozytywny rozgtos.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska zaproponowala, ze moze glos
zabratlby Przewodniczacy Komisji Gospodarczej 1 wypowiedziatby si¢ w
konteks$cie gospodarczym catego przedsiewzigcia.

Radny Wiestaw Natkaniec dodat, ze on rowniez chcialby ustysze¢ zdanie
kazdego z cztonkow komisji, co do tej inwestycji. Chcial dowiedzie¢ sig, dlaczego
sg glosy przeciw 1 argumenty te ustysze¢. Wszystkie elementy sportowe i
finansowe wskazuja na to, ze powinni§my t¢ inwestycje zrobi¢. Jego zdaniem glos
przeciw to dziatanie na szkod¢ gminy, bo rezygnowac¢ z takich $rodkéw to
dziatanie na szkode gminy. Nie wiedzial, czy moze nastgpita jakas manipulacja
ze strony osob, ktore Zle zycza gminie, ze niektorzy radni tak negatywnie do tego
tematu podchodza. Wiemy, ze jesli zbudujemy te biezni¢ w przysztym roku to
wszyscy tam, pdjdziemy, zorganizujemy event, przetniemy wstege 1 bedziemy z
tego korzysta¢, co moze by¢ tez promocja dla nas jako radnych Komisji
Bezpieczenstwa, Sportu, Turystyki 1 Promocji, ze zrobiliSmy co$ dobrego, cos dla
mieszkancéw. 1 pewnie, jes$li kto§ z obecnych radnych bedzie takze chciat
startowa¢ w przysztej kadencji bedzie to super inwestycja wyborcza, nawet jesli
kto§ mysli takimi kategoriami. Ta ostatnia decyzja 12 radnych o glosowaniu
przeciw zmianom w WPF to byt to strzal w kolano. Sg opinie, ze jako rada nie
myslimy logicznie 1 popelniamy bardzo duzy btad. Juz od 2019 roku jest mowa o
biezni lekkoatletycznej, byt juz wtedy gotowy projekt biezni. Pani
Przewodniczaca nie byta wtedy jeszcze radng 1 mogta nie wiedzie¢, ze takie sg

plany, co do biezni. Ten proces juz trwal jakis czas. W kazdym roku sktadano
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wnioski do Ministerstwa Sportu o dofinansowanie tego zadania. Chciat ustyszec¢
odpowiedz przewodniczacej komisji czy o tym wiedziala.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska wyjasnita, ze od wielu lat juz
ten temat byt poruszany.

Radny Wiestaw Natkaniec stwierdzit, ze jednak przewodniczaca komisji o
tym wiedziata, byto wszystko wiadomo. Kazdy z nas wiedziat, ze gmina stara si¢
o te dofinansowanie na biezni¢. Basen to zupehlie inny temat. W budzecie
przysztorocznym na zadanie zwigzane z ptywalnig jest 500.000,00 zt. To nie jest
tak, ze teraz jak powstataby bieznia, nie bgdzie basenu. Uwazal, Ze mozna
wybudowac basen, w takim samym trybie jak teraz postepujemy z bieznig i jak
beda dobre czasy 1 koniunktura to si¢ to zrealizuje. Tak samo, jesli chodzi o boisko
sportowe, jesli za rok, czy dwa lata pojawi si¢ mozliwo$¢ pozyskania
dofinansowania to tez gmina bedzie mogla o to si¢ stara¢. Panstwo myslg
nielogicznie tylko politycznie 1 dlatego jest taki konflikt. Nie macie panstwo
argumentow, zeby tego nie robi¢. Te uwolnione 2,6 min ztotych nikomu nie
zostaly zabrane z zadnej inwestycji, one si¢ uwolnily po otrzymaniu
dofinansowania na zadaszone boiska w Lomnicy 1 Bialej. Jest tylko kwestia
przeznaczenia tych srodkow. Nic nie zostato wstrzymane, nie zostata zaburzona
realizacja zadnego zadania. Zagrozenie jest tylko 1 wylacznie takie, ze te 2,6 min
ztotych jak zostanie rozdzielone na jakie§ mniejsze zadania nikt tego tak
naprawd¢ nie odczuje, a $rodkow nie bedzie. Taka jest rzeczywistos¢, ktora
niestety jest trudna. Chciat wiedzie¢, dlaczego panstwo radni sg przeciw i co
pozostali radni, ktorzy sa za tym, aby te $rodki na biezni¢ wprowadzi¢ moga
jeszcze zrobié, aby pozostatych radnych przekona¢ do tego. Apelowat o odtozenie
polityki od tego wszystkiego, ktdra nas jako gming krzywdzi.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska wyjasnita, ze ona te polityke
odktada na drugi plan, bo dla niej nie jest to wazne, ze kto$ pogratuluje jej tego,
ze komisja zrobila biezni¢. JesteSmy komisja takze bezpieczenstwa, turystyki

1 promocji oprécz sportu. Pan radny caty czas mowi o jednej grupie spoteczne;.
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Radny Pawel Iwanicki, nie zgodzil si¢ ze stlowami przewodniczace;.
Uwazal, ze budujac biezni¢ gmina zyska nie tylko promoc;jg.

Radny Adam Prankiewicz dopytal jaka jedng grupe spoleczng ma pani
przewodniczaca komisji na mysli?

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska miala na mysli mtodziez
1 sportowcow. W Trzciance dominujgcym sportem jest pitka nozna, a nie
lekkoatletyka w takim wydaniu. To jest nasza rzeczywisto$¢. Warto stucha¢ gltosu
mieszkancow, a nie dazy¢ do tego, co my chcemy.

Radny Pawet Iwanicki wyjasnil, ze wybudowanie biezni przy ponad 4
milionowym dofinansowaniu to sytuacja, ktora moze si¢ wigcej nie zdarzy¢.
Szkoda nie siggna¢ po te srodki.

Pan Krzysztof W. Jaworski dodal, Ze najgorsze jest to w tym wszystkim, ze
sportowcy sg za bieznig, a pani przewodniczaca nie.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska sprostowala, ze ona nie jest
przeciwna biezni, ona uwazata, ze gminy na t¢ inwestycje nie stac.

Radny Adam Prankiewicz wyjasnit, Zze gdyby ta bieznia musiat by¢ pokryta
w stu procentach ze §rodkéw wiasnych gminy to on tez bylby temu przeciwny,
ale to sg po prostu srodki do pozyskania, ktore sg juz przyznane. Dlaczego teraz
tego nie wybudowac?

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska dodata, ze przy takich
inwestycjach zawsze sg dodatkowe opftaty, ktore wychodza w trakcie trwania
inwestycji. Dodata, ze widziata na portalu spotecznosciowym pod dyskusjg w
temacie biezni wypowiedzialo si¢ okoto 40 osoéb, nie jest to przekroj catej
Trzcianki. Uwazala, ze taki byl postulat catej rady, ze skupiamy si¢ na basenie 1
to byt gléwny cel. Pojawily si¢ nowe $rodki.

Pan Krzysztof W. Jaworski odnidst si¢ do wypowiedzi Przewodniczace;j
komisji, ktora wspomniata w swojej wypowiedzi o nadaniu priorytetu budowie
basenu. Pierwszy raz styszat, ze by cata rada byta za tg inwestycja. W Wieloletnim

Planie Inwestycyjnym s3 te dwie inwestycje zapisane. W 2019 roku byt
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uchwalany WPI 1 tam zapisano, ze bieznia ma by¢ zrealizowana w nastepnym
roku. Sita rzeczy nie bylo to mozliwe, natomiast byly czynione starania
zmierzajace ku temu, aby to wykona¢. Zadaniem Burmistrza bylo to, aby czynié
starania, aby te¢ inwestycje zrealizowaé. Prace rozpoczely sie od wykonania
projektu, potem prébowano raz w 2021 roku zlozy¢ wniosek o dofinansowanie,
wowczas zakonczyto si¢ to niepowodzeniem. Obecnie zostato to dofinansowane,
dodatkowo gmina ma mozliwo$¢ skorzystania z drugiego dofinansowania z
Urzedu Marszatkowskiego, wigkszego niz ostatnio informowat na poprzednie;j
sesji, wobec czego mial nadzieje, ze jest to dodatkowy argument dla panstwa,
zeby zmieni¢ zdanie, bo pojawiajg si¢ dodatkowe S$rodki, ktéore mozna
wykorzysta¢ na ten cel, ktore pozwolg zabezpieczy¢ te zadanie. Rownolegle
czynione byly dziatania zwigzane z budowa plywalni, ktéra w WPI byla
zaplanowana na 2-3 lata po realizacji biezni. Nie mozna zarzuci¢ braku logiki w
kierowaniu wnioskow o dofinansowanie, silg rzeczy burmistrz dziatat zgodnie z
planem, ktory byt zatozony. Jesli chodzi o ptywalnie tez sa wskazane w budzecie
srodki w kwocie 500.000,00 zt, aby te zadanie kontynuowac, realizowac, te p6t
miliona nie tylko na zakupoéw gruntu bedzie kierowane, ale takze na projekt
techniczny budowy plywalni. Cigzko oczekiwac, ze nagle si¢ zadzieje cos$, co
sprawi, ze przyspieszymy o te 13 miesigcy, ktore dzieli nas od tego, aby ten
projekt ptywalni posiada¢. To si¢ dzieje. To, ze odbyto si¢ spotkanie w czerwcu z
panem postem, ktory deklarowal wsparcie tych staran, to nie oznacza, ze mozna
je jakkolwiek przesung¢ w czasie, one musza si¢ zadzia¢é w stosownym
momencie. Abstrahujac od tego, w jakim okresie przyszto nam t¢ kadencje petnic,
bo nie da si¢ ukry¢, ze planujagc co§ w WPI w 2019 roku, nie mogliSmy
przewidzie¢ Covid-u, wojny na Ukrainie 1 to z pewnoscig rzutuje na czasokres
realizacji tych zadan, ktore sobie zatozyliSmy. Zaréwno bieznia jak i1 basen s3
opracowywane. Udalo si¢ szybciej pozyskac¢ srodki na biezni¢. Jest to mozliwo$¢
skorzystania ze zbiegu pozyskanych dofinansowan. Tak samo jest 1 bedzie ze

wspomniang inwestycja, jesli chodzi o budowe boisk. W 2019 r. podjety zostat
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WPI, ktory niost za sobg dziatania zwigzane z projektem technicznym biezni. To
kosztowalo odpowiednie $rodki finansowe. Podobne §rodki finansowe, pewnie
zwielokrotnione juz inflacja, nalezatoby juz zabezpieczy¢ w projekcie na rzecz
przygotowania dokumentacji technicznej tych boisk. Pozwolenie na budowe musi
by¢ uzyskane na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie. Nie wybudujemy
tych boisk w przysztym roku na pewno i nie z tych srodkow, ktore sg na bieznig.

Radny Tomasz Tomczak poinformowat, ze Komisja Gospodarcza nie
zajmowana si¢ tym problemem, bo na swoim posiedzeniu zadawata jakby pytania
do budzetu, to obecny na posiedzeniu komisji zastepca burmistrz na cze$¢
odpowiedzial, czg$¢ pytania byla przekazana 1 czekamy na odpowiedz. Pan radny
Natkaniec sam sobie troche przeczy, mowigc, zeby nie robi¢ polityki, a za chwilg
mowi, jak fajnie byloby jako radny otworzy¢ te bieznig. Wyjasnit, ze wedlug
niego nie sta¢ na ten moment gminy na takg inwestycje, mimo ze kto§ nam daje
ponad 4 mln, jesli doliczy si¢ do tego inflacje, o§wietlenie mowi si¢ o kwocie 8
mln, czyli jako gmina bgdziemy musieli dotozy¢ koto 4 min, aby to dziatato. Tak
jak burmistrz wspomnial, zmienito si¢ otoczenie zewnetrzne od momentu, kiedy
planowali$my, do momentu, kiedy zapadaja zmiany. Przypomnial, ze w tym
momencie w miescie wylaczana jej potowa oswietlenia, a bedziemy sobie
wydawac¢ srodki na biezni¢, mimo calego dofinansowania.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska wymienita flagowe imprezy
zwigzane z kajakarstwem lub wys$cigami motorowodnymi, na ktére nie ma
srodkéw. Uwazata, ze nalezy mysle¢ o kazdym aspekcie, wspomniata chociaz o
braku $rodkéw na wykonanie badan i rekultywacje¢ trzcianeckich jezior, tak aby
sytuacja z roku biezacego si¢ nie pojawita, ze przez pot sezonu kapielowego
kapieliska byly zamknigte, ze wzgledu na stan wody. To sg takie biezace wazne
wydatki, a nie budowa biezni. Jest wiele takich kierunkow, ktore nalezatoby
bardziej dofinansowa¢, co niewatpliwie wplynetoby na promocje gminy. Miata
na mysli kajakarzy, cigzarowcow, centrum wedkarskie, czy chociazby

zeglarstwo.
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Radny Wiestaw Natkaniec przyznat racj¢ radnemu Tomaszowi
Tomczakowi, ze moze faktycznie wigcej tych srodkéw wydamy, dlatego mozna
dojs¢ do takiego kompromisu, ze teraz wykonanoby biezni¢, w takiej formie na
jaka bedzie nas jako gmine staé, a te pozostate elementy mozna wykona¢ moze
etapami, np. oswietlenie. Chciat dowiedzie¢ si¢, co myslg pozostali radni o takim
rozwigzaniu. Argumenty przewodniczacej komisji wedlug niego nie sg
merytoryczne.

Pan Krzysztof W. Jaworski rowniez tak uwazal, ze te argumenty nie sg
merytoryczne. Generalnie cigzko porownywaé wydatki majatkowe do biezacych.
Jesli pani przewodniczaca komisji spojrzy w caty projekt budzetu, to zauwazy, ze
sa 4 miliony ztotych deficytu biezacego, bez mozliwosci zwigkszania wydatkow
biezacych, a o takich przewodniczagca mowi. Wydatki na biezni¢ sg wydatkami
majatkowymi, jakby sitg rzeczy nie sposob znalez¢ srodki na wydatki biezace, bo
dochodéw biezacych nam z tego tytutu nie przybedzie. To sg $rodki, ktore sg
wzgledem siebie nieporoOwnywalne. Przewodniczaca komisji wyraza swoje
niezadowolenie tym, ze niektdérych wydatkéw w budzecie nie ma zaplanowanych,
a jesteSmy wszyscy w przededniu uchwalanie tego budzetu. Wyjasnit, ze
poswigcit ponad godzing a zadnego wniosku do projektu budzetu jeszcze nie
ustyszal. On tylko wspomnial o jednej autopoprawce, ktorg proponuje
wprowadzié, czyli przebudowe biezni przy stadionie w Trzciance. To jest jedna
poprawka, ktora wedlug niego warta jest przedyskutowania na tej wilasnie
komisji. Faktycznie byt nieobecny na posiedzeniu Komisji Gospodarczej, byt na
niej zastgpca burmistrza. Nie byto go réwniez na Komisji Srodowiska i Rozwoju
Wsi 1 tam tez byt obecny zastgpca. Wyjasnil, ze jest zorientowany w sytuacji i
wiedziat, co dzialo sie na tych komisjach. Komisja Srodowiska miata swoj
wniosek do projektu budzetu i dotyczyt. zdjecia $rodkow z wydatkow, ktore
dotycza komisji, a dokladnie wnioskowano o zmniejszenie wydatkow na
promocje gminy, po czym pani przewodniczaca komisji wskazuje, ze nalezatoby

te wydatki zwigkszy¢ bez wskazywania zrodta. Jest to posiedzenie komisji
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poswigcone typowo projektowi budzetu, oczekiwal, wobec tego propozycji
radnych, co do zmian w projekcie budzetu. Mial nadzieje, ze po wspolnym
posiedzeniu Komisji Gospodarczej wraz z Przewodniczacymi pozostatych
komisji da si¢ uwspolni¢ ten budzet, tak aby na sesji moéc go juz podjaé. Taki jest
zawsze cel, aby sesja byla do podejmowania uchwaty a komisje do tego aby
wypracowywac opinie. Zaktadatl, ze po tych wszystkich komisjach, ktére sg, na
Komisji Gospodarczej chcialby odnies¢ si¢ do tych wszystkich wnioskow, czy
sugestii do projektu budzetu. Jest prawie 100% szansa na siegnigcie po ten
dodatkowy milion z Urzgdu Marszatkowskiego, to jest wigcej o 600 tysigcy
ztotych deklarowanych wczesniej 1 o 530 tysigcy zlotych wiecej niz to, co
potrzebne. Jesli nawet nie bedzie potrzeby wydatkowania tego na o$wietlenie to
530 tysiecy ztotych pozostaloby w zanadrzu, zeby tez rdznice poprzetargowe
zabezpieczy¢. Nie ma z tego tytulu zadnych konsekwencji dla tego projektu
budzetu.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska zawnioskowata, aby w Dziale
754 Bezpieczenstwo publiczne 1 ochrona przeciwpozarowa Rozdziat 75415
Zadania ratownictwa wodnego 1 gorskiego zwigkszy¢ wydatki z przeznaczeniem
na remont hangarow Centrum Wedkarstwa, Turystyki Wodnej 1 Ratownictwa
WOPR. Zapytata, dlaczego w promocji nie ma wskazanych srodkow na zawody
kajakarskie?

Pan Krzysztof W. Jaworski wyjasnit, ze w projekcie budzetu jest taka
pozycja jak rezerwa na konkursy organizacji pozarzadowych i tam owszem tych
srodkéw duzo nie ma. W ramach tych konkursoéw dana organizacja otrzymuje
srodki w kwocie podlegajace] mozliwosciom jakie sg. Jest okreslona pula w
rezerwie na sport, ta pula nie jest wigksza, jest mniejsza niz w zesztym roku. Jest
troche podzielona ze srodkami z GKRPA. Tak jak wspomniat pan T. Tomczak
sytuacja si¢ zmienita i na te wydatki srodkow jest coraz mnie;.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska zapytata o wydatki osobowe,

ktore sg na przystani, czy jesli znalaztaby si¢ osoba, ktdra spotecznie chciataby te
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funkcje peli¢, zawsze bylyby dodatkowe $rodki. Miata na mysli to, ze gdyby
usung¢ z Przystani bosmana, zaoszczgdzitoby si¢ srodki z jego wynagrodzenia, a
w jego miejsce moglaby wejs¢ osoba, ktore bylaby na Przystani i petnitby to
stanowisko spotecznie.

Pan Krzysztof W. Jaworski wyjasnit, ze bosman, chociaz on woli
okreslenie opiekun Przystani jest spotecznikiem i co do tego nie ma watpliwosci.
Ten obiekt, czyli Przystah musi by¢ pod czyjas opieka formalnie.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska stwierdzita, ze warto to
rozwazy¢, bo moze znalaztaby si¢ osoba, ktéra Przystanig zajmowataby sie¢
nieodptatnie.

Pan Krzysztof W. Jaworski rozumial myslenie pani przewodniczacej, ale
jest to w zakresie jego odpowiedzialnosci 1 woli mie¢ takiego czlowieka, na
ktorego moze liczy¢ 1 wie czego mozna od niego oczekiwac, z zapewnieniem, ze
zrobi to dobrze. W zakresie swojej odpowiedzialnosci, takie decyzje podjat, zeby
byta tam osoba opiekuna.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska poprosita radnego Czestawa
Rogosza o zabranie glosu i wyrazenie swojej opinii, CO d0 inwestycji biezni.
Wyjasnita, ze z dyskusji wynika, ze tylko ona jest przeciwna tej inwestycji, wiec
chciata ustysze¢ zdanie wszystkich cztonkéw komisji. Ona patrzy catoSciowo na
budzet.

Radny Czestaw Rogosz wyjasnil, ze sam do konca nie wie, co myslec€ o tej
inwestycji, z jednej strony bieznia to dobry pomyst, ale z drugiej strony nie mamy
zadnego klubu lekkoatletycznego, ktory z tej biezni by korzystal. Miat
watpliwosci, kto z tej biezni bedzie korzystat. Poinformowat cztonkéw komis;ji,
ze styszat opinie biegaczy, dlaczego tylko 6 torow jest na prostym odcinku, a na
pozostalej czesci 4 tory. Czy jesli powstalaby ta bieznia, nie warto zrobi¢ tak, ze
6 torow bedzie na catej biezni. Mial takze watpliwosci, co do tego jak to bedzie
wygladato z korzystaniem przez zawodnikow, ktorzy trenuja pchnigcie kula, rzut

0szczepem, rzut mtotem.
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Pan Krzysztof W. Jaworski zaznaczyl, ze w Trzciance nikt raczej mlotem
nie rzuca, a ze obiekt bedzie do tego przystosowany to inna sprawa. Wiedzial
tylko, ze s3 zawodnicy w Trzciance rzucajacy oszczepem.

Radny Wiestaw Natkaniec wskazal, ze bardzo duzo oséb, grup bedzie
mogta z takiej biezni korzysta¢. Co do ilo$ci toréw, to 6 torow wystarczy wiasnie
na linii prostej, a na pozostatej czesci moga by¢ tylko te 4 tory, taka bieznia bedzie
spelniata wszystkie warunki. Bieznia dostosowana bedzie tak, zeby mozna bylo
na niej przeprowadza¢ zawody. Szkoty rowniez beda z tego obiektu korzystaty.

Radny Czestaw Rogosz zaznaczyl, ze w trakcie budowania hali tez byt
wielki entuzjazm, a pdzniej okazato si¢, Ze nie mozna przeprowadza¢ zawodow
na kazdym szczeblu.

Radny Pawel Iwanicki dodat, ze tak jak radny W. Natkaniec moéwit, ta
bieznia i te 4 tory na catej dtugosci z wyjatkiem odcinku 100 metrow, gdzie jest
6 toréw spetnia wszystkie warunki.

Pan Krzysztof W. Jaworski wyjasnit, ze ta bieznia to obiekt najnizszej
kategorii jesli chodzi o atestowane obiekty, mozna na tym obiekcie
przeprowadza¢ zawody dzieci 1 milodziezy na poziomie wojewddzkim.
Lekkoatletyka to taka dziedzina sportowa, ktora w Polsce jest znana i ktora
owocuje duzg iloscig medali. Dla niego zasadnym bytoby, gdyby komisja taka
rekomendacje¢ dla Rady jednak wskazata na rzecz przebudowy biezni.

Radny Tomasz Tomczak przypomnial, ze w latach 80’ powstat klub
lekkoatletyczny w Trzciance dzigki nauczycielowi z Liceum Ogodlnoksztatcacego.
Ten klub na pewno walczyl, chociaz nie byl pewien czy awansowat do II ligi
lekkoatletycznej w Polsce. Byt to pasjonat, ktory stworzyt klub.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska stwierdzita, ze caly czas
zarzuca si¢ jej, ze jest przeciwna biezni. Pamigtata jak trwata walka o hale
namiotowe, wielu radnych bylo przeciw. Uwazala, ze te hale sa niezbgdne, aby

dzieci miaty gdzie ¢wiczy¢. Takie insynuacje sg nie na miejscu.
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Pan Krzysztof W. Jaworski dodat, ze osobiscie pamigta jakie byly zarzuty
wobec jego osoby, ze chce te hale namiotowe przy szkotach budowacé, a okazuje
si¢ teraz ze s3 wybudowane za darmo.

Radny Wiestaw Natkaniec zapytat czy przewodniczaca komisji jest
przeciw biezni?

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska odpowiedziata, ze jest teraz
przeciwna tej inwestycji, poniewaz uwaza, tak jak radny Tomczak, ze gdyby byto
gming na to sta¢ nie bytoby problemu, ale tak nie jest.

Radny Wiestaw Natkaniec powtdrzyt jeszcze raz, ze dofinasowania sg w
dwoch zrodet a i tak niektorzy radni sg przeciw. Dla niego taka logika jest
absurdalna. Zapytat przewodniczgcg komisji czy jest za sportem? Nic za to gmina
nie placi.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska stwierdzita, ze komisja w tym
temacie do konsensusu nie dojdzie, zaproponowata aby stawia¢ konkretne
wnioski, czy sugestie do projektu budzetu, bo nie tylko w temacie biezni komisja
si¢ spotkata.

Radny Wiestaw Natkaniec zapytat przewodniczaca komisji co kieruje
radnymi, ze tego konsensusu nie bedzie?

Radny Pawel Iwanicki zauwazyt, Ze nie warto tego tematu drazy¢ bo jest
cze$¢ radnych tak wrogo nastawiona do tej biezni, ze 1 tak nic ich nie przekona.
To jest takie thumaczenie ,,nie, bo nie”.

Radny Wiestaw Natkaniec stwierdzit, Zze moze radni powinni w koncu
glosno powiedzie¢, ze sg przeciwni burmistrzowi Jaworskiemu 1 wszystko co
zrobi bedzie negowane.

Radny Adama Prankiewicz zwrécil si¢ do burmistrza, zeby do konca
kadencji najlepiej nic nie robil, bo i tak to przez innych nie zostaje docenione.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska wyjasnita, ze ona wychodzac
ostatnio na mownice podzigkowata burmistrzowi za zakup kajaka dla kajakarzy.

Ona nie jest przeciwna sportu, mysli po prostu gospodarnie.
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Pan Krzysztof W. Jaworski zapytal przewodniczacg komisji czy nie
dostrzega gospodarno$ci w tym, ze rozmawiamy o dopisaniu do projektu budzetu,
bez konsekwencji dla zadnego innego wydatku, nowego zadania, ktére ma
zabezpieczone finansowanie w postaci 3.130.500,00 zt z Ministerstwa Sportu,
1.000.000,00 zt z Urzedu Marszatkowskiego 12.670.000,00 zt, o ktorych podziale
nikt wczesniej nie mowit, bo ich nie bylo, a teraz zostaly pozyskane. Wiecej nie
jest w stanie zrobi¢, aby to uargumentowac. Udato si¢ te Srodki pozyskac, nie
zostaty zdjete z zadnego innego wydatku.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska wyjasnita, Zze moze te
uwolnione 2,6 min zlotych poratuje gming, jesli co$ si¢ niespodziewanego
wydarzy, tak jak miato to miejsce z covid-em 1 wojng. Moze przydadzg si¢ na
wydatki biezace.

Radny Wiestaw Natkaniec wyjasnit, ze jesli tych pieniedzy nie
wprowadzimy stracimy je bezpowrotnie.

Pan Krzysztof W. Jaworski wyjasnit, ze te 3.130.500,00 zt jest dedykowane
typowo biezni, bo zaraz Minister Sportu przysle umowe 1 da 7 dni na podjecie
decyzji o zabezpieczeniu srodkéw wihasnych. Beda zabezpieczone wtedy, kiedy
Ministerstwo o to wystapi, albo 1 nie bedg zabezpieczone 1 uwazat ze bedziemy
bardzo tego zalowac.

Radny Wiestaw Natkaniec zawnioskowat, aby wprowadzi¢ do projektu budzetu
gminy na 2023 rok $rodki na inwestycje dotyczaca budowy biezni
lekkoatletycznej.

Whniosek zostat przyjety w glosowaniu: za — 3, przeciw — 1, wstrzymujacych sie
3.

Nastepnie przewodniczaca komisji Marta Matkowska stwierdzita, ze
burmistrz powinien czyni¢ wszelkie starania, aby promocja gminy tez byla
odpowiednio dofinansowana. Zwrdcita uwage takze na place zabaw w Trzciance,

aby je modernizowa¢, wyposaza¢ o nowe elementy.
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Radny Wiestaw Natkaniec wyjasnit, ze remonty na placach zabaw byty na
biezgco wykonywane, sam parokrotnie przez aplikacje Gmina Trzcianka zgtaszat
awari¢ na placu zabaw i bylo to naprawiane w bardzo szybkim czasie.

Radny Adam Prankiewicz zawnioskowal o zabezpieczenie srodkow w
budzecie gminy na rok 2023 na projekt techniczny boiska ze sztuczng murawg i
o$wietleniem.

Whiosek zostat przyjety w glosowaniu: za — 5, przeciw — 1, wstrzymujacych sie
-1

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska zawnioskowata, aby w
Dziale 926 Kultura fizyczna, Rozdziat 92605 Zadania w zakresie kultury
fizycznej wyodrebnic¢ osobno pozycje dotyczaca Zawodow Kajakarskich.
Whiosek zostat przyjety w glosowaniu: za — 7, przeciw — 0, wstrzymujacych si¢
- 0.

Kolejno zapytata czy jest szansa, aby serce na nakrgtki powstato przy
Szkole Podstawowej Nr 2? Jest to inicjatywa podpisana przez wielu rodzicow.

Radny Adam Prankiewicz zaproponowal, ze radni wspolnie moga od siebie
takie serce dla szkoty kupi¢.

Nastepnie przewodniczaca komisji Marta Matkowska poddata pod
glosowanie Zarzadzenie Nr 185/22 Burmistrza Trzcianki z dnia 14 listopada 2022
roku w sprawie projektu uchwaty budzetowej na 2023 rok

Komisja Bezpieczenstwa, Sportu, Turystyki i Promocji zaopiniowata
pozytywnie Zarzadzenie Nr 185/22 Burmistrza Trzcianki z dnia 14 listopada 2022
roku w sprawie projektu uchwaty budzetowej na 2023 rok w glosowaniu: za — 3,
przeciw — 1, wstrzymujacych si¢ — 3.

Ad 5) Opracowanie planu pracy komisji na I polrocze 2023 roku.

Przewodniczaca komisji Marta Matkowska przedstawita swoje propozycje
do planu pracy komisji. Po propozycji radnego T. Tomczaka wizyte w Strazy
Pozarnej, Policji 1 Strazy Miejskiej roztozono na dwa miesigce: maj i czerwiec, a

nie jak wczesniej proponowano wszystko na maj. Plan pracy komisji ustalono, jak
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ponize;j.

Styczen:

1. Planowane inwestycje sportowe na 2023 rok.

2. Sprawozdanie klubow sportowych korzystajacych ze srodkéw budzetu

gminy za 2022 rok.

3. Opiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej Trzcianki.

4. Sprawy wniesione do komisji.

5. Wnioski komisji 1 ich realizacja.

Luty:

1. Stan infrastruktury obiektow sportowych - sitowni OSIR oraz Centrum
Wedkarstwa, Turystyki Wodnej 1 Ratownictwa WOPR.

2. Opiniowanie projektow uchwal Rady Miejskiej Trzcianki.

3. Sprawy wniesione do komisji.

4. Wnioski komisji 1 ich realizacja.

Marzec:

1. Place zabaw w gminie Trzcianka oraz obiekty rekreacyjne na terenie
Rodzinnych Ogrodow Dziatkowych.

2. Opiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej Trzcianki.

3. Sprawy wniesione do komisji.

4. Wnioski komisji 1 ich realizacja.

Kwiecien:

1. Zasady przeprowadzania otwartego konkursu ofert dla organizacji
pozarzadowych.

2. Komunikacja publiczna w gminie Trzcianka - szanse 1 zagrozenia.

3. Opiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej Trzcianki.

4. Sprawy wniesione do komisji.

5. Wnioski komisji 1 ich realizacja.

Maj:

1. Informacja o stanie bezpieczenstwa gminy — spotkanie z przedstawicielami
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Strazy Pozarne;.
2. Zatozenia do opracowania strategii turystycznej promocji miasta - raport
Referatu Promoc;ji, Kultury i Sportu.
3. Opiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej Trzcianki.
4. Sprawy wniesione do komisji.
5. Wnioski komisji 1 ich realizacja.
Czerwiec:
1. Informacja o stanie bezpieczenstwa gminy — spotkanie z przedstawicielami
Policji 1 Strazy Miejskie;.
2. Przygotowanie obiektow sportowych 1 kgpielisk do sezonu letniego.
3. Raport o stanie gminy. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu gminy
Trzcianka na 2022 rok.
4. Ustalenie planu pracy komisji na II pétrocze 2023 rok.
5. Opiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej Trzcianki.
6. Sprawy wniesione do komisji.
7. Wnioski komisji 1 ich realizacja.
Plan pracy komisji na I pétrocze 2023 roku zostat przyjety przez komisje w
glosowaniu: za — 7, przeciw — 0, wstrzymujacych si¢ — 0.
Ad 6) Wnioski Komisji i ich realizacja.
Radny Tomasz Tomczak zapytatl burmistrza o wyniki ankiety w sprawie
organizacji ruchu w rejonie ulic Chopina, Grottgera Orzeszkowej 1 Wita Stwosza.
Pan Krzysztof W. Jaworski poinformowat, Zze w ankiecie wzi¢to udzial 129
osOb. Opinie sg rozne. Wyniki z tej ankiety zostang do Biura Rady przekazane.
Radny Ryszard Wilant zapytat burmistrza czy wie jakiej sieci powstat
maszt w Biate;j.
Pan Krzysztof W. Jaworski nie posiadat wiedzy w tym temacie.
Radny Ryszard Wilant poinformowal, ze jeszcze sporo pracy jest do
wykonania dookota sali wiejskiej w Biatej. Nie liczyl zaangazowania 1 pracy

mieszkancoéw Bialej w ten projekt.
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Wigcej wnioskow 1 zapytan nie byto.
Ad 7) Zamknie¢cie posiedzenia.
W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczaca Komisji

Marta Matkowska zamkneta posiedzenie komis;ji.

Protokolant Przewodniczaca Komisji Bezpieczenstwa,
Sportu, Turystyki i Promocji

/-/Ewelina Cwiek /-/Marta Matkowska
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