Protokol NrXLVI/22
z sesji Rady Miejskiej Trzcianki z 17 lutego 2022 r,

Sesja odbyla si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki w godz. od 13% do
godz. 21%.

Porzadek obrad, wraz z zatagczonymi materiatami, jakie otrzymali radni na sesjg,
stanowi zalacznik nr 1.

W sesji uczestniczyto 20 radnych. Lista obecnos$ci — zalacznik nr 2. Nieobecna
radna J. Kaminska.

Lista obecnosci przedstawicieli Urzedu Miejskiego Trzcianki — zalacznik nr 3.
Obradom przewodniczyl Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki
Robert Matkowski.

Protokolowata Marzena Domagata, inspektor ds. obstugi Rady.

Obrady Rady Miejskiej zostaly utrwalone na no$niku CD, zawierajgcym
nagrania wszystkich wypowiedzi w trakcie obrad, ktory stanowi integralng czgs$¢
protokotu.

Ad 1) Otwarcie obrad.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki Robert Matkowski, dziatajac zgodnie
z art. 20 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym, w zwigzku z wnioskiem
radnych Rady Miejskiej Trzcianki z 10 lutego 2022 r., otworzyt sesje Rady
Miejskiej Trzcianki witajac:

- radnych Rady Miejskiej Trzcianki,

- burmistrza Trzcianki pana Krzysztofa W. Jaworskiego,

- skarbnika gminy panig Joann¢ Zienko,

- radce prawnego panig Danute Ciesielska

- inspektora ds. obstugi Rady panig Marzeng¢ Domagale,

oraz mieszkancéw Trzcianki ogladajacych sesj¢, przedstawicieli lokalnych
mediow.

Nastepnie przedstawit porzadek obrad, zgodny z wnioskiem radnych:
1. Otwarcie obrad.
2. Sprawdzenie kworum.



3. Dyskusja 1 glosowanie nad nastgpujacymi projektami uchwat:

a) uchylenie uchwaty Rady Miejskiej Trzcianki Nr XXXV1/372/21 z dnia

31 marca 2021 r.
b) podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na utworzenie Spoleczne]
Inicjatywy Mieszkaniowej w Trzciance Sp. z 0.0.

4. Zapytania i interpelacje radnych.
5. Wolne wnioski.
6. Zamknigcie obrad.

Radnym przed sesja dostarczono za posrednictwem hdsystem EOD:

1) proponowany harmonogram prac w zwigzku z powotaniem SIM KZN-
Wielkopolska sp. z 0.0. — zalacznik nr 4,

2) projekt aktu notarialnego dot. umowy spotki z ograniczong odpowiedzialno-
scig — zalacznik nr 5,

3) projekt uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na
utworzenie Spolecznej Inicjatywy Mieszkaniowej Sp. z 0.0., zgodny
z projektem wnioskodawcow, zaopiniowany przez radce prawnego — zalacznik
nr o6,

4) projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na utworzenie Spotecznej
Inicjatywy Mieszkaniowej w Trzciance Sp. z 0.0., zgodny z projektem
wnioskodawcOw, zaopiniowany przez radce prawnego — zalacznik nr 7.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski udzielit glosu przedstawicielowi
wnioskodawcow sesji, celem poinformowania o powodach zwotania sesji
nadzwyczajnej.

Radny M. Walkowiak odczytal uzasadnienie do projektu uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na utworzenie Spolecznej Inicjatywy Mieszkaniowe]
w Trzciance Sp. z 0.0., a nastepnie odczytal uzasadnienie do projektu uchwaty
w sprawie uchylenia uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na utworzenie
Spotecznej Inicjatywy Mieszkaniowej Sp. z 0.0. (zatacznik nr 1 do protokotu).

Przewodniczacy Rady R. Matkowski poinformowat, ze wptynat wniosek
burmistrza — pismem OR.0006.3.2022.JN z 17.02.2022 r. wraz z projektem
uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na utworzenie spotki ,,Spoteczna
Inicjatywa Mieszkaniowa KZN-Wielkopolska” spotka z ograniczong



odpowiedzialnoscia, z prosba o wprowadzenie do porzadku obrad. Pismo wraz
z zalaczonym projektem uchwaty — zalacznik nr 8.

Burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski wyjasnil, Zze podejmujac uchwatg 31 marca
2021 r. nie byla znana nazwa spotki, ktora mial by¢ stworzona z pozostatymi
partnerami. Na etapie aktu notarialnego nie byloby problemy, natomiast nie
wiadomo, jak zachowa si¢ sad rejestrowy, czy nie bedzie wzywat gmin do
uzupehienia dokumentacji o uchwale, ktora bedzie stanowila wprost o spotce,
jej nazwie i intencjach. Dla SIM, ktoérego mamy by¢ cztonkiem jest to ,,KZN-
Wielkopolska”. Korzystajac z wywolanej sesji chciatby zmieni¢ nazwe przed
podpisaniem aktu notarialnego.

Przewodniczacy Rady wyjasnit, Zze sesja zwotana jest zgodnie z art. 20 ust. 3
1 do zmiany porzadku obrad sesji zwotanej w tym trybie wymagana jest zgoda
wnioskodawcow. Prosit o opini¢ radcy prawnego, co bedzie w momencie, kiedy
Rada uchyli najpierw uchwate z 31 marca 2021 r. w sprawie wyrazenia zgody
na utworzenie Spotecznej Inicjatywy Mieszkaniowej Sp. z o.0.

Pani D. Ciesielska odpowiadajac stwierdzita, ze jezeli radni podejma uchwale
z 31.03.2021 r. wowczas nie bedzie podstaw dokonywania zmian o nazwe
spotki. W porzadku obrad moze znalez¢ si¢ ten projekt.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski dopytywatl, czy jezeli uchwata nie zostanie
uchylona to bedzie mozna wprowadzi¢ te uchwalte do porzadku obrad?

Pani D. Ciesielska wyjasnita, ze w kazdym momencie obrad, radni moga
dokona¢ zmiany porzadku obrad, za zgoda wnioskodawcéw. Z tym, ze radni
maja juz ten wniosek 1 powinni si¢ nim zaja¢. Musza zgodzi¢ si¢ wnioskodawcy
w liczbie 11 radnych.

Radny E. Joachimiak zwrocit si¢ z pytaniem czy dobrze rozumie okolicznosci.
Intencja nowego projektu jest to, aby mieszkania budowac jako jednoosobowa
skarbu gminy Trzcianka, a nie jako jedna z 20 gmin sp6iki, do ktorej wczesniej
zadeklarowali$my sie¢.

Radny M. Walkowiak wyjasniajgc stwierdzil, ze przekazanie o godz. 15-tej
nowego projektu uchwaty jest to nie fair, bo sg to zbyt powazne sprawy.
Sktadajac wniosek radni dali caty tydzien na zastanowienie si¢ nad tematem. Jak
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rozumie, radny E. Joachimiak dopytuje, czy projekt uchwaty ktory on
przedtozyl mowi o tworzeniu jednoosobowej spotce gminy w Trzciance.
Oznacza to, ze burmistrz zaktada taka jednoosobowa spotkie, dostaje 3 min zi,
a nastgpnie dostaje 80% dotacji celowej 1 buduje mieszkania. Natomiast to, co
przedstawil burmistrz dotyczy ,,KZN-Wielkopolska” 1 powigzania nas
z 19 gminami, w celu budowy domoéw mieszkalnych. Patrzac na definicj¢
domoéw mieszkalnych, jest to rowniez budowa doméw jednorodzinnych. Moze
powstang jakie$ bloki, a moze powstang domy jednorodzinne, bo taka definicja
jest najczestsza, jezeli chodzi o domy mieszkalne. Dodal, ze analizuje w tym
momencie, co chece tg uchwatg burmistrz, co chciatby wnies$¢ na ostatnig chwilg.
Mozna zastanowicC si¢ czy czegos$ takiego chcemy, czy w przypadku uchylenia
uchwaty 31 marca 2021 r. powotujemy spotke z o0.0. w Trzciance.

Na koniec wypowiedzi stwierdzil, ze jezeli chodzi o tworzenie spotki
w Trzciance jest na tak, natomiast do propozycji burmistrza jest kategorycznie
na nie.

Przewodniczacy Rady zwrdocit uwage, co potwierdzita radca prawny
D. Ciesielska, w tym momencie 11 wnioskodawcoéw musiatoby wyrazi¢ zgode
na zmian¢ porzadku obrad. Jezeli nie bgdzie podjeta uchwata zaproponowana
przez radnych, mozna wowczas wprowadzi¢ uchwate burmistrza.

Radca prawny D. Ciesielska zwrdcita uwage, ze jest zwotana sesja, jest rowniez
wniosek o zmiang porzadku obrad sesji zwotanej na wniosek grupy radnych.
Radni powinni najpierw zaja¢ si¢ wnioskiem burmistrza czy wprowadzajg
projekt uchwaty do porzadku obrad, czy nie. Jezeli radni wyrazag zgode
1 wprowadza ten projekt do porzadku obrad, to w sytuacji uchylenia uchwaty
z 31 marca 2021 r. 1 podjecia uchwaly o utworzeniu spétki jednoosobowe]
gminy Trzcianka, projekt uchwaty burmistrza bedzie bezprzedmiotowy.

Radny W. Perski zwrocit si¢ do radcy prawnego o tryb glosowania w sprawie
wyrazenia zgody na zmiang¢ porzadku obrad.

Pani D. Ciesielska wyjasnila, ze kazdy z wnioskodawcdéw sesji musi wyrazi¢
zgode.

Radna M. Matkowska wyjasnita, ze jak zaznaczyl radny M. Walkowiak, byt
czas ok. tygodnia aby dodatkowe uchwaty przekaza¢ radnym, a nie jak si¢ mowi
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za pie¢ dwunasta. Jako jedna z wnioskodawcow tej sesji, zwrdcita uwage na
podpunkt 3b, dodata ze w tym celu spotkali si¢ tutaj na ses;ji, dlatego zastanawia
ja dlaczego w takim trybie, tak p6zno wchodza uchwatly. Skad pewnos¢, ze taka
uchwata bedzie potrzebna, dlaczego nie idzie si¢ w takim kierunku aby to
Trzcianka zarzadzata SIM-ami, a idziemy w innym kierunku.

Radny W. Natkaniec prosit aby wyjasni¢ konsekwencje tych uchwal, czy
bedziemy mogli ubiega¢ si¢ o srodki, jezeli utworzymy swoja spotke, jak to sie
bedzie dziato, wszystko wyjasnic.

Przewodniczacy Rady zwrocit si¢ do radnego M. Walkowiaka, pierwszego
z listy wnioskodawcow sesji, czy wyraza zgode na wprowadzenie do porzadku
obrad projektu uchwaty przedstawionego przez burmistrza Trzcianki.

Radny M. Walkowiak nie wyrazit zgody. Dopytywanie kolejnych
wnioskodawcow nie byto konieczne.

Ad 2) Sprawdzenie kworum.

Przewodniczacy Rady stwierdzit quorum, przy ktorym moze obradowac
1 podejmowa¢ prawomocne decyzje Rada Miejska Trzcianki. W momencie
otwarcia w sesji uczestniczyto 20 radnych. Wydruk listy obecnosci z systemu —
zalacznik nr 9.

Ad 3) Dyskusja i glosowanie nad nastgpujgcymi projektami uchwat:

a) uchylenie uchwaty Rady Miejskiej Trzcianki Nr XXXV1/372/21 z dnia
31 marca 2021 r.,

b) podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na utworzenie Spoteczne]
Inicjatywy Mieszkaniowej w Trzciance Sp. z 0.0.

Radny M. Walkowiak zwrocit uwage, ze 31 marca 2021 r. podjeli decyzje
o tym, aby wyrazi¢ zgod¢ na utworzenie przez gming¢ Trzcianka spotki pod
firmg Spoteczna Inicjatywa Mieszkaniowa sp. z 0.0., z Krajowym Zasobem
Nieruchomosci, na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 20 lipca 2017 r.
w Krajowym Zasobie Nieruchomos$ci. Utworzenie spotki jest czym$ innym od
objecia udziatow, bo z tym jest do czynienia.



Nastepnie wyjasnil, dlaczego zdecydowat si¢ wnioskowac o sesj¢ nadzwyczajng
wyjasniajac, ze jest rok od podjecia uchwaty 1 nie ma na sali chyba osoby, ktéra
nie bylaby za budowg takich mieszkan, czy beda one jednorodzinne czy
wielorodzinne, bo gmina jest daleko z rozwojem budownictwa. Natomiast
w momencie podjecia decyzji o Spotecznej Inicjatywie Mieszkaniowej, czyli
wyrazili zgod¢ na utworzenie przez gming takiej spoiki, przez Polske
przewingly si¢ roznego typu pomysty, jak mozna to zrobi¢. Potwierdzil, ze te
pomysty przekopiowal z Pily, gdzie dostali 3 mln, dostang dotacje na
budownictwo, na wlasnych gruntach, ktore sg uzbrojone i zapewne wybuduje
z 60 mieszkan. Natomiast Gorzoéw zrzucit te zadania na swoj TTBS. W nasze]
gminie zaproponowano trzeci wariant, ktory jego zdaniem jest najbardziej
ryzykowany i moze nic nie powsta¢. Ponadto bedzie dyskusja, jezeli chodzi o to,
CO W naszej gminie zaproponowano. Analizujac propozycj¢ burmistrza moze
wskaza¢ minimum 10 negatywnych konsekwencji, co si¢ zadzieje, jezeli
wejdziemy do spoéiki, ktorej jeszcze nie ma. Nie wiadomo, kto bedzie prezesem,
kto w radzie nadzorczej, nie bedzie jakiegokolwiek wpltywu na spotke, decyzje
bedzie podejmowal KZN, ktory obejmuje wickszos¢ udziatow w spoétce. Jest
brak jakichkolwiek gwarancji, Ze na terenie naszej gminy powstanie jakikolwiek
blok. Mozemy spas¢ na 20 miejsce i za 20 lat co§ wybuduje si¢. Nie znany jest
harmonogram prac tej spotki, gdzie bedzie budowa¢ spdtka 1 wg jakiego
harmonogramu. Nie ma informacji, jakie grunty KZN wniesie do spotki, o0 ile
wniesie. Ponadto brak jest mozliwosci powotania swojego prezesa, jaka
bedziemy mieli kontrole nad tym gdyby co$ zaczgto budowaé. Utrudnienia
w zakresie rady nadzorczej, bo cztery gminy maja wskaza¢ jednego kandydata.
Kazda gmina wniesie po 3 min zt 1 tacznie bedzie to 60 min zt kapitatu,
a w pewnym momencie zabraknie $rodkow, bedzie kredytowanie? Spotka
bedzie mogta sprzeda¢ grunty wniesione bez zadnych konsekwencji.
Podsumowat, Ze jest to sposdb na budowanie mieszkan, ale dlaczego z r6znych
mozliwosci wybrano akurat ten. Dlaczego tracimy gwarancje nad tym
projektem, bo przed kazdym projektem nalezy dokona¢ szacunku ryzyka,
a radni nie dostali takich informacji jakie jest szacunkowe ryzyko podejmowanej
decyzji. Ponadto chciatby ustysze¢, ze wybrany sposob jest najbardziej
optymalny, czyli daje 100% gwarancje, ze beda mieszkania. W tej chwili
mieszkancy dopytuja gdzie mozna zapisa¢ si¢ na SIM-y, a radni nie moga
odpowiedzie¢, bo nie wiedzg. Chodzi o forme transparentnosci, pokazania jakie
sg prawne gwarancje tego, ze nie wysytajg 3 mln zt w kosmos.



Kolejny temat to grunty, na ktéorych maja by¢ budowane budynki, dlaczego te
a nie inne, jaka bylaby forma ogrzewania tych budynkow. Czy rzeczywiscie
gmina jest tyle zabezpieczona, ze wchodzac do spotki z 20 gminami i jakby$Smy
chcieli §ciggng¢ ludzi to Trzcianki, czy nie bedziemy kolejkowaé si¢ migdzy
gminami. Co z budynkami, ktore nie beda zasiedlone, bedziemy si¢ bi¢ zeby do
nas przyjezdzali. Nie bedziemy mieli na to w zaden sposob wpltywu. Dlatego
nalezy oszacowal ryzyko, a radni powinni dosta¢ takie informacje.
W korespondencji migdzy burmistrzem a przewodniczacym Rady pojawit si¢
zapis, ze radni na to pozwolili, dlatego nie chciatby znalez¢ si¢ w takiej sytuacji,
gdyby projekt nie wypalit, wina byta radnych, bo na to pozwolili.

Radny M. Walkowiak dodat, ze weZmie na siebie takg odpowiedzialnos$¢, ale jak
uzyska odpowiedzi na pytania, ze otrzyma gwarancj¢, ze nie wysylajag 3 min
w kosmos.

Radny L. Walkowiak zaznaczyt, ze przedmowca wspomnial o wybieraniu
prezesa spotki i trzech cztonkéw rady nadzorczej 1 przypomnial, ze prezesa
wybiera KZN. Trzech czlonkow rady nadzorczej rowniez KZN. Gminy majg
prawo wybra¢ jednego cztonka z czterech gmin, czyli pieciu z dwudziestu. Jakie
beda targi miedzy gminami, bo kazdy chcialby mie¢ kontrol¢ nad tym, nad
wlasnymi pieniedzmi i1 nad tym, co si¢ dzieje z ich pienigdzmi. Wigkszos¢
w spotce bedzie miato panstwo, a nie Ci co wnosza pienigdze.

Radny T. Tomczak wyjasnil, Ze gmina nie wnosi zadnych pienigdzy do spoitki,
Te $rodki przechodza tylko przez budzet gminy. OtrzymaliSmy 3 min zt 1 tych
3 mln zt nie mozna wyda¢ na co$ innego.

Radny M. Walkowiak wyjasnit, Zze pienigdze sg z podatkéw 1 tak samo
odpowiedzialnie trzeba je wydawac.

Radna W. Szukajlo zwrécita uwage, ze na ten czas takich spotek na terenie
Polski powstalo 22, a w sktad weszto 220 gmin, dlatego zastanawia jg czy te
gminy tez mialy takie dylematy, by¢ moze tak. Dodata, Ze jezeli nie
skorzystamy z takiej szansy to wiele stracimy, bo zas6b komunalny 1 socjalny
wiemy jaki jest. Wiekszo$¢ tych gmin boryka sie z takimi samymi problemami.
Zastanawia si¢ jedynie czy mozna tworzy¢ SIM-KZN Trzcianka, w sktad
ktorego bedzie wchodzita tylko jedna gmina. W kazdej spotce, ktore powstaly



jest kilkanascie gmin. Czy jest to mozliwe nawet prawnie, aby taki SIM
stworzyc?

Radny M. Walkowiak odpowiedzial, ze przyktadem jest Pita, gdzie powstata
jednoosobowa spdtka. Ponadto radni wiedza, ze sg takie spotki ale uméw jakie
podpisaly nie widzieli, dlatego nie porownywatby.

Radny W. Perski zwracajac si¢ do burmistrza pytal, o 3 mln, ktore otrzymalismy
na wstapienie do spotki czy jezeli nie podejma dzisiaj uchwaty, ktorg burmistrz
proponuje, a podejma uchwale o utworzeniu naszej spotki, czy otrzymane
srodki mozna w ten sposob spozytkowac, czy KZN bedzie miat wpltyw na nasza
spotke, czy bedzie mial swojego przedstawiciela? Co si¢ zadzieje, jak na
kolejnej sesji burmistrz wprowadzi swoja uchwate w normalnym trybie.

Radna M. Matkowska dodata, Zze nie chciataby wyczyta¢ na stronach burmistrza
K. Jaworskiego, ze radni nie podjeli inicjatywy, ze przez radnych nie zaistniata
dana spotka 1 teraz pienigdze przejdg nam koto nosa, bo radni nie chcg budowaé
mieszkan. Osoby wnioskujace sg za tym aby SIM w Trzciance powstat ale
w innej formie aby mieli kontrole, a tym bardziej na najciekawszych terenach
w Trzciance, bo przy jeziorze.

Radna J. Durejko stwierdzita, ze kiedy ustyszala, ze jest mozliwo$¢ powotania
nasze] wilasnej spoltki i nikt nie bedzie si¢ wtracal, jest mozliwo$¢ przekazania
na jej rzecz 3 min zl, to si¢ ucieszyla. Bylyby juz pienigdze na koncie, wcale nie
trzeba budowa¢ nad jeziorem, gdzie grunt nie jest przygotowany, gdzie nie ma
pozwolen $srodowiskowych, operatéw itp. Aby tam budowaé grunt musiatby
by¢ nasz, a tak nie jest. Gmina musi przejag¢ grunt, a nastepnie wszystkie
potrzebne rzeczy. To jest teren turystyczny i nie powinny pojawié si¢ tam bloki.
Natomiast na terenie miasta znajdg si¢ na tyle atrakcyjne miejsca, ze mozna
porozmawia¢ o budowie. Bedzie grunt przygotowany 1 spotka bedzie mogta
zacza¢ dziala¢. Ponadto miataby watpliwosci czy istnieje mozliwos¢ powotania
takiej spotki, gdyby takie nie istnialy. Pita zawigzala taka spdtkg. Ponadto
dlaczego wchodzi¢ w co$ tak niepewnego, watpliwosci jest mndstwo, a nasza
pozycja w spoélce nie bylaby taka jasna. Prosita burmistrza, aby przed podj¢ciem
jakiejkolwiek decyzji wyjasnit wszystko w szczegdtach, umowe jaka miatby
podpisa¢ w marcu.



Radny T. Tomczak pytat o koszty funkcjonowania spotki, bo jezeli spotke
zaktada 20 gminy, kazda wnosi po 3 miln zi i jest to 60 mln. W momencie
powotania wtasnej spotki wniesiemy 3 min zl. Za ta kwote trzeba utrzymac
prezesow, a patrzac na zarobki to te 3 mln starczy na dwa lata. Czy w tym czasie
spotka zdazy wybudowacé mieszkania, czy trzeba bedzie dokapitalizowac spotke
aby ja utrzymac.

Radny M. Dagbrowski pytat o czy gmina Trzcianka posiada takie tereny, czy
jesteSmy przygotowani na podj¢cie takiego wyzwania.

Radna J. Durejko ad vocem M. Dabrowskiego wyjasnita, ze wyrazono zgode na
utworzenie spotki i wowczas nie mial radny tych watpliwosci. Po to wchodzono
do spotki aby budowac bloki, a nie by¢ tylko udziatowcem. Wowczas powinny
by¢ te watpliwosci.

Radny Z. Czarny zwrdcit uwagg, ze rok temu podjeto uchwale i odwiedzit teren,
gdzie maja by¢ te bloki. Tam jest obecnie krajobraz ksiezycowy i tam budowac
bloki, gdzie ma by¢ $ciezka rowerowa, jakie bedzie tam ogrzewanie, kottownie?
Ta nie ma nic, w tej chwili jest bagno. Tam stojg rudery i kto chcialby tam
mieszkac. Dodal, ze jest za budowg jakichkolwiek mieszkan, bo byt cztonkiem
Komisji Mieszkaniowej.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski przypomniat zapisy z protokotu
posiedzenia Komisji Gospodarczej z 22.03.2021 r., kiedy na posiedzeniu byt
przedstawiciel KZN, ktéry dos¢ szeroko omowit temat SIM. Padto réwniez, ze
tych pienigdzy nie mozna przeznaczy¢ na nic innego jak budowanie mieszkan.
Kwota 3 ml zl jest na objecie udziatbw w nowotworzonej spoéice, ktére moga
by¢ wykorzystane na funkcjonowanie spdtki, do momentu wybudowania
pierwszych mieszkan, kiedy spotka zacznie uzyskiwa¢ wilasne dochody. Moga
one stuzy¢ rowniez na pokrycie inwestycji. Tak naprawde te 3 mln zt
przeznaczy¢ od razu na budowanie. To od nas bedzie zalezato, jak ksztaltuja si¢
zarobki w spdlice. Dodat, ze bylby za tym aby robita to nasza spotka.

Dalej odczytat informacje z ww. protokotu dot. kredytowania przez SIM, stad
chciatby dowiedzie¢ si¢ jak to wyglada na dzien dzisiejszy. Mieszkania te sg dla
ludzi, ktére niby maja nizsze dochody ale jednak musza mie¢ na pewnym
poziomie, gdyz musza mie¢ $rodki na wkiad wlasny w granicach 15-25%,
w zaleznosci od kosztow budowy. Na tym posiedzeniu przedstawiciel KZN
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zwrocit rowniez uwage, iz dobrze bytoby aby gmina przeprowadzita ankiete, na
temat potrzeb takich mieszkan, liczbe¢ chetnych do zamieszkania w takich
mieszkaniach, stad pytal czy gmina przeprowadzita takg ankiete.

Na prosbe radnego W. Natkanca, radny M. Walkowiak poinformowal, jakie
uchwaty podjeta Rada Pity.

Pan Il mieszkaniec Trzcianki ocenil, Zze sama inicjatywa powstania SIM
jest szczytng inicjatywa 1 nikt nie mowi, ze jest niepotrzebna. Zatozeniem SIM
bylo, ze gminy tworza spotki, ktoérych nie sta¢ na utworzenie TBS. Wiele gmin,
ktore wchodzi do SIM, chce uzupeli¢ swoje zasoby komunalne, albo
rozpoczynaja dopiero zadania zwigzane z budownictwem komunalnym. S3 to
gminy, ktorych nie sta¢ na samodzielne utworzenie spotki. W Trzciance mamy
wiasne TBS i radzimy sobie dobrze z budownictwem komunalnym. Zdaniem
pana [ nalezy jak najbardziej korzystac z tych pienigdzy, natomiast jest
pytanie czy od momentu podjecia decyzji w marcu 2021 r. organ wykonawczy
informowat jak to chce stworzy¢, jak beda wybrane zarzady czy rady nadzorcze,
czy przedstawiono biznesplan, plan kontroli nad spotka, czy dano do wyboru
gminie forme¢ utworzenia spotki, czy rada otrzymata informacje ile potrzeba
mieszkan, jakie tereny sa preferowane aby utworzy¢ tam budownictwo
komunalne, czy s3 uzbrojone i przygotowane prawnie, jakie sSrodki mozna na to
przeznaczy¢. Od marca nie dziato si¢ nic. Od miesigca sg informacje, ze
burmistrz wskazywat 10 ha. Na tym obszarze mozna wybudowaé kolejne
osiedle. Rodzi si¢ pytanie jakie sg plany rozwojowe gminy, ilu mieszkancéw ma
liczy¢ nasza gmina za 3, 5, 10 lat, czy chcemy wybudowac¢ drugg Trzcianke. Od
marca nie wiadomo, jaki model spéiki przyja¢. Od poczatku wskazywano jeden
plan, tj. wejscie do KZN z innymi gminami z terenem inwestycyjnym za
jeziorem. W ciemno idzie si¢ w tym kierunku. Pojawily si¢ inne mozliwosci.
Radny Walkowiak wskazuje model spotki, nad ktéra mamy petng kontrole, to sg
proby storpedowania tego. Czy zlym wyborem jest posiadanie pelnej kontroli
nad spotka? Posiadaniem petnej kontroli nad inwestowaniem, na wilasnych
terenach? Dla organu wykonawczego lepszym pomystem jest inwestowanie
wspolnie z 20 gminami, z ktorymi nie byto spotkan i dyskusji. Nie wiadomo ile
z tych mieszkan ma powsta¢ w Trzciance. Do tego dochodzi kwestia wyboru
terenu, ktory od samego poczatku wskazywany byt przy ul. Za jeziorem.
Ostatnio styszal o modelu miasta 15 minutowego, aby z kazdego kranca miasta
szto dotrze¢ do podstawowych ustug miejskich.
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Zdaniem pana | lcpicj mie¢ kontrole nad spotka, samemu wybiera¢ rade¢
nadzorczg 1 prezesa, siedzibe spotki, przygotowywaé wiasne tereny i korzystaé
z pieniedzy Skarbu Panstwa 1 korzysta¢ ze wsparcia panstwa w zakresie
budownictwa komunalnego.

Radny M. Dabrowski odnoszac si¢ do wypowiedzi przedméwcy wyrazil
zadowolenie, ze jest zZywo zainteresowany tym tematem i probuje Radzie
doradza¢. Natomiast zabolato, ze mdéwi nieprawdg, ze burmistrz czy Rada
wybrali wariant taki, a nie inny, ze lepiej jest funkcjonowaé w spotce
20 osobowej niz jednoosobowej. Radni wiedza, co jest lepiej, ze jednoosobowa
spolka skarbu gminy. Nie chcialby aby padato, ze co$ zadecydowali. To tak jak
wszedzie sg plusy 1 minusy. Chcialby aby padaty prawdziwe stowa, bo wmawia
si¢ mieszkancom, z tego miejsca, ze Rada co§ wymyslita. Po to zostala zwotana
nadzwyczajna sesja, aby o tym porozmawiac.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski wyjasnil, ze 31 marca 2021 r. podjeli
decyzje w oparciu o 0wczesne informacjg, ktore wydawaly si¢ bardzo dobre.
Nikt nie byt przeciwko SIM. Dodal, ze nawet woéwczas sygnalizowal, ze pomyst
budowy Za jeziorem mu si¢ nie podobat. Zwrocit si¢ z pytaniem czy burmistrz
ma wiedze¢ w ilu gminach, z tych 19, dzialaja TBS.

Pan . dzickujac za udzielenie glosu, wyrazil zadowolenie z dzisiejszej
sesji po pierwsze, ze mieszkancy beda mieli wiedz¢ na temat tej inicjatywy.
Wydaje mu sig, ze pomyst przedstawiony przez grupe radnych jest racjonalny.
Posiadanie kontroli nad spotka jest dobrym kierunkiem. Mamy wtasne grunty,
na ktérych mozemy budowaé mieszkania 1 to rozwigzatoby spor o to czy warto
budowa¢ Za jeziorem, czy nie. Na zasadzie réznych wypowiedzi, mozna si¢
wiecej dowiedzied, te rézne mity, ktdére powstaly w miescie, mozna rozwiac.
Czytajac uchwate z marca 2021 r. nie wynika, ze ma by¢ to Za jeziorem,
a dzisiaj si¢ to styszy.

Pan M Kuku$ - prezes TTBS sp. z o.0. w Trzciance, zwrécil uwage, ze
w interesie kazdego miasta jest to aby powstawato jak najwigcej mieszkan.
Problem mieszkaniowy jest najwazniejszym problemem naszych mieszkancow.
Powstala inicjatywa taka jak SIM, dzigki ktorej przekazywane sg pienigdze do
gmin, nalezy z tego skorzystaé. To co ustyszal w dyskusji o formie spotki
jednoosobowej skarbu gminy czy spotka z KZN 1 gminami, to kazdy wariant ma
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swoje plusy i minusy. Wktadajac do spotki 3 min zl, ktoére otrzymata gmina
wskazujac teren Skarbu Panstwa, jezeli co$ si¢ wybuduje, bedziemy mieli ile$
mieszkan, a jezeli nie to gmina nie straci ani ztotdéwki. Jest niebezpieczenstwo,
bo nie wiadomo w jakiej kolejnosci b¢da budowane mieszkania, w ktorych
gminach. W spotce jednoosobowej skarbu gminy mamy 100% kontrole nad
spotka. Natomiast nalezy zada¢ sobie wazne pytanie, z czego ta spotka bedzie
zyta? Jezeli chodzi o zarobki prezesow to jest ustawa, ktora okresla zarobki
prezesow spotek komunalnych i spotek skarbu panstwa. Widetki zarobkow sa
ustalone wg wskaznikow — majatek spotki, i1lo$¢ zatrudnionych 1 obroty spotki.
W nowopowstalej spotce prezes moze otrzymacé trzykrotne wynagrodzenie
w gospodarce narodowej. Nie sg to tak duze pienigdze. Taka spotka nie utrzyma
z jednego czy dwéch budynkoéw. To co mowit przedstawiciel KZN rok temu, ze
oprocentowanie kredytu wibor miesigczny jest 0,21 % to teraz jest 3,50 %.
Realnie do rozpoczgcia budowy to 1,5 roku. Nikt rozsagdny nie oszacuje ceny
metra budowanego mieszkania. Niewatpliwie, w interesie miasta jest, aby taki
SIM powstat.

Radny M. Dabrowski zwrdcit si¢ z pytaniem do burmistrza czy bedac w spotce
20 gminnej mamy gwarancje, ze Trzcianka zacznie budowe, bo to jest
kluczowe. Chcialby mie¢ gwarancje, ze nasza sila w takiej spoice bedzie taka,
ze wybudujemy mieszkania. Sita naszej matej spotki nie bedzie tak duza aby
wybudowac¢ mieszkania.

Radny Z. Czarny pytat czy TTBS Trzcianecki moze przejac¢ te 3 min zt?

Radny W. Perski odnidst si¢ do wypowiedzi radnej W. Szukajlo, ktora
powiedziala, ze powstato iles spotek wielogminnych, a czy ile spoélek
jednogminnych ze 100% udzialem gminy powstato oprocz Pily 1 ile budujg
mieszkan.

Radna J. Durejko zwrocita uwage odnosnie stwierdzen, ze TTBS nie moze tego
zrobi¢, bo jak zrozumiata roznica migdzy TBS a SIM polega na tym, ze SIM
maja nie mie¢ wktadu, a w TBS trzeba wplacac.

W zwiazku z tym, ze radni méwig o wkladzie prosita aby to jasno powiedziec.

Radny M. Walkowiak odpowiadajac W. Perskiemu stwierdzit, ze spotek jedno
1 wieloosobowych nie ma za wiele. Jezeli chodzi o budowg to 80% doptaty ma
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by¢ z budzetu panstwa. Rowniez ta jednoosobowa otrzymalaby te $rodki,
a pozostate z kredytowania, ktéry beda sptaca¢ mieszkancy w czynszu. Dodal,
ze nie zgadza si¢ z prezesem M. Kukusiem w kwestii zarzadzania
nieruchomos$ciami.

Burmistrz K. W. Jaworski odpowiadajac na postawione pytania, swoje
wystgpienie rozpoczal od uzupeklnionej, 0 dodatkowe informacje, prezentaciji,
ktorg przedstawit w lutym 2021 r., podczas rozmoéw o mozliwosciach rozwoju
budownictwa mieszkaniowego (prezentacja z 2021 r. zalacznik nr 10). Bylo to
zwigzane z dyskusjami, ktére zostaly wywotane wejsciem w zycie w styczniu
2021 ustawy o wspieraniu réoznych form budownictwa mieszkaniowego. Po
dyskusji na temat rozwoju TTBS przedstawiono kolejng inicjatywe, ktorg
oferowalo panstwo.

Stwierdzit miedzy innymi, ze od poczatku byla propozycja aby SIM powstaly na
gruntach przy ul. Za Jeziorem. Wytlumaczono rowniez, ze SIM sg to spotki,
ktore w porozumieniu z samorzagdem buduja 1 wynajmujg mieszkania
z przystepnym czynszem. Dostep do gruntow KZN (Skarbu Panstwa, KOWR)
1 tego typu grunty moga by¢ wnoszone do spotek. Bezzwrotne granty na
pokrycie 35% kosztoéw inwestycji mialy by¢ na etapie aplikowania o realizacjg
danej budowy. O te kwote 1/3 kosztow bylaby ta realizacja tansza dla
najemcoOw, w stosunku do mieszkan, ktore buduje deweloper, gdzie trzeba
wytozy¢ 100% wartosci. Mozliwe jest pokrycie 35%, a nie 80% kosztow
inwestycji pod warunkiem, ze panstwo bedzie miato $rodki z Rzadowego
Funduszu Rozwoju Mieszkalnictwa. Lokator pokrywa partycypacj¢ od 15% do
20% kosztow budowy lokalu, w zaleznos$ci od tego czy bedzie chciat doj$¢ do
wlasnosci lokalu. SIM zapewniaja mozliwo$¢ dojscia do wilasnosci po 20-30
latach. Gminy nie doptacajg do tego. Jedynie jest to wkiad z budzetu panstwa,
partycypacja najemcy i kredyt, ktory bedzie splacal najemca. Na utworzenie
SIM gmina otrzyma wsparcie 3 mln zt. Proponowana wéwczas lokalizacja to
tereny przy ul. Za Jeziorem. S3g to tereny nalezace do Skarbu Panstwa, czyli jest
mozliwo$¢ aktywizacji pod budownictwo. W ten sposéb mozna rozwijaé
Trzcianke w tym rejonie, tym bardziej ze planowane juz byto rozwdj uzbrojenia
w kanalizacje. Byly deklaracje gazownikéw rowniez, ale obecnie sa tu
problemy. Niemniej SIM preferujg ekologiczne zrodla energii. Tereny te sa
atrakcyjne, bo w bezposrednim sgsiedztwie jeziora. Faktycznie 10 ha ziemi
Skarb Panstwa posiada w tym obszarze. Sg to dwie dziatki od strony jeziora
przy ul. Za Jeziorem, ktore maja ok. 4 ha. Trzecia dziatka jest za istniejaca
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zabudowa, po prawej stronie drogi, ktéra ma 6 ha. Te dziatki wskazywano, jako
potencjalnie do wykorzystania w 2021 r. pod budownictwo wielorodzinne.
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Trzcianka o tym stanowi. W 2013 r. uchwalono, ze moze by¢ tu budownictwo
wielorodzinne, jednorodzinne, ustugi 1 ustugi turystyki. W tej drugiej czesci sa
analogiczne ustalenia, pod przyszto§ciowa wizj¢ rozwoju miasta. Jest tam
mozliwe budownictwo, co nie oznacza, ze bedzie wykorzystane w pierwszej
kolejnosci. Ponadto prezentowano kolejnos¢ podejmowanych krokow.
Pierwszym bylo podjecie uchwaty o przystapieniu do SIM. Nastepnie ztozenie
wniosku o przyznanie 3 mln zt na stworzenie/przystgpienie do SIM. Ten
wniosek, zgodnie z podjeta uchwaly, zostal ztozony 1 te 3 mln zl zostaly
przyznane. Dalej wskazanie lokalizacji zasobu KZN (gruntow Skarbu Panstwa)
lub wniesienie aportem nieruchomosci gminnej, stad wskazano grunty, o ktérym
mowa, a ktore w ubieglym roku nie wzbudzily sensacji. Zatozenie SIM
planowane jest na 3 marca 2022 r. Do tego czasu w Polsce powstaty takie
22 spotki, kolejne sg zaktadane. Na ten moment zostat wykorzystany budzet
Panstwa, aby przekaza¢ te 3 mln zt dla gmin. Po zatozeniu spotki beda
podejmowanie jakiekolwiek dziatania, bo to spotka bedzie je realizowad. Po
wniesieniu  gruntow do spotek, rozpoczng one zadania zwigzane
z projektowaniem 1 realizacjg. Wystgpienie o dofinansowania tych 35% rowniez
przejdzie przez gminy, przez co udzialy gminy zwieksza si¢ W momencie
rozpoczecia budowy, podobnie jak innych gmin. Nie ma tu zobowigzan po
stronie gminy. Po ukonczeniu realizacji, gmina bedzie odpowiadala za
organizacj¢ zasiedlenia. Ankiety byly przeprowadzone w ubieglym roku
internetowo. Sptynelo ok. 200. Zainteresowanie takimi mieszkaniami bylo.
Wigkszos$¢ z tych osdb nie tapato si¢ w widelkach na mieszkania komunalne.
Administrowaniem tych obiektow zajmie si¢ lokalny TTBS, a nie spoétka, ktéra
bedzie zlokalizowana poza Trzcianka. Taka ustuga bedzie zlecona lokalnemu
partnerowi. Takie byty zesztoroczne informacje.

W migdzyczasie ustalono, ze w spdice ma by¢ 20 samorzagddéw oraz Krajowy
Zasob Nieruchomosci. Sg to samorzady z roéznych terendw Wielkopolski.
Samorzadéw jest 20, bo jest zamiar wybudowania 1000 mieszkan. Spoza
Wielkopolski jest gmina Cztopa. Siedzibg sugerowang przez KZN i potowe
gmin sg Ztotniki. Potudniowa cz¢$¢ gmin sugeruje Rawicz. Jest to na etapie
negocjacji. W miedzyczasie trwaja wideokonferencje, natomiast jutro
w Rawiczu odbedzie si¢ stacjonarne spotkanie. Glos na zgromadzeniu
wspolnikow bedzie mial wartos¢ udzialéw, co wynika z Kodeksu spodtek
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handlowych. Na ten moment gminy majg 60.000 glosow (3 min dzielone przez
50 zl). KZN na ten moment wnosi jedng nieruchomos$¢ ok. 2,5-3 miln zi.
Wnoszac inne grunty warto$¢ udziatow sie zwigkszy. Kiedy gminy beda
aplikowaty o $rodki na realizacjg, ich udzialy beda si¢ zwigksza¢. Najwieksze
uprawnienia bedzie miato zgromadzenie wspdlnikéw. Zarzad ma by¢
jednoosobowy, kandydata na prezesa proponuje KZN. Rada nadzorcza, zgodnie
z przepisami, wybiera. W sktad rady nadzorczej wejdg osoby z KZN, w tym
przewodniczacy rady, pozostala liczba czionkéw jest na etapie negocjacji.
Przedstawicielstwo kazdej gminy w radzie nadzorczej bytoby powieleniem tego,
co jest na zgromadzeniu wspolnikow. Gminy sg w trakcie rozméw 1 bedg miaty
wspolnych kandydatéw. Podejmowanie decyzji jest 75% wigkszoscig glosow.
Watpliwosci budzita kwestia doptat. Do doptat konieczna jest jednomys$inos¢
czyli musza zgodzi¢ si¢ wszyscy udziatowcy 1 musi ich by¢ 90%. Moze si¢
zdarzy¢ sytuacja, ze ta doptata bedzie konieczna, moze ktéras z gmin bedzie
chciata doptaci¢ aby spotka budowata na danym gruncie co$ dodatkowo np. plac
zabaw, ale na koszt gminy. SIM stworzony z 20 gmin ma kapitat poczatkowy 60
mln zt. Koszt biezgcej dzialalnosci jest szacowany na ok. 1.100.000 zt rocznie.
Przedstawiciele KZN s3 finansowani bezpos$rednio przez KZN.  Koszty
przygotowania inwestycji, w poszczegdlnych gminach, beda pokrywane z tych
3 miln zt, wnoszonych przez gminy. Kwota 60 mln zt powinna wystarczy¢ na
dos¢ dlugi okres funkcjonowania spoétki. Grunty sa wyceniane 1 bedg wnoszone
na biezaco. Kazda z gmin jest na innym stadium przygotowan do realizacji
inwestycji. Grunty Za Jeziorem to grunty Skarbu Panstwa. Nie ma tam
obowigzujacego planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego, jest
tylko studium. Na zasadzie sgsiedztwa bedzie wydawana decyzja o warunkach
zabudowy. Gmina, ktéra sobie szybciej poradzi z tymi sprawami, a potem
sprawy projektowe to predzej bedzie predysponowana aby zacza¢. Na forum
20 gmin trzeba bedzie ustali¢ harmonogram realizacji inwestycji. Gorace
dyskusje w innych radach gmin rowniez sg prowadzone. Inne samorzady,
w rozmowach z KZN, chca wiedzie¢ jak najwigcej aby przekaza¢ w swoich
gminach. Wszystko bedzie realizowane dopiero po zatozeniu spoétki. Potencjat
realizacyjny to ok. 100 mieszkan rocznie. Prawdopodobnie w 4-5 lokalizacjach
jednoczesnie bedzie to mozliwe. Koszty budowy 1 koszty najmu beda wynikaty
z przetargu inwestycji w danej gminie. Nikt nie przewidzi obecnie ile bedzie
kosztowala dana inwestycja. Koszt m® na ten moment jest niedookreslenia. Te
35% doptaty z budzetu panstwa, bez czego nie mozna by realizowaé zadan,
bedzie r6znicg ceny mieszkania deweloperskiego.
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Burmistrz K. W. Jaworski dodal, ze SIM jest programem mieszkaniowym, ktory
proponuje nasze panstwo. Polityka mieszkaniowa jest prowadzona od Ilat,
z ré6znym wynikiem. Obowigzuje tez Narodowy Program Mieszkaniowy,
ktorego celem jest zwigkszenie dostgpnosci mieszkan. Tu role ma BGK, ktory
udziela kredytow, na preferencyjnych warunkach, takim TBS jak nasz. Program
,,Rodzina na Swoim” dotyczy doptat do kredytéw branych przez potencjalnych
wiascicieli. Podobnie funkcjonowalo “Mieszkanie dla Mtodych”. Program
,Mieszkanie Plus”, ktéry nadal funkcjonuje obejmowal mieszkania na wynajem.
W grudniu 2020 r. weszta w zycie ustawa mowigca o SIM, doptatach do nich
1 doptatach do budowanych mieszkan. W tym przypadku pojawiaja si¢
konkretne S$rodki finansowe aby problem braku mieszkan zminimalizowac.
Wydaje sie¢, ze jest to opcja korzystna. Gmina nieszczegolnie co$ traci, bo nic
nie wnosi. Na ten czas powstaly 22 SIM, w skilad weszto 220 gmin.
Planowanych 21.000 mieszkan. Zaden SIM nie rozpoczat jeszcze budowy.
Rozpoczecie proces inwestycyjnego, jak powiedzial prezes TTBS, ok. 1,5 roku.
Decyzja o przystgpieniu do realizacji budynku komunalnego zapadta
w ubiegtym roku. Obecnie jest etap przygotowywania projektu budowlanego
1 zaktada si¢, ze w czerwcu bedg podejmowane decyzje o Srodkach na budowe
tych mieszkan. Proces budowy w SIM rowniez bedzie podobnie dlugo
przebiegat.

Odnoszac si¢ do uzasadnien projektow uchwal, ktore przedtozyli radni,
burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze projekt umowy spoitki zostat przekazany,
natomiast zasady funkcjonowania SIM wynikajg z ustawy.

Odnoszac si¢ do zapisu: ,,Rada Miejska Trzcianki nie wyraza i nie wyrazata
zgody (co wynika z przedmiotowej uchwaly) na utworzenie spotki przez
dodatkowe gminy” stwierdzil, ze w tre$¢ uchwaty 1 uzasadnieniu byto napisane,
ze bedzie to tworzone z innymi gmina 1 KZN. Z protokolu sesji,
z przedstawionych tlumaczen wynika, ze 1lo§¢ gmin w spoétce bedzie zalezna od
ilosci 1000 mieszkan, bo jest to liczba oceniana przez KZN, jako dajaca
mozliwos¢ funkcjonowania spotki w przysziosci z zarzgdzania tymi
mieszkaniami. Sg SIM tworzone przez jedng gming wspolnie z KZN, natomiast
one deklarujg budowe 1.000 mieszkan 1 takim przyktadem jest Stalowa Wola.
Burmistrz wyjasnit, ze jezeli chodzi o doptaty to wymagana jest jednomys$Iinos¢
wszystkich wiascicieli, przy obecnosci 90%. Przy 60 mln zl na dziatalno$¢ nie
ma obaw, ze dziatalnos$¢ spotki jest zagrozona.

Odpowiadajac na pytanie czy sg gwarancje, CO zZ tego wyniknie, czy mamy
wplyw jak to si¢ bedzie ksztaltowalo wyjasnil, Zze jest to porozumienie
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20 samorzadow 1 KZN. Samorzady beda dyskutowaé, S$ciera¢ poglady,
negocjowa¢ 1 beda wypracowywaé jak najlepsze rozwigzania, bgda dbaty
o swoje gminy. Gmina Trzcianka, poza tym ze otrzymaliSmy 3 miln zt
pochodzace z dotacji z budzetu panstwa, ktore przekazemy, nie wnoszgc aportu
w postaci nieruchomosci, nie ryzykuje niczym. Nie ponosimy wydatku na ten
cel. Na ten czas zaufato temu 220 gmin. Mozna nie robi¢ nic, albo skorzystaé¢
z tej opcji. Jest to rowniez odpowiedz na pytanie czy zostat dokonany szacunek
ryzyka. Odnos$nie wybierania prezesa spotki wyjasnil, ze kandydata na prezesa
bedzie wskazywat KZN. Rada Nadzorcza bedzie zatwierdza¢ lub nie wybor.
Dwadzie$cia samorzadow, wojtow 1 burmistrzOw chce tego samego, co my
1 panstwo radni, aby inicjatywa si¢ powiodta 1 szansa zostala wykorzystana.
Zapis w uchwale ,domy mieszkalne” pojawit si¢ réwniez w uchwale
przygotowanej przez radnych. Taki zapis wynika wprost z uchwaly
proponowanej przez KZN. Pifa tez tak zapisata. Spotka moze budowac rozne
budynki. Poza tym, co jest jej celem glownym. W naszym przypadku chodzi
o zabudowe¢ wielorodzinng. Bedzie ona nawigzywaé¢ do zabudowy, ktora
znajduje si¢ w poblizu. Nie beda to wielkie blokowiska, ale kameralne osiedle
atrakcyjne dla naszych mieszkancow, a by¢ moze do ludzi z zewnatrz, ktorzy
chcieliby zasili¢ nasze miasto. Dla 0sob, ktore nie kwalifikujg si¢ do mieszkan
komunalnych, ktore beda rokowalty mozliwosci sptaty kredytu i ponoszenia
biezacych kosztow. Dodat, ze jako burmistrz moze wzig¢ odpowiedzialnos¢ za
niepowodzenie, ale rowniez wezmie na siebie powodzenie, bo radni zapewne tez
beda chcieli. Odnosnie stwierdzenia ,krajobraz ksigzycowy” przy ul. Za
Jeziorem wyjasnit, Ze nie jest to zwigzane z inwestycja gminng, ktora miataby
znajdowaé sie dalej. Sciezki rowerowe sa przeanalizowane przy dyskusji
o planie mobilnosci i tam jest wskazana jako jedna z priorytetowych. Budowa
kanalizacja jest startem do pobudzenia tego terenu do dalszego rozwoju.
Ogrzewanie moze by¢ wariantowe, jezeli gaz nie zostanie doprowadzony. Jak
wspominano koszty budowy na ten czas nie sg do okreslenia. Natomiast gmina
nie bedzie ich ponosi¢. Koszty funkcjonowania SIM sg szacowane przez KZN,
natomiast koszty utrzymania spotki jednoosobowej nie bgda duzo nizsze, bo
bedzie to tez prezes, biuro, pracownicy, rada nadzorcza 3 osobowa. SIM jest dla
osob, ktore nie kwalifikujg si¢ do mieszkan komunalnych, ale nie sta¢ ich na
kredytowanie catego mieszkania, bo te w SIM bedg nizsze o doptaty panstwa.
Sposréd tych 20 gmin, w tych wigkszych sg TBS (Pleszew, Rawicz,
Ostrzeszow), w matych nie ma.
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Odnoszac si¢ do propozycji trzcianecki SIM wspolnie z KZN, czyli w oparciu
o grunty panstwa. Na start bylyby 3 miln zt 1 bylby to caty kapital spotki.
Potencjat finansowania takiego przedsiewzigcia w zasadzie bytby zaden. Spotka
bez kapitatu, historii nie otrzyma kredytu. Do utrzymania spotki wskazuje si¢
1000 mieszkan. Chyba ze pojawitby sie¢ w gminie solidny inwestor. Rada
Miejska Pity wyrazila zgode prezydentowi na powotanie kolejnej spotki
komunalnej. W nasze] gminie jest spotka, w ktorej dziatalnosci jest
budownictwo spoteczne, czy w zwigzku z tym potrzebna jest czwarta spotka.
Zgodnie z wolg Rady jest to mozliwe. Mozna zatozy¢ spotke, wybraé rade
nadzorczg z uprawnieniami, ktora wybierze prezesa, ktory bedzie bardziej lub
mniej kontrowersyjny, z konkursu lub nie, ktory bedzie utrzymywany przez
kolejne lata. Natomiast rodzi si¢ pytanie, co ta spotka miataby robi¢ innego niz
TTBS, poza otrzymaniem tych 3 mln zl 1 podobnie jak TTBS moze korzystac¢
z tego samego dofinansowania, ktore jest dla innych SIM. TTBS moze tez
z tego skorzysta¢. W tym przypadku mozemy operowac tylko na gruntach
gminnych. Sg takie mniej lub bardzie przygotowane aby mieszkaniowke
realizowac. Mozna to zrobi¢, zobaczy¢ na jak dtugo starcza te 3 min zt, a potem
zwroct si¢ do Rady o dokapitalizowanie spotki. Kolejna z opcji to
wykorzystanie istniejacego TTBS. Zgodnie z ustawg, ktore wprowadzita SIM,
kazdy TBS realizuje spoleczne inicjatywy mieszkaniowe czyli moze korzystac¢
z tych narzedzi ustawowych. Nasz TTBS moze rozpocza¢ dziatania zwigzane
z zabudowywaniem gruntow miejskich. Kolejna opcja to grunty Skarbu
Panstwa. Spdotka otrzyma stosowny aport nieruchomosci, wystapi
o dofinansowani, jezeli bedzie miala mozliwosci zaciagniecia kredytu na
budowe takich mieszkan. Dotychczas, w zasadzie do kazdego budynku
budowanego przez TTBS, gmina doktadata cze¢$¢ Srodkéw. Stad rodzi sie
pytanie czy po skorzystaniu z dofinansowania 35% gmina bedzie musiata
wesprze¢ spotke. Mozna dziataé rownoczesnie w tych kierunkach, nie
powotujac czwartej spoiki, jezeli TTBS bedzie mogt finansowo zadziatac.
Rozwo6j budownictwa przez SIM to zerowy wkiad gminy. Czwarta opcja to
kazdy TBS jako SIM moze porozumie¢ si¢ z KZN, aby otrzymaé grunty ze
skarbu panstwa. Natomiast wniesienie tych gruntow spowoduje objecie
udziatlow w spotce. TTBS nie bytby juz tylko spotka gminng ale gminy 1 KZN.
Zgodnie z uchwatami podejmowanymi 31 marca 2021 r. srodki w wysokosci
3 min zt, o ktore wystgpiono, moga by¢ wykorzystane zgodnie z trescig
uchwaly na stworzenie SIM. We wniosku, ktéry byt zalgcznikiem do uchwaty,
jasno byto okreslone, ze bedzie to na stworzenie SIM we wspotpracy z KZN
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1 innymi gminami. Wobec czego te $rodki nie mogg by¢ wykorzystane na inng
spoike, np. SIM Trzcianka.

Odnosnie sugestii kontroli nad gruntami Skarbu Panstwa, burmistrz wyjasnit, ze
nigdy nie byly to grunty gminy i czy wejda do SIM czy nie, gmina nie ma
zadnej kontroli nad nimi. Po wniesieniu ich do spotki, beda wlasnoscig spoiki,
ktorej gmina bedzie udzialowcem, jaka§ perspektywa kontroli bedzie.
W kazdym przypadku, niezaleznie od lokalizacji gruntéw, beda potrzebne takie
same dokumenty wymagane do zabudowy. Natomiast s3 w gminie inne miejsca
na budownictwo ale trudno mowi¢, ze sg gotowe do zabudowy od zaraz. Takie
grunty sg przy ul. Orzeszkowej, ul. W. Stwosza, ul. Kretej objete miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Jest rowniez mata plomba przy
blokach ul. Konopnickiej. Podjeto rowniez szereg uchwat dot. aktywizacji
terenOw 1 tak sg to tereny przy os. LeSnym. Z tym ze dopiero po przyjeciu
miejscowego planu dla tego terenu. Zastanawiano si¢ nad przekazaniem tych
terendow dla TTBS pod zabudowe, ktory, moze ze wsparciem gminy, bedzie
mogt siegna¢ po $rodki na realizacje budownictwa mieszkaniowego na gruncie
gminnym. Budownictwo wiclorodzinne jest mozliwe w okolicy ulicy
Gorzowskiej. Dla tego terenu opracowywany jest plan miejscowy, przy miejscu
gdzie postaje Park Pokolen, gdzie w studium przewidziana jest zabudowa
wielorodzinna. Po przyjeciu planu bedzie mozliwo$¢ rozwijania zabudowy
wielorodzinnej. Wszyscy majg dostep do protokotow sesji z 31.03.2021 r., jak
rowniez do protokotow Komisji Gospodarczej. Watpliwosci byty od poczatku
1 je podziela, dlatego wspdlnie te watpliwosci nalezy rozwiewac, natomiast nie
negujmy odgdérnie. W dniu 3 marca 2022 r. ma by¢ podpisana umowa spotki.
Szkoda, ze tak na ostatni moment ta dyskusja, mozna byto dopyta¢ wczesnie;.
Na liscie 220 SIM sg takie, ktére maja mniejszg liczbe deklarowanych mieszkan
400-500-600. Natomiast KZN sugeruje dobor gmin, aby uzupei¢ te liczbe
mieszkan.

Konczac wyjasnil, ze projekt uchwaty, ktory zaproponowal, byt zwigzany tylko
z odbywajaca si¢ sesja, bez koniecznosci zwolywania kolejnej. Jest mozliwos¢
skorygowania uchwaly do tresci uchwaly, ktéra proponowano przy porzadku
obrad. Nie wiadomo w jakim terminie Sad Rejestrowy wezwie do jej korekty.
Tworzenie swojego SIM w Trzcince jest niecelowe. Posiadamy wtasny TBS i te
narzgdzia mozna wykorzystywa¢ przez TTBS, jezeli prezes przeanalizuje
mozliwos$ci finansowe 1 okresli doptaty gminy, nawet w poreczeniach. Jest to
kwestig analiz. Pojscie tg Sciezka nie koliduje z wchodzeniem w SIM, ktéry jest
finansowany z budzetu panstwa.
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Ogloszono przerwe od 19% do 19%.

Przewodniczacy Rady przypomniat w jakim punkcie sg obrady:

a) uchylenie uchwaty Rady Miejskiej Trzcianki Nr XXXVI/372/21 z dnia
31 marca 2021 r.,

b) podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na utworzenie Spotecznej
Inicjatywy Mieszkaniowej w Trzciance Sp. z 0.0.

Radny M. Walkowiak, dzi¢kujac za przedstawione przez burmistrza Trzcianki
informacje 1 rozwianie wielu watpliwosci, zwrdcit uwage, ze liczba 1000
mieszkan wynika z zatozen spotki, o ktorej mowit, nie ma takiego przymusu.
Natomiast jest to dobre ze wzgledéw ekonomicznych. W ustawie tego nie ma.
Ponadto uzasadnienie jest czescig uchwaly ale nie ma tam elementow, nad
ktorymi si¢ glosuje. Nie jest to cze$S¢ uchwaty podjetej. Odnidst wrazenie, ze
mowige o jednoosobowej spdtce burmistrz méwit o spédice z 20 gminami, co si¢
wydarzy. Burmistrz okreslit, ze te 20 gmin, ktore wniosg kapital moze skonczy¢
jak ta jednoosobowa spodtka. 50% kapitalu to bedzie kredyt przesuniety,
gwarantowany przez rzad poprzez BGK. Aby otrzymac kredyt, czy potrzebne
bedzie jakie$ poreczenie finansowe. Gdyby te 20 gmin otrzymato kredyt, kto
porecza w tym momencie ten kredyt? Czy na gminy nie spadnie jakis obowigzek
umowy poreczeniowej w postaci zabezpieczenia. Gdyby byta to jednoosobowa
spotka, sytuacja bytaby taka sama, tez 50% kredytowania gmina musialaby
poreczy¢ 1 dalej budowaé. Sytuacja jest taka sama, tylko zwielokrotniona
20 razy. Jak spotka nie wybuduje budynku, grunt nie jest gminy, przejdzie na
wlasno$¢ spotki, co bedzie w przypadku upadlosci, czy spotka bedzie
sprzedawac bez naszej kontroli? Nie jest to nasz grunt, ale moze trafi¢ jeszcze
do innych ragk. Czy nie pakujemy si¢ w problemy finansowe, czy nie bedziemy
musieli porgcza¢ kredytow?

Radny J. Lastowski zwrocil uwage, ze juz przekazano trzy dziatki do spotki 10
ha, a nie tylko te dwie, gdzie wskazane jest miejsce budowy tych budynkow.

Radny L. Walkowiak zwrocit si¢ z pytaniem dotyczacym zabezpieczenia

finansowego czy BGK posiada $rodki na udzielenie takiego kredytowania. Ze
zrodet poselskich styszat, ze tych §rodkow nie ma.

20



Radny M. Dabrowski zwrdcit si¢ rowniez z pytaniem do burmistrz Trzcianki
dot. § 9 umowy spotki dot. kapitatu zaktadowego spotki zwracajac uwage, ze
kazda z gmin wnosi 3 miln zi. Gdyby$Smy oddali grunt ropono$ny warty 150 min
zt, jaki bylby uktad w radzie nadzorczej 1 udziatach, jakimi dysponujg gminy?

Burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski odpowiadajac stwierdzil, ze deklaracja
budowy 100 mieszkan jest czysto ekonomicznym wyliczeniem przedstawianym
przez KZN, ktéry dokonywal analiz na potrzeby tego programu. Wydaje si¢
bezpieczniejszym budowa 1000 mieszkan, anizeli 100. Takie informacje
przekazywane sg przez KZN, jako operatora tego programu. Uzasadnienie nie
jest czg$cig uchwaly, jest informacjg dlaczego uchwata jest podejmowana.
W jednej z uchwat Rada wyrazita zgod¢ na wystgpienie z wnioskiem do KZN,
do ktorej zalgcznikiem byta tres¢ tego wniosku, z ktorego wynikato, ze jest to
wniosek o srodki zwigzane z budowg spolki lacznie z KZN 1 innymi
samorzgdami. Odno$nie gwarancji bankowych, w tresci uchwat proponowanych
przez radnych wylacznym udzialowcem jest gmina 1 nikt inny nie porgczy
kredytu branego przez ta spoilke. Natomiast w przypadku SIM tworzonego
Z udziatem KZN, to KZN jest podmiotem, ktory bedzie brat na siebie cig¢zar
porgczen.

Na pytanie radnego t.. Walkowiaka czy sg na to pienigdze odpowiedzial, ze
srodki, ktore zostaly przekazane gming, pochodzity z puli srodkéw 1,5 mld zt.
Z posiadanych informacji wynika, ze nie ma juz $rodkow dla kolejnych gmin,
ktore chciatyby przystapi¢ do SIM, czy je tworzy¢. Te $rodki pochodza, jak
wigkszos¢ srodkow z ostatnich dwoéch lat, z tzw. §rodkéw covidowych, czyli
poza budzetem panstwa wygenerowano mozliwo$¢ kreowania pienigdza. Sg to
obligacje, ktore panstwo, my obywatele, bedziemy sptacali. Cze$¢ tych srodkow
szta na pomoc przedsicbiorstwom, dystrybucje maseczek, zakup sprzgtu
i doposazenie szpitali, pomoc finansowa dla samorzadéow. Srodki na SIM
pojawig si¢ w przysztosci w budzecie panstwa albo w tej samej formule jak
obecnie, na mocy ,,ustawy covidowej”. Z tych srodkow zostat zasilony Rzadowy
Fundusz Rozwoju Mieszkalnictwa. Tym bardziej optaca si¢ wchodzi¢ we
wspotprace, ktora nie generuje zadnego ryzyka, w przeciwienstwie do tworzeia
wiasnego SIM.

Jezlei chodzi o grunty, to jeszcze nikt ich nie przekazat do spéiki. Sg wskazane
trzy dzialki, ktére znajdujg si¢ w zasobach Skarbu Panstwa, a ktore zostaly
przejete przez KZN do wykorzystania na cele mieszkaniowe. KZN wniesie do
spotki dziatki, ktore wskazano jako te mozliwe w pierwszej kolejnosci do
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wniesienia. Rzezoznawca bedzie wycenial dziatki, jak dla celow
mieszkaniowych 1 o takie warto$ci podniesie si¢ udziat KZN. Zabudowa nie jest
planowana na calych dzialkach, ale na istniejace; kiedy§ zabudowie
mieszkaniowej. Nasze udzialy moga si¢ zwigkszy¢, kiedy otrzymamy te 35%
dofinansowania na realizacj¢ zadania. Grunty Skarbu Panstwa bgda majatkiem
spoiki, ktérej gmina bedzie udziatowcem.

Radny E. Joachimiak podzigkowal wszystkim, ktorzy w dniu dzisiejszym
wypowiadali si¢. Wypowiedzi byly wielowatkowe, z r6znych kierunkéw, z duza
kulturg. Ten zas6b wiedzy jest pomocy w podjeciu decyzji.

Oceniajac potrzeby mieszkaniowe mieszkancOw naszej gminy, mysli zZe
wnioskow jest 100-200 w réznych okresach, mnozac przez osoby w rodzinach,
to setki potrzebujacych. Wiele z mieszkan nie nadaje si¢ do zamieszkania ze
wzgledu na stan techniczny. Jest wiele niegodnych zamieszkaniowania przez
ludzi. Oczywiscie na szali ma pewne watpliwosci, pewne ryzyko, stan wiedzy
niepelny a po drugiej stronie szala ludzkich potrzeb, dlatego u niego zwyciezy ta
szala ludzkich potrzeb i opowie si¢ za tym, aby w dniu dzisiejszym nie uchylac

uchwaty o powotaniu SIM, zachowanie prawa wynikajacego z uchwaty z marca
2021 r.

Radny M. Dabrowski odniodst si¢ do § 7 umowy spotki — zasady najmu lokali
mieszkalnych, pkt 3 miedzy innymi mowi o zasadach 1 kryteriach ustalanych
przez gming. Nastepnie odczytat punkt 4 dot. przypadkéw zwigzanych
z niezasiedleniem wszystkich mieszkan, w ktorej to sytuacji nabor przeprowadzi
spotka. Bedzie to dotyczylo rowniez sytuacji wtornego zasiedlenia mieszkan.
Pytal, jak to si¢ bedzie odbywaé, czy bedzie doszczegdlowaniane. Spotka
funkcjonujagca gdzie$ tam, bedzie decydowata o zasiedleiu mieszkan w naszej
gminie. Podzickowal za wyjasnienia.

Radna A. Flis odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego E. Joachimiaka wyjas$nita,
7e nie sg to mieszkania typowo komunalne, ale dla osob, ktére nie dostaty
mozliwosci wnioskowania o mieszkanie komunalne, bo miaty przekroczony
putap dochodowy kwalifikujacy do ubiegania si¢ o mieszkanie komunalne, a nie
sta¢ na wynajem czy zakup mieszkania.
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Radny E. Joachimiak wyjasnit, ze nie odnosit si¢ do zadnych szczegdtow, bo nie
sg one teraz wazne, ale jedynie do tego, ze w naszym miescie sg duze potrzeby
mieszkaniowe.

Radny L. Walkowiak docenit dyskusje merytoryczna, bo nie jest specjalista
i z checig czerpie wiedzg. Dodal, ze ma bardzo duze watpliwosci, co do tej
inicjatywy. Gmina oczywiscie potrzebuje mieszkan, ale gmina ma duze
potrzeby w tym zakresie. Osobi$cie nie wierzy, ze powstang tam mieszkania.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski zwrocit uwage, ze mozna to ujaé w paru
stowach — dajemy wktad 3 min zt, szukamy pieniedzy po roznych funduszach,
a na koncu mozna to odda¢ pod zarzagd TTBS. Jakie sg procedury przekazania,
jak to si¢ odbedzie, spotka bedzie zasiedla¢ mieszkania na wtérnym rynku. Czy
jest czasokres wybudowania tych 1000 mieszkan. Spotka moze nic nie budowac,
a funkcjonowac¢ 60 lat.

Zadal pytanie, co si¢ zadzieje gdyby Rada uchylita starg uchwate dot.
przystapienia do SIM, a nie podje¢ta nowej, czy wowczas mozna by negocjowac
otrzymang kwotg 3 ml zt , aby przekazac¢ ja do TTBS?

Przypomnial, ze zawsze bedzie za tym, jak nie raz méwi burmistrz, ze chciatby
aby sami stanowili o pienigdzach, ktore wptywaja do gminy. Chcialby aby
pieniadze byly przekazane bezposrednio do naszej spoiki.

Radny M. Walkowiak zwrdécil uwage, ze jak zrozumiat, jedynym zyskiem jest
to, Ze nie ponosi si¢ ryzyka, bo gwarancji budowy nie ma.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski odczytal § 25 pkt 4 umowy spotki dot.
pokrywania strat spdtki. Chodzi o to, aby gmina nie byla zobligowana do
wnoszenia dodatkowych srodkow.

Radna J. Durejko zgodzita si¢ z radnym M. Walkowiakiem, ze niczym nie
ryzykuje si¢ ale nie ma zadnych gwarancji, ze bloki u nas powstang. Na
szczgscie nie bedzie to na naszym gruncie, chociaz jest przeciwna aby takie
grunty odda¢ pod mieszkania. Sg 3 mln, ktére mozna by zagospodarowac 1 moze
tatwiej bytoby uzyskac jakie$§ bloki, mieszkania. Jej zdaniem powstalo ogromne
zamieszkanie. Z jednej strony nadzieja, ze moze cos$ bedzie, a z drugiej jest tak,
to nic nie powstanie. Jest obawa czy kto$§ nie znalazt mozliwosci wyciggnigcia
pieniedzy. Nie chodzi tu o gming, ale chodzi o ludzi, ktérzy to wymyslili. To
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wszystko jest oparte na nadziei wojtow, burmistrzow. Im blizej realizacji tym
wiecej jest niepokoju, dlatego nie jest do tego przekonana.

Radna W. Szukajto przypomniata, Ze nie sg to nasze pienigdze. Powinnismy si¢
cieszy¢, ze mamy taka mozliwos¢, bo nie wszystkie gminy zdazyly i to
szczesScie miaty. Spotka, ktora pierwsza powstata, kiedy nasza Rada w marcu
podejmowata uchwale, latem tego roku rusza z inwestycja.

Burmistrz K. W. Jaworski odpowiadajac na pytania dot. zasiedlania i naboru
uzupehiajacego, stwierdzit ze jest to jasne. Gminy maja za zadanie okresli¢
kryteria i priorytety dla pierwszego zasiedlenia, a tak naprawde ilo§¢ mieszkan,
ktore chcg wybudowac. Ta ilo$¢ powinna by¢ racjonalna do zasiedlenia. Teren
jest chtonny 1 moze tam powsta¢ o wiele wigcej mieszkan. Rada Miejska
Trzcianki okresli kryteria ramowe, ktore trzeba speini¢. Kryteria finansowe,
ktore nie pozwalajag wchodzi¢ w taki najem osobom, ktére maja wyzsze dochody
okreslone ustawa, badz posiadaja tytul prawny do nieruchomosci. Mieszkania
maja stuzy¢ osobom, ktérych nie sta¢ na kredyt, aby kupi¢ mieszkanie. Rada
moze ustali¢ rowniez pewne priorytety, np. seniorzy, rodziny z dzieémi,
samotne matki, rodziny z dzie¢mi niepelnosprawnymi itp. Przy procesie naboru
punktowac te priorytety. Jesli gmina przeszacowataby ilo§¢ mieszkan, nie
znalaztaby tylu najemcow, to pozostaje problem z utrzymaniem mieszkania.
Spotka przejmuje to zadanie na siebie 1 jej zadaniem jest jak najszybsze
wprowadzenie najemcy, stad przesunigcie ci¢zaru poszukania najemcy, badz
wtornego zasiedlenia, gdy kto§ zrezygnuje z mieszkania. Mieszkanie musi
przynosi¢ dochody, a nie generowa¢ obcigzen 1 tu jest rola zasiedlenia przez
spotke. Administrowanie zasobem, ktory nadal bedzie zasobem spotki, bo
wlasno$¢ nie zostanie przeniesiona, bedzie poprzez wybranie administratora
wspolnoty. U nas na rynku najczg¢sciej wybieranym jest TTBS, dlatego
prawdopodobnie u nas TTBS administrowalby tymi budynkami, oczywiscie za
okreslong pule srodkow. KZN szacuje, ze ok. 100 mieszkan w 4-5 lokalizacjach
bedzie budowa¢ rocznie. Ponadto gminy beda w réznych momentach na
rozpoczecie budowy. Z otrzymanymi 3 mln zt mozna zrobi¢ tylko to, do czego
zostaly przeznaczone, czyli wnie$¢ do spotki, ktora zostata stworzona razem
z KZN. Tak byt okreslal, ktory zostal zatwierdzony. Jezeli nie chcemy ich tak
wykorzystac, to nalezaloby zwréci€ 1 ztozy¢ nowy wniosek o przeznaczenie na
SIM Trzcianka. Kapitat zakladowy 60 miIn zt bedzie zjadany przez spoéike,
a w przypadku SIM Trzcianka bedzie to 3 min zi. Tu roéwniez bedzie zarzad,
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rada nadzorcza, biuro itp. Taki na ten czas jest program mieszkaniowy. Mozemy
z niego skorzysta¢. Najemcy do czynszow beda mogli pozyskiwa¢ dodatkowe
srodki na sptacane odsetki. Program zostal uruchomiony na podstawie ustawy
z grudnia 2020 r. Samorzadowcy rowniez maja watpliwosci, jakie bedzie
powodzenie tego projektu. Alternatywa jest nie robienie niczego. Lepiej szukac
mozliwosci, nawet jezeli si¢ nie powiodg. Nie sposéb przewidzie¢, co si¢
zadzieje w kolejnych latach. Proponowal, wprowadzenie poprawek do uchwaty
podjetej 31 marca 2021 r., jako tej sankcjonujacej wejscie Trzcianki do SIM pod
nazwg KZN —Wielkopolska.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski zwrocit uwage, ze stwierdzenie, ze gmina
wskazala grunty oznacza, ze wskazat je burmistrz.

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnil, Zze oczywiscie, sg to grunty Skarbu Panstwa
w bezposredniej bliskosci jeziora, oceniane jako atrakcyjne, przedstawione od
poczatku tego tematu. Takie informacje otrzymat KZN, jako potencjalne pod
zagospodarowanie SIM 1 KZN przejat je. W przysztosci moze wnie$¢ do spoiki.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski zwrdcit uwage, ze SIM mogg zabraé
mieszkancéw TTBS, naszej spotki 1 gmina zacznie doptaca¢ do naszych
mieszkan.

Radny J. Lastowski ztozyt wniosek formalny o zakonczenie dyskusji.

Radni wyrazili zgode¢e na zakonczenie dyskusji bez glosowania wniosku
formalnego.

Przystapiono do glosowan:

1) Projekt uchwaly w sprawie uchylenia uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
utworzenie Spolecznej Inicjatywy Mieszkaniowej Sp z 0.0.

Radni glosowali: za 8, przeciw 12, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 11.

2) Przewodniczacy Rady zaproponowal, w zwigzku z wnioskiem burmistrza
I niepodjeciem ww. projektu, aby radni podjeli decyzj¢ o zmianie porzadku
obrad poprzez wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly
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przygotowanego przez burmistrza Trzcianki w sprawie wyrazenia zgody na
utworzenie spoiki ,,Spoteczna Inicjatywa Mieszkaniowa KZN-Wielkopolska”
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig. Wprowadzenie w punkcie 3b,
w miejsce projektu uchwaly w sprawie wyrazenie zgody na utworzenie spotki
,»Spolteczna Inicjatywa Mieszkaniowa w Trzciance Sp z o.0.

Za wprowadzeniem glosowato: 16, przeciw 1, wstrzymujacych 3. Karta
glosowania imiennego — zalacznik nr 12.

Radca prawny D. Ciesielska zwrocita uwage, ze radna J. Durejko zaglosowata
przeciw. W zwigzku z tym, ze sesja odbywala si¢ na wniosek radnych, zmiana
porzadku obrad w tym przypadku wymaga zgody wnioskodawcow, radna
J. Durejko byla jednym z wnioskodawcoéw, dlatego zmiana nie moze byc
przyjeta. Podobnie glosowatl radny M. Walkowiak.

Radna J. Durejko poprosita o nowe glosowanie, bo si¢ pomylita, jest za zmiang
porzadku obrad. Radny M. Walkowiak rowniez zgodzit si¢ na powtdrzenie
glosowania.

3) Ponowne glosowanie - wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty
przygotowanego przez burmistrza Trzcianki w sprawie wyrazenia zgody na
utworzenie spotki ,,Spoteczna Inicjatywa Mieszkaniowa KZN-Wielkopolska”
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig. Wprowadzenie w punkcie 3b,
w miejsce projektu uchwaly w sprawie wyrazenie zgody na utworzenie spotki
,»Spoleczna Inicjatywa Mieszkaniowa w Trzciance Sp z o.0.

Za wprowadzeniem glosowato: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta
glosowania imiennego — zalacznik nr 13.

4) Glosowanie nad projektem uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
utworzenie spotki ,,Spoteczna Inicjatywa Mieszkaniowa KZN-Wielkopolska”
spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cia.

Radni glosowali: za 15, przeciw 5, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 14. Uchwala stanowi zalacznik nr 15.
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Ad 4) Zapytania i interpelacje radnych.

Radny E. Joachimiak zlozyt interpelacje dot. budowy dwodch budynkow
komunalnych — zalacznik nr 16 oraz wniosek dot. budowy szaletu miejskiego
— zalgeznik nr 17.

Ad 5) Wolne wnioski.

Radna M. Matkowska wyjasnita, ze wbrew glosom radnego W. Natkanca, ze
jest przeciw mieszkaniom, nie jest przeciw mieszkaniom, jest za tym aby
w Trzciance budowaé ale dofinansuyymy TTBS 1 idZmy w tym kierunku.
Budujmy, bo nie jestem za budowaniem.

Radny W. Kilian zwrdcil si¢ z pytaniem, proszac o wyjasnienie sytuacji
w Runowie, gdzie nie funkcjonuje Przedszkole, czy dzieci przewozone
autobusem szkolnym muszg ptaci¢ za bilet.

Radna J. Durejko ponowita prosb¢ o naprawe §wiatlta w Siedlisku, zglaszata to
na sesji 10.02.2022 r. Nadal na tym odcinku nic si¢ nie §wieci.

Radny Z. Czarny poinformowatl, ze mieszkancy ul. Dagbréwki nie moga
podlaczy¢ si¢ z gazem, czy to jest prawda?

Burmistrz K. W. Jaworski stwierdzil, ze jezeli chodzi o dowozy nie jest to na
pewno informacja prawdziwa. Zostanie to wyjasnione. Awaria o$wietlenia
zostala zgloszona, ale naprawy sa w wielu miejscach. Jezeli chodzi o przytacza
gazowe to Polskie Sieci Gazowe wyczerpaly swoje srodki na przylacza gazowe
do 2023 roku i odmawiajag nowych pozwolen. Liczymy na zasilenie budzetu
PSG o dodatkowe $rodki, ktére pozwolg na realizacj¢ przytaczy gazowych. Tym
bardziej, ze polityka energetyczna ewoluuje w tym kierunku. Raczej panstwo
powinno interweniowac 1 zwigkszy¢ srodki.

Pan W. Putyrski dodal, Zze nie odmawiajg ale ustalajg termin 25 miesigcy na
realizacje.

Burmistrz K. W. Jaworski dodal, Zze gmina jest na etapie pierwszych przetargow.
W dniu sesji otwarto oferty na budowe zadaszonych boisk w Bialej 1 Lomnicy.
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Oferty opiewaja na 2 mln 1 2,2 mln zt. W budzecie gminy jest niespetna 3 min
zt. Bedzie prosit w tym zakresie o decyzje Rady, co realizowaé najpierw czy
dotozymy, czy nie. Przetargi sg réwniez na roboty drogowe 1 o$wietleniowe.
Jedno z zadan otrzymato dofinansowanie z Rzadowego Funduszu Rozwoju
Drog jest to ul. Poniatowskiego. Na kolejnej sesji srodki zostang wprowadzone
do budzetu. Ulica Dabrowki moze otrzyma dofinansowanie w ciggu roku.

Ad 6) Zamknigcie obrad.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczacy Rady
Miejskiej Trzcianki radny Robert Matkowski, zamknat obrady Rady Miejskiej
Trzcianki.

Protokolant Przewodniczacy obrad
Przewodniczacy
inspektor Marzena Domagata Rady Miejskiej Trzcianki

Robert Matkowski
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