Protokol Nr XLIV/21

z sesji Rady Miejskiej Trzcianki z 21 grudnia 2021 r.

Sesja odbyta sie w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki w godz. od 11% do
godz. 19%.

Porzadek obrad, wraz z zatagczonymi materiatami, jakie otrzymali radni na sesje,
stanowi zalacznik nr 1.

W sesji uczestniczyto 20 radnych. Lista obecnosci — zalacznik nr 2.

Lista obecnosci przedstawicieli Urzedu Miejskiego Trzcianki — zalacznik nr 3.
Obradom przewodniczyl Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki
Robert Matkowski.

Protokolowata Marzena Domagata, inspektor ds. obstugi Rady.

Obrady Rady Miejskie] zostaly utrwalone na nos$niku CD, zawierajacym
nagrania wszystkich wypowiedzi w trakcie obrad, ktory stanowi integralng czes$¢

protokotu.

Ad 1) Otwarcie obrad.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki Robert Matkowski, dziatajac zgodnie
z art. 20 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, otworzyt sesj¢ Rady Miejskiej
Trzcianki witajac:

- radnych Rady Miejskiej Trzcianki,

- burmistrza Trzcianki pana Krzysztofa W. Jaworskiego,

- skarbnika gminy panig Joanng¢ Zienko,

- radce prawnego panig Danute Ciesielska,

- inspektora Marzen¢ Domagale,

oraz mieszkancow Trzcianki ogladajacych sesje, przedstawicieli lokalnych
mediow.

Stwierdzil quorum, przy ktérym moze obradowac 1 podejmowac prawomocne
decyzje Rada Miejska Trzcianki. W momencie otwarcia w sesji uczestniczyto
17 radnych. W trakcie obrad doszli radni: W. Natkaniec, M. Matkowska
I J. Czarnecki. Nieobecna radna Wioletta Szukajto.

Ad 2) Przedstawienie porzadku obrad.

Na poczatku obrad przewodniczacy Rady przedstawit Zarzadzenie Burmistrza



Trzcianki w sprawie ograniczen w funkcjonowaniu urzgdu w czasie epidemii
przypominajac  obowigzku zakrywania nosa 1 ust maseczkg. Nastepnie
wreczono podziekowania dotychczasowemu Prezesowi Zarzadu Miejsko-
Gminnego OSP panu Edwardowi Wieczorkowi.

Przewodniczacy Rady przedstawit porzadek obrad, ktory radni otrzymali na
7 dni przed sesja. Nastepnie poinformowal, ze burmistrz Trzcianki pismem
OR.0006.17.2021.JN z 21.12.2021 r. (zatacznik nr 4) przekazat:
- projekt uchwaly w sprawie ustalenia wykazu wydatkow niewygasajacych

z uptywem 2021 roku - zalacznik nr 5,
- projekt uchwaty w sprawie nadania nazwy rondu - zalacznik nr 6 z prosba
o wprowadzenie do porzadku obrad.
Burmistrz Trzcianki K.W. Jaworski uzasadnit potrzebe procedowania obu
projektow uchwat.

Radny E. Joachimiak wnioskowal o wykreSlenie z porzadku obrad projektu
uchwaty w sprawie wieloletniego planu rozwoju i1 modernizacji urzadzen
wodociggowych 1 urzadzen kanalizacyjnych na lata 2022-2025 Zaktadu
Inzynierii Komunalnej Sp. z 0. 0. w Trzciance uzasadniajgc migdzy innymi, ze
chciatby aby projekt byt szerzej omoéwiony na komisjach Rady 1 przyjety
w maksymalnym stopniu mozliwosci jego realizacji, dodajac ze sa3 w nim
zapisane rzeczy, ktore wymagaja Szerszego wyjasnienia.

Burmistrz K.W. Jaworski wyjasnit, ze uchwata byla przekazana w terminie
10 dniowym przed sesja, a w sesji bedzie uczestniczyl prezes spotki
z prezentacja programu. Dodal, ze Komisja Gospodarcza analizowata program.

Glosowania:

1) wniosku radnego E. Joachimiaka: wykres§lenie z porzadku obrad projektu
uchwaly w sprawie wieloletniego planu rozwoju 1 modernizacji urzadzen
wodociggowych 1 urzadzen kanalizacyjnych na lata 2022-2025 Zaktadu
Inzynierii Komunalnej Sp. z 0. 0. w Trzciance;

Radni glosowali: za 9, przeciw 9, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 7. Wniosek nie zostat przyjety.



2) wprowadzenie do porzadku obrad w punkcie 22 projektu uchwaty w sprawie
ustalenia wykazu wydatkow niewygasajacych z uptywem 2021 roku;

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 8. Wniosek przyjeto.

3) wprowadzenie do porzadku obrad w punkcie 23 projektu uchwalty w sprawie
nadania nazwy rondu;

Radni glosowali: za 15, przeciw 0, wstrzymujacych 3. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 9.

Porzadek obrad po zmianach przedstawiat si¢ nastgpujaco:

1.

o1

10.
11.

12.
13.

14,

15.
16.

Otwarcie obrad.

2. Przedstawienie porzadku obrad.
3.
4. Stanowisko Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie wyboru metody ustalenia

Przyjecie protokotu Nr XLIII/21 z 25 listopada 2021 r.

oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie gminy
Trzcianka.

. Rozpatrzenie projektu uchwalty w sprawie uchwaty budzetowej na 2022 rok.
. Odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie uchwaty

budzetowej, projekcie Wieloletniej Prognozy Finansowej 1 opinii
o mozliwosciach sfinansowania deficytu.

. Odczytanie opinii komisji statych Rady Miejskiej Trzcianki.
. Odczytanie wnioskbw do budzetu na 2022 r. uwzglednionych

1 nieuwzglednionych w projekcie uchwaty budzetowe;.

. Odczytanie stanowiska Burmistrza Trzcianki w sprawie opinii Regionalnej

Izby Obrachunkowej i wniesionych opinii komisji Rady.

Dyskusja nad projektem uchwaty budzetowej 1 wnioskami.

Dyskusja nad projektem w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
gminy Trzcianka na lata 2022-2035.

Gtosowanie poprawek do projektu uchwaty budzetowej na 2022 r.
Gtosowanie poprawek do projektu w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej gminy Trzcianka na lata 2022-2035.

Gtosowanie projektu uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej gminy Trzcianka na lata 2022-2035.

Gtlosowanie projektu uchwaly w sprawie uchwaty budzetowej na 2022 rok.

Projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowe;j
Gminy Trzcianka na lata 2021-2032.
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17. Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2021 r.

18. Projekt uchwaly w sprawie pokrycia czesci kosztow gospodarowania
odpadami komunalnymi z dochodéw wtasnych niepochodzacych z pobrane;j
optaty za gospodarowanie odpadami komunalnym.

19. Projekt uchwaty w sprawie wieloletniego planu rozwoju i modernizacji
urzadzen wodociggowych i urzadzen kanalizacyjnych na lata 2022-2025
Zaktadu Inzynierii Komunalnej Sp. z 0. 0. w Trzciance.

20. Projekt uchwaly w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki
I Rozwigzywania Problemow Alkoholowych na 2022 rok.

21. Projekt uchwaty zmieniajacej uchwate Nr XLII/445/21 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 28 pazdziernika 2021 r. w sprawie wzoru deklaracji
o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi skladanej
przez wilasciciela nieruchomosci.

22. Projekt uchwaty w sprawie ustalenia wykazu wydatkow niewygasajacych
z uptywem 2021 roku.

23. Projekt uchwaty w sprawie nadania nazwy rondu.

24. Informacja Burmistrza z dzialalno$ci w okresie migdzy sesjami.

25. Informacja o pismach adresowanych do Rady.

26. Interpelacje, wnioski 1 zapytania radnych oraz sottysow.

27. Zamknigcie obrad.

Ad 3) Przyjecie protokotu Nr XLIII/21 z 25 listopada 2021 r.
Protok6t Nr XLIII/21 z 25.11.2021 r. zostat przyjety w glosowaniu: za 18,
przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 10.

Ad 4) Przewodniczacy Rady przedstawit Stanowisko Rady Miejskiej
Trzcianki w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi na terenie gminy Trzcianka wyjasniajac, ze jest ono
wynikiem rozmow radnych z mieszkancami nieruchomosci Sikorskiego 25-27.

Udzielono gtosu mieszkancowi Trzcianki || cztonkowi Wspolnoty
Mieszkaniowe] |G ktory potwierdzil, ze rozmawial z czgscig
radnych oraz wystepowat w telewizji lokalnej w sprawie uchwaty o metodzie
ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi. Wyjasnit, ze ich
wspolnota wprowadzita uchwate wewnetrzng okreslajaca sposob rozliczania za
gospodarowanie odpadami z Urzedem na podstawie licznika gldownego.
Jednocze$nie ustalono sposob podziatu tej oplaty pomigdzy wiascicieli

nieruchomosci lokalowych w oparciu o ilos¢ 0s6b zamieszkujacych w danym
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lokalu. W jego ocenie, jak réwniez sagdu pierwszej instancji narusza to prawo
miejscowe, jak réwniez ustawe. Administrator nieruchomosci ztozyt zazalenie
do WSA w Poznaniu. W ten sposob narazono mieszkancow na wewnetrzne
konflikty spoteczne. Nie ma mozliwosci odliczenia oplaty za tzw. wode
utracong, ponadto nie bedzie obnizenia kosztow dla gospodarstw, ktére placa
powyzej 149 zt. W zwigzku z powyzszym prosit aby doprecyzowaé zapisy
uchwat o pojecia: licznik gléwny nieruchomosci i liczniki lokalowe.
Odpowiedzi Urzedu w tej kwestii sugerowaly oczekiwanie na wyrok sadu
drugiej instancji. Dodal, ze w zwigzku z tym poprosit o pomoc trzcianecka
telewizje lokalng, wywotanie dyskusji i otrzymanie konkretnego stanowiska, jak
mieszkancy powinni by¢ rozliczani. Zwrdcil uwage, ze Urzad, jego zdaniem,
opracowujac uchwate stangl w sprzeczno$ci z zapisami ustawy zasadnicze]
o utrzymaniu czystosci 1 porzagdku w gminach. Stwierdzit réwniez, ze jako
mieszkaniec zostal zlekcewazony, a stanowisko, jakie otrzymal, byto celowe
I podyktowane checig utrzymania obecnego poziomu sktadanych deklaracii,
zabezpieczenie dodatkowych wplywow do budzetu miasta, wynikajacych
z poboru optaty ze wskazan licznika gtownego, a nie od sumy licznikow
w lokalach. W skali gminy moze to skutkowa¢ duza kwotg. Prosit aby komisje
Rady Miejskiej przeprowadzity analizy pod katem naruszenia przez samorzad
Trzcianki przepisdw ustawy o utrzymani czystosci 1 porzadku w gminach. Prosit
o analize¢ czy takie zapisy nie przyczynily si¢ do poniesienie przez mieszkancow
wspolnot 1 spotdzielni dodatkowych kosztow, wynikajacych z niedostosowania
do przepisow ustawy zasadnicze;j.

Przewodniczacy Rady odczytal projekt stanowiska Rady Miejskiej Trzcianki
w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi na terenie gminy Trzcianka.

Na pytanie radnego £.. Walkowiaka, ktoéry zwrdcit si¢ z pytaniem czy wspolnota
rozlicza si¢ od ilo$ci 0s6b w rodzinie po rozliczeniu zuzycia z licznika gléwnego
wyjasniono, ze zuzycie na liczniku gltéwnym jest dzielone na ilo$¢ osdb
w nieruchomosci 1 poszczegdlne lokale.

Burmistrz K. W. Jaworski odniost si¢ do tematu, w zwiagzku z tym, ze padty
stowa odnoszace si¢ do administracji Urzgdu Miejskiego Trzcianki. Wyjasnil, ze
wspolnota sama sobie zarzadzita, ze bedzie rozliczala mieszkancow
wewnetrznie od osoby. Zarzadca wspdlnoty rozlicza si¢ z gming zgodnie
z uchwatg Rady od ilosci zuzytej wody. Ponadto nieuprawnione jest ocenianie,
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ze Urzad swoimi dzialaniami sztucznie zwigksza wptywy, bo takie dzialania nie
maja miejsca. Zarzadca rozlicza si¢ zgodnie z uchwala, a tak naprawde zgodnie
z ustawg o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach, ktora nie jest famana
przez nasza gmine. Jezeli mieszkancy chca poprawiaé ustawodawce 1o
nalezaloby swoje stanowisko kierowac¢ do postéw naszego rejonu, by¢ moze oni
doszczegotowia zapisy ustawy. Uchwata Rady, przygotowana przez aparat
urzednikoéw, przeszia przez nadzor wojewody 1 jest zgodng z prawem. Sprawa
wspolnoty jest w sadzie 1 sad rozstrzygnie, czy to wspodlnota, jako grupa
mieszkancoéw, mogta zadecydowac inaczej. Wyrok sadu bedzie wyznacznikiem
dla wspolnoty, ktora bedzie musiata podja¢ nowa uchwate chyba, ze apelacja
bedzie inna. Ze strony Urzedu dzialania sg prowadzone zgodnie z przepisami
prawa 1 uchwatg Rady Miejskiej Trzcianki. Kazdy jest traktowany jednakowo
1 sprawiedliwie. Nie ma dzialania nakierowanego na to aby kreowaé inne
ptatnosci finansowe. Suma licznikéw indywidualnych bardzo roéznie sig
ksztattuje. Burmistrz zaprzeczyt aby sztucznie administracja zawyzata rachunki,
ktore sa wynikiem deklaracji ztozonych przez poszczegdlne wspolnoty.
Zarzadca wskazuje zuzycie wody. Stanowisko jest wola Rady.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze wspolnota to zbior mieszkancow, ktorzy nie
muszg znac¢ si¢ na prawie. Administrator jest uzbrojony w prawnika 1 narzedzie,
stad powinien wiedzie¢, ze uchwata wspodlnoty jest niezgodna z prawem
lokalnym. U nas odczyt licznika jest wyznacznikiem oplaty za $mieci.
Stanowisko Rady jest wskazaniem, ze na terenie naszej gminy obowigzuje jeden
system optat za $§mieci.

Radny E. Joachimiak prébowatl sprawdzi¢ swoje prawidlowe mys$lenie pytajac
czy mieszkancy sg rozliczani wg $redniej na liczbe mieszkancow 1 czy za Smieci
w ten sposob placa, czy z odczytu licznika we wlasnym mieszkaniu.

Pan | vyjasnit, ze w 2019 r., w wyniku nie domykania si¢ systemu,
podjeto bardzo szybko uchwate dotyczaca wyboru sposobu naliczania optat od
zuzycia wody. Jest to najbardziej sprawiedliwa metoda, natomiast ich
administrator wykorzystat zapisy w uchwale Rady Miejskiej, ktora daje im
prawo rozliczania si¢ z licznika gléwnego. Dano narzgdzie zarzadcy. Jest fatwiej
dzieli¢ koszty. Mieszkancy zaskarzyli uchwale do sadu, bo zarzadca jest
z Pity, a tam naliczane sg optaty od osoby. Przypomnial, ze juz w maju
rozmawial z radnymi o tej sprawie z prosbg o pomoc w doprecyzowaniu
zapisdw uchwaty — licznik gtowny nieruchomosci lokalowej. Sygnal ze strony

6



Urzedu byl, ze jest dobrze, a nie jest dobrze. Ustawodawca w 2020 r. zapisat, ze
wspolnota ponosi koszty bez ograniczen, a kazdy lokator w czesci
odpowiadajacej stosunkowi zuzytej wody w lokalu do ilosci zuzytej wody we
wszystkich lokalach. W tym miejscu miat watpliwosci, ze Rada Miejska zarabia
na wodzie utraconej.

Radny J. Lastowski odnidst si¢ do mieszkanca Trzcianki, ktory jego zdaniem nie
rozumie na czym rzecz polega. Uchwala jest prawidtowa, a nieprawidtowo
traktuje ich zarzadca 1 do niego powinny by¢ pretensje. Deklaracje sktadane sg
na podstawie licznika gltownego ale kazdy lokal powinien by¢ rozliczony
indywidualnie. To, Zze zarzadca tego nie robi nie jest wing Rady czy burmistrza.

Radny M. Dabrowski popart wypowiedZz przedmoéwcy wyjasniajac, ze jego
administrator rozlicza zgodnie z uchwala. Natomiast w wypowiedzi padto duzo
gorzkich stow, ze kto§ si¢ na czym$ dorabia. Moze trzeba zmienié
administratora. Prawo miejscowe powinno by¢ respektowane.

Ogtoszono przerwe¢ w dyskusji w zwigzku z problemami technicznymi.
Wznowiono obrady po ok. 1 godz.

Nikt nie zabral gtosu. Stanowisko poddano pod glosowanie.

Stanowisko Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie wyboru metody ustalenia
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie gminy
Trzcianka zostato podjete w glosowaniu: za 13, przeciw 5, wstrzymujacych 1.
Karta glosowania imiennego — zalgcznik nr 12. Stanowisko — zalacznik nr
13.

Ad 5) Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie uchwaly budzetowej na
2022 rok.

Projekt uchwaty budzetowej na 2022 r. oraz projekt w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2022-2035 radnym przekazano
15 listopada 2021 r.

Ad 6) Odczytanie opinii Regionalnej I1zby Obrachunkowej o projekcie uchwaty
budzetowej, projekcie Wieloletniej Prognozy Finansowej 1 opinii
o mozliwosciach sfinansowania deficytu.



Przewodniczacy Rady radny R. Matkowski odczytal uchwale Nr
SO-14/0951/737/2021 Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu z dnia 15 grudnia
2021 r. w sprawie opinii o mozliwosci sfinansowania deficytu ustalonego
w projekcie uchwatly budzetowej na 2022 rok Miasta 1 Gminy Trzcianka.
Wiceprzewodniczacy Rady radny W. Perski odczytal uchwate Nr
SO-14/0952/262/2021 Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu z dnia 15 grudnia
2021 r. w sprawie opinii o projekcie uchwaly budzetowej Miasta i Gminy
Trzcianka na 2022 rok.

Przewodniczacy Rady radny R. Matkowski odczytat uchwale Nr
S0O-14/0957/262/2021 Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu z dnia 15 grudnia
2021 r. w sprawie opinii o projekcie uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta i Gminy Trzcianka.

Ad 7) Odczytanie opinii komisji statych Rady Miejskiej Trzcianki.
Przewodniczacy Rady odczytat opinie komisji statych Rady Miejskiej Trzcianki,
jak w zalacznikach nr 13 i 14.

Ad 8) Odczytanie wnioskow do budzetu na 2022 r. uwzglednionych
1 nieuwzglednionych w projekcie uchwaty budzetowe;.

Wykaz wnioskéw do projektu budzetu na 2022 rok przekazano radnym
15.11.2021 r. (pismo FN.3020.2.2021.1Z z 15.11.2021 r.).

Przewodniczacy Rady zaproponowatl, aby kazdy chetny radny odczytal swoje
wnioski ztozone do budzetu na 2022 rok.

Radna J. Durejko zwroécita uwagg, ze przygladajac si¢ informacji o ztozonych
1 uwzglednionych badz nie wnioskach do projektu budzetu zauwazyta
charakterystyczne zjawisko. Poinformowata, ze ztozyta trzy wnioski do budzetu
i zaden nie zostal ujety, podobnie jak wnioski kolegi radnego. Natomiast
wystarczy przejrze¢ nazwiska 1 widzi si¢ podejscie do wnioskow.

Stwierdzita réwniez, ze po przemysleniu chcialaby wycofa¢ wniosek dot. tych
25.000 zt.

Radny E. Joachimiak zwrocit uwage na jeden wniosek, ktoéry dot. budowy
szaletu miejskiego. Przypomnial, Ze od kilku lat istnieje spoteczny nacisk aby
takich inwestycji bylo wiecej. Zwracala si¢ z tym duza grupa mieszkancow,



a jest to wazny spoteczny problem. Wniosek znalazt si¢ na liScie wnioskow
uwzglednionych.

Ad 9) Odczytanie stanowiska Burmistrza Trzcianki w sprawie opinii
Regionalnej Izby Obrachunkowej i wniesionych opinii komisji Rady.

Burmistrz K. W. Jaworski odnidst si¢ do opinii RIO oraz wnioskéw komisji
Rady stwierdzajac migdzy innymi, ze opinie RIO, przedstawione w dniu
dzisiejszym, sa opiniami pozytywnymi. Stad tez nie wnosi zadnych uwag do
tych opinii. Wszelkie wspomniane poprawki przez RIO zostang dostosowane,
srodki GKRPA zostang wprowadzone do budzetu w trakcie roku.

Odnoszac si¢ do opinii komisji zwrdcil uwage, ze zasadniczo wszystkie wnioski
komisji zostaly przedstawione w formie autopoprawek, do wprowadzenia
podczas dzisiejszej sesji. Glosy radnych podczas komisji majag swoje
odzwierciedlenie w propozycjach zmian.

Ad 10) Dyskusja nad projektem uchwaty budzetowej i wnioskami.

Radnym przekazano w dniu sesji pismo FN.3020.1.2021.1Z z 20.12.2021 r. dot.
wprowadzenia podczas sesji zmian w projekcie uchwaly budzetowej na 2022
rok. Pismo stanowi zalacznik nr 15.

Burmistrz K. W. Jaworski, rozpoczynajac dyskusje, na wstgpie omowit projekt
budzetu na 2022 r. Stwierdzil migdzy innymi, ze budzet roku 2022 jest coraz
trudniejszy, jezeli chodzi o strong¢ finansowania biezgcego. W tym roku byly
zmniejszone wplywy podatkowe 1 nie ma z tego powodu nadwyzki operacyjnej,
ktora jest minusowa. Nalezy wierzy¢, ze w najblizszych latach bedzie to
nadrobione. Obecnie sg do dyspozycji zaoszczedzone z 2020 r. srodki w kwocie
3,4 mln zl. Bez tych srodkéw byloby trudno skonstruowac¢ budzet. Racjonalna
gospodarka finansowa pozwolita na wprowadzenie tych srodkow do budzetu na
2022 r. 1 w ten sposob zaspokoi¢ wickszos¢ wnioskow, ktore byly
sygnalizowane rowniez przez radnych.

W projekcie budzetu zapisano po stronie dochodowej 20 min zt wpltywow z PIT
1 CIT. Jest to kwota nizsza niz w roku poprzedzajacym, ktora tez byla nizsza.
W dniu wczorajszym otrzymaliSmy subwencj¢ wyrownujacg, ktéora ma
sfinansowac ten spadek. Dotychczas dochody z roku na rok wzrastaty, a obecnie
maleja. Podatkéw lokalnych 1 oplat jest na prawie 20 min zt. Dochody z o§wiaty
to glownie przedszkola - optaty za pobyt i wyzywienie, w ochronie §rodowiska
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to dochody za gospodarowanie odpadami, transport — optaty za zajgcie pasa,
gospodarka mieszkaniowa — czynsze, rodzina — wptywy 500+. Strona
wydatkowa to kwota 124,5 mln zl, z czego blisko 16 mln zt to wydatki
majatkowe. W trakcie roku planuje si¢ pozyska¢ dodatkowe $rodki finansowe.
Najwicksze wydatki, jak co roku sg zaplanowane na o$wiate, bo ok. 45 min zi,
ale w trzecim kwartale trzeba bedzie je jeszcze uzupehié. Sport to gtownie
zadania zwigzane z budowg boisk zadaszonych w Biatej i Lomnicy — 3 mln zi,
rozpoczgcie prac zwigzanych z budowag plywalni, utrzymanie obiektow
sportowych. W ochronie $rodowiska zawarto gléwnie wydatki zwigzane
z gospodarka odpadami, ale rowniez miesci si¢ tam o$wietlenie, budowa
sanitariatu, przekazanie wktadu do spdétki Kombud na budowe Punktu
Przetadunkowego. Transport - réwniez duza pozycja w budzecie, a w niej blisko
8 min zt wydatkow majatkowych. Proponuje si¢ budowe kilku drég w gminie,
sg gotowe projekty 1 wystane wnioski o dofinansowanie. Dwie wigksze
inwestycje to budowa ulicy Poniatowskiego i ulicy Dgbrowki. W budzecie
zapisano rowniez $rodki na budowe drog wiejskich z ptyt jombo. W zadaniach
zwigzanych z bezpieczenstwem sg zaplanowane wyniesione skrzyzowania.
Duze srodki w gospodarce mieszkaniowej na rozwdj zasobow mieszkalnych.
Planowana jest realizacja dwoch budynkéw komunalnych wielorodzinnych, na
ktore, chcac pozyska¢ 80% dofinansowania, nalezy zaplanowa¢ swoich 30%.
Wydatek bedzie dwuletni. W kulturze przeszto 4 min zl. Pozostate wydatki
w mniejszych kwotach. Obstuga dtugu 731.000 zi, bez sptaty zobowigzan.
Burmistrz K. W. Jaworski podkreslit, ze przedstawiony budzet odpowiada na
wiele potrzeb. Przedstawiono rowniez autopoprawki odpowiadajagce uwagom
radnych sygnalizowanym na komisjach. W ubieglym roku na inwestycje bylo
6 min zt, a w 2022 r. planujemy 16 min zi. W tym roku wydatki na inwestycje
wzrosty o przeszto 50%, jezeli tak samo bedzie w 2022 r. to mozna liczy¢ na
24 mln zt. Jest to do$¢ duza suma 1 mozna liczy¢ na zadowolenie mieszkancow.

Radna M. Matkowska zwrocita si¢ z pytaniem czy poprawka nr 15 dot.
zalacznika wydatkow majatkowych, dzial 600 r. 60016, zadanie: “budowa
infrastruktury na rzecz rozwoju gospodarczego — uzbrojenie i przygotowanie
terendw przemystowych w strefie pn. ,, Trzcianka-Potudnie” czy nie wigze si¢ to
z budowa kompostowni, bo jasno nie styszata, ze burmistrz jest przeciwny temu
zadaniu.
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Burmistrz K. W. Jaworski odpowiadajac wyjasnil, ze jest to zmiana tytulu
zadania, bo wyrazenie ,Niedzwiedziowka” istnieje w obrocie potocznym.
Whniosek, ktory ztozono do BGK o dofinansowanie zadania brzmiat, jak
w proponowanej tresci. To dofinansowanie zostato juz naszej gminie przyznane.
Projekt opiewal na dwa razy wigksza kwote 1 Srodki bedg musiaty si¢ pojawic,
niekoniecznie w 2022 r. Zadanie obejmuje uzbrojenie terenow inwestycyjnych.
Jest to uzbrojenie w sie¢ wodociggowa, kanalizacyjng oraz drogowa. Pozwoli to
oferowanie terenow potencjalnym inwestorom. Przygotowywany plan
zagospodarowania przestrzennego tego obszaru nazywany jest planem
Trzcianka-Potudnie. Plan poddano dwa miesigce temu dyskusji publicznej.
Ztozono uwagi do planu, ktore uwzgledniono. Plan zostanie ponownie
wyltozony. Zapisy w sposOb prosty stanowig, ze nie bg¢dzie mozna tam
lokalizowa¢ inwestycji mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko czy
zadan typu biokompostownia, spalarnia czy produkcja mas bitumicznych. Po
uchwaleniu planu bedzie mozna rozpocza¢ uzbrajanie, a nast¢pnie sprzedaz
terenow, co wplynie na rozwo6j gospodarczy gminy.

Radny Z. Czarny ztozyt oswiadczenie stwierdzajac, ze nie chciat zabieraé glosu,
bo to nie ma sensu, jezeli radny sklada kilkanascie wnioskow na 2022 1 zaden
nie zostal zakwalifikowany. Odnidst si¢ do chodnika przy ul. Broniewskiego,
gdzie zostal odcinek brakujgcego chodnika. Nastgpnie przypomniat, ze zarzadza
duzym ogrodem dziatkowym, ktérych jest w Trzciance 5. Ogrody sa
dewastowane 1 na pewne inwestycje dzialkowcéw nie staé. Co roku sa
spotkania z burmistrzem 1 omawiane sg bolgczki ogrodow. Poszczeg6lne ogrody
zwrocity sie o dofinansowanie okreslonych zadan. Jako radny chcialby
przekazac, ze dziatkowcy jego ogrodu chcieliby placu zabaw, wybrzmialo to na
zebraniach. Chodzi o kilka skromnych elementow. Odczytal wniosek jaki ztozyt
w tej sprawie jako radny, w imieniu dziatkowcow. Prosi radnych o poparcie
whniosku, jako prezent na 45 lecie ogrodu.

Radny W. Natkaniec zwrocil uwage, ze tego typu wniosek moze by¢
realizowany poprzez budzet obywatelski. Place zabaw z tego budzetu mozna
realizowa¢. Oferowat pomoc w sporzadzeniu wniosku.

Radna J. Durejko zwrocita uwage na wydatki na kulture, majac na uwadze
wydatki na Biblioteke 1 Centrum Kultury. W poprzednim roku budzet tej

jednostki zamykat si¢ kwotg 2.600.000 zt tj. w 2021 r., na 2022 r. jest 2.880.000
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oraz 150.000 zt na dodatkowe trzy zadania. Wszystkie jednostki, szkoty,
przedszkola maja swdj budzet traktowaé oszczednie. Proponowata aby moze
Biblioteka wykonataby mniej imprez, w ten sposob oszczedzajac pieniagdze.
Imprez jest ogrom ale czy nas sta¢ na takg rozrzutno$¢, kiedy pozostale
jednostki majg budzet na poziomie tego roku, a tu jest zdecydowany wzrost.
Zaproponowata zdjecie, co najmniej kwoty 100.000 zl, i1 przeznaczy¢ na
oswiatg.

Radny W. Natkaniec odnidst si¢ do wypowiedzi poprzedniczki oceniajgc
pomyst za niedorzeczny. Pani dyrektor ze sztabem pracowitych ludzi
udowodnita tg nagroda, ze sprawiajg rado$¢ mieszkancom. Przytoczyt kilka
wydarzen jakie dziaty si¢ w tym roku. Jego zdaniem na takie zadania nalezy
przeznacza¢ duze srodki, szczegdlnie w tym okresie, kiedy wystepuja rozne
negatywne skutki pandemii, depresje i choroby psychiczne. Ponadto za te
imprezy nie sg pobierane optaty. Jego zdaniem nalezy wspiera¢ te jednostke,
a nie obcina¢ budzet.

Radna J. Durejko ad vocem stwierdzita, ze wypowiedz przedmoéwcy potwierdza
jej wniosek, bo tych imprez jest bardzo duzo. Mozna by je ograniczy¢ i pomoc
szkolom. Imprezy sa odbierane pozytywnie i na dobrym poziomie, natomiast
nie sta¢ nas na to wszystko. Chodzi o zwyklg oszczednos¢, a na wydatki biezace
zawsze brakuje pienigdzy. Imprez jest bardzo duzo, to moze z czystej troski
o zalogg, bo jest ona mata, nalezy ograniczy¢ imprezy.

Postawita wniosek aby zdja¢ troche pienigzkow.

Radny Z. Czarny odniost si¢ do radnego W. Natkanca zwracajac uwage, ze
ogrody dziatkowe sg stowarzyszeniem. Jest uchwata Rady Miejskiej, w ktorej
ustalono wsparcie dla ogrodow. W innych gminach jest to zaplanowane
w budzecie.

Burmistrz K.W. Jaworski wyjasnil, ze jest odpowiedZ na wnioski sktadane
w zakresie wspOlpracy z ogrodami dziatkowymi, ze bedzie mozliwa pomoc do
zrealizowania w trakcie roku. Na etapie tworzenia projektu budzetu nie bylo
mozliwos$ci, natomiast nie wykluczono wsparcia w trakcie roku budzetowego.
Jest uchwata Rady i sg narzedzia wsparcia ogrodow dziatkowych.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnej J. Durejko zwrdcit uwage, ze nie na miejscu

dzisiaj taka dyskusja, co do jednostki, ktéra wypracowata bardzo duzo.
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Oczywi$cie oczekiwany budzet przez BiCK zostat okrojony. Przede wszystkim
urealniono koszty funkcjonowania CIS, ktore teraz mozna okreslic po roku
funkcjonowania. Wydatki na organizacj¢ imprez sg nizsze niz byty w 2021 r.
W kwocie na organizacj¢ imprez nie ma mozliwosci zorganizowania Nocy
Swictojanskiej w formie koncertu znanej gwiazdy. Oswiata bedzie
dofinansowana, jak to wida¢ w proponowanych poprawkach. Otrzymalismy
pienigdze na Laboratoria Przysztosci. Kazda szkota otrzyma stosowne $rodki na
wyposazenie pracowni w nowoczesne narzedzia do pracy z dzie¢mi. Jest to
przeszto 560.000 zt, ktore juz wptynety do budzetu. Nagroda przyznana gminie
za szczepienia rowniez bedzie wprowadzona do budzetu w przysztym roku
w wysokosci 500.000 zt 1 bedzie proponowana na oswiate 1 dlugo oczekiwane
remonty szkot.

Radna J. Durejko zwrocita uwage, ze szkoly, przedszkola majg rowniez duze
osiggnigcia w konkursach, podobnie rady soteckie 1 sotectwa, dlatego nie mozna
uzywac takich argumentéw 1 nie uzywac epitetdw w dyskusji. Prosita aby jej
propozycje podda¢ pod glosowanie, radni zdecydujag. Wniosek o zabranie
100.000 zt na rzecz o$wiaty.

Radny W. Natkaniec wyjasnil, ze sg na to $rodki, na ten moment budzet jest
zgodny, jest opinia RO pozytywna. Takie tematy nalezy wczesniej zatatwiac.
Kierujac stowa do radnego Z. Czarnego wyjasnit, ze pozytywnie si¢ odnosit
proponujac budzet obywatelski.

Radny Z. Czarny dodal, ze zaden jego wniosek nie zostal zakwalifikowany.
Whniosek o chodnik na ul. Broniewskiego nie zostal przyjety, a co ma mowié
ludziom, ktérych spotyka na co dzien. OdpowiedZ na wniosek ogrodu
dziatkowego jest, ze zaplanowano $rodki na place zabaw, jak ma to odebrac¢, jak
przekaza¢ informacje cztonkom ogrodu.

Radny E. Joachimiak zwrdcit uwage, ze jako samorzad chca, wiedzg i musza
patrze¢ na potrzeby roznych mieszkancéw. W roéznych grupach wydajemy
miliony na kulture, sport i rézne rzeczy, to niedorzecznos$cia byloby aby
sportowcy pozyskiwali §rodki na swojg dzialalno$¢ z budzetu obywatelskiego.
W zwigzku z powyzszym, jezeli takg grupa mieszkancow sa dziatkowcy to
w zasadzie burmistrz potwierdzit, ze jest mechanizm wspierania roznych grup,

to dlaczego nie wspiera¢ dziatkowcdw. Sformutowania przy wnioskach niewiele
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wnoszg, bo wniosek powinien by¢ zakwalifikowany badz nie do realizacji. Te
sformutowania do niczego nie zobowigzuja. Prosit aby samorzad co$ dla
dziatkowcow zrobil, tak jak to robi dla innych grup.

Odnosnie propozycji J. Durejko wspomniat o jednostce kultury w Czarnkowie,
ktorej budzet corocznie jest uzupehliany setkami tysiecy ztotych, ktore sg
pozyskiwane od sponsorow. Drogie imprezy sg robione za pienigdze sponsorow,
ktore, w potaczeniu z dotacja, daja mozliwosci wiekszych dziatan.

Radny E. Joachimiak pytal, czy znane sg kwoty pozyskanych srodkow przez
BiCK od sponsorow.

Ogtoszono przerwe 15 minut.

Radna M. Matkowska odnoszac si¢ do wniosku radnego Z. Czarnego zwrdcita
uwage, ze zapisano s$rodki na rozbudowe placow zabaw miejskich. Nie ma
informacji ze zabezpieczono $rodki i stad rozgoryczenie radnego Z. Czarnego.
Odnoszac sie do wniosku radnej J. Durejko stwierdzita, ze budzet CIS to blisko
3 min zt. Moze faktycznie przerzuci¢ na os$wiate, ktora jest niedofinansowana.
Mtodziez boryka si¢ z problemami po pandemii, depresjami itp. dlatego $rodki
na oswiat¢ moze w tym zakresie bylyby potrzebne, dlatego uwaza wniosek
radnej J. Durejko za zasadny.

Radny M. Dabrowski zgodzit si¢ z radnym Z. Czarnym, dlatego radni —
dziatkowcy powinni lobbowa¢ na rzecz wszystkich 5 ogrodow. Pogratulowat
sukcesu BICK. Wniosek o zmniejszenie srodkow rodzi pytania, gdzie mamy si¢
integrowa¢ w tych trudnych czasach. Budzet si¢ spina i nalezatoby zostawic
pienigdze na tym poziomie. Burmistrz wyjasnial, co zostato okrojone, a budzet
si¢ spina 1 nie szukamy srodkow na jakas$ ,,dziure”. Moze uda si¢ go powiekszy¢
o nowe srodki.

Radna A. Flis odnosnie zdjecia $rodkow z CIS stwierdzilta, ze wspolpracujg oni
ze szkotami 1 organizujg spotkania i zajecia dla dzieci. Planowane sg dzialania
rowniez na wsiach. W szkotach sg organizowane imprezy. Jest to integracja
1 odskocznia od komputera i siedzenia w domu. Jest wiele dzialan we
wspolpracy ze szkolami. Obcigcie funduszy moze by¢ zagrozeniem
ograniczenia tych dziatan.
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Radna J. Kaminska przypomniata, ze jest to Biblioteka Publiczna i Centrum
Kultury 1 jest mowa o pienigdzach dla nich. Sg filie Biblioteki réwniez na
wsiach. Tam tez si¢ duzo dzieje. Bilety rozchodza si¢ bardzo szybko. To za
tamtej Rady ustalono, ze imprezy nie sg biletowane. Po 5 latach pewnie beda.
Nikt nie powiedzial, ze nic si¢ nie dzieje, a jak obetniemy 100.000 zt to niech
sobie dyrektor radzi. Moze kogo$ zwolni, moze zrezygnuje z imprezy dla dzieci,
czy seniorowi, a moze nie odbedg si¢ dozynki.

Radna J. Durejko wyjasnita, ze na dozynki jest inna pula $rodkéw. Mozna
ograniczy¢ imprezy w sytuacji, kiedy po prostu nas nie sta¢. Na takie imprezy,
o ktérych wspomniata radna Kaminska w Pile byt bilet 120 zt od osoby. Trzeba
zdaé sobie sprawg czy sta¢ nas na takie koncerty. Niestety przez 5 lat CIS nie
moze zarabia¢, dlatego moze ograniczy¢ ilo$¢ imprez. Podkreslita, Ze nie neguje
dziatan tego osrodka ale moze jednak to ograniczy¢, skoro jest tak ciezko.

Radna A. Flis dodata, ze koncerty sa dla dzieci, dla dorostych, sg zajecia dla
dzieci i dorostych, spotkania i integracja dla dorostych.

Radny W. Perski zwracajac si¢ do J. Kaminskiej odno$nie zasad, jakie przyjeta
poprzednia Rada wyjasnil, ze rewitalizacja placu Pocztowego okreslata takie
zasady. Instytucje, ktore udzielity dofinansowania takie zasady ustality. Zwrocit
uwage, ze radni si¢ przepychajg o 100.000 zt ale w skali budzetu sg to skromne
$rodki. Proponowat przegtosowaé wniosek.

Radny M. Dagbrowski pytat burmistrza o jaka kwotg obcieto srodki dla BiCK,
o jakie srodki wystepowali.

Radna M. Matkowska wyjasnita, ze nikt nie chce aby dzialo si¢ to kosztem
pracownikéw, to moze nie 1lo$¢ ale jakos¢. Do CIS moze wejs¢ okreslona liczba
0sOb, to moze skorzysta¢ mniejsza liczba. Natomiast jezeli obcinamy $rodki
z imprezy masowej, gdzie wigksza liczba oséb moze skorzystaé, czy jest to
zasadne. W CIS dzieje si¢ wiele ciekawych rzeczy, aczkolwiek moze wyjs¢ dla
wiekszej liczby osob.

Burmistrz K.W. Jaworski wyjasnit, ze dyskusja dotyczy projektu budzetu na
2022 rok. Rozmowa jest tylko o jednym temacie, a budzet to 124 min zi.

Whniosek budzetowy BiCK byt w wysokosci 3.471.000 zt. Suma ta miata
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dotyczy¢ duzych imprez i1 dziatalnosci. Na BiCK zaplanowano 3.000.000 zt.
Whnioskodawczyni tak naprawdg nie wie na co te Srodki przeznaczy¢, budzet jest
zbilansowany, a nie ma propozycji nowego zadania. W tym roku nasza
placowka obchodzi 75 urodziny, stad nalezaloby doceni¢ ich prace. Biblioteka
realizuje prace z innymi podmiotami 1 szuka dodatkowych $rodkoéw
zewnetrznych. Srodki te nie przechodza przez budzet, bo sa finansowane przez
firmy, ktére prowadzg dziatalno$¢ gospodarczg.

Radna J. Durejko wyjasnita, ze Zzadna ustawa nie zabrania jej, w momencie
tworzenia budzetu, mie¢ swojego zdania i prawa wypowiadania swoich opinii.
Za 2021 r. budzet wynosit 2.600.000 zt, a teraz jest zwigkszony o 400.000 zt,
odejmujac 150.000 zt na imprezy, to troch¢ mniej. Demonizuje si¢ te 100.000 zt,
jakby dziata si¢ nie wiadomo jaka krzywda. Nikt nie neguje dziatalnosci. To jest
CIS a nie TDK. Ponadto ma prawo mie¢ wtasne zdanie.

Radny J. Lastowski zwrocit uwagg, ze nad budzetem dyskutowano dtuzszy czas.
Kilkanascie wnioskéw zostato zgloszonych przez radnych, przez burmistrza
uwzglednionych. O ile zgadza si¢ z wnioskiem radnej J. Durejko, Ze na remonty
szk6t jest zawsze za malo ale byla mozliwo$¢ zglaszania wnioskoOw na
komisjach. Pokazanie dzisiaj, Zze chce si¢ przeforsowac zdjecie pewnej kwoty to
faktycznie mozna odebra¢ jak atak na dyrekcje BiCK. Dodal, Ze jest za
zwigkszeniem Srodkow szkotom ale proponowat nie miesza¢ w tej chwili
w budzecie.

Radny R. Matkowski ocenit, ze sukces BiCK mierzy si¢ miarg pieniedzy, a za
tym sukcesem stoja ludzie. Tak sig¢ stato, ze BiCK przyszto administrowa¢ CIS.
Budynek jest zbyt maty na ich potrzeby. Bilety na imprezy rozchodzg si¢ w piec
minut.

Nastepnie odniost si¢ o propozycje dokapitalizowania PUKiB Kombud kwotg
259.000 zt na budowe PSZOK w Trzciance. Do dzisiaj radni nie mieli Zadnej
informacji czy ten punkt bedzie si¢ optacal, w jakim terminie si¢ sptaci, spotka
zaciagnie kredyt, gmina dotozy ale czy nie zostanie spdtka tak obcigzona, ze
bedzie miata coraz drozsze ustugi. Bedzie wnioskowat o zdjecie tych pieniedzy.
Pytal czy nadal na terenie Kombudu jest zarejestrowana spotka, ktora chce
budowa¢ kompostownie. Tym bardziej jest za zdjeciem tych srodkéw, bo za
chwile bedzie rozmowa o uchwale, gdzie gmina begdzie dofinansowywaé wywoz

odpadéw komunalnych z gminy.
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Srodki na place zabaw to tylko 10.000 z}, stad rozumie radnego Z. Czarnego,
tym bardziej ze sam wnioskowat 0 plac zabaw na ul. Rzecznej bezskutecznie.
Ztozyl wniosek aby nie dokapitalizowywa¢ PUKiB Kombud na kwote 259.000
zh, bo nie wiadomo czy inwestycja si¢ optaci.

Radny E. Joachimiak odniost si¢ do propozycji dokapitalizowania Kombudu
w kwocie 259.000 zt przypominajac, ze obracaja publicznymi pienigdzmi
1 powinni gospodarowa¢ nimi znacznie rozsadniej niz wltasnymi. Rozmawia si¢
od dwoch lat o PSZOK, ale to tylko pozornie, bo nie ma rozmowy o ekonomii,
zyskach 1 stratach. O takie informacje osobi$cie prosit, jak 1 przegladat materiaty
Komisji Gospodarczej ale mato tam danych ekonomicznych. Nie mozna w ten
sposob wydawac publicznych pienigdzy. Ponadto nie ma zaufania do prezesa
Kombudu 1 burmistrza, ktorzy razem zaproponowali inwestycje, ktorg
jednoglosnie odrzucita cata Rada. Proponowat nie uruchamia¢ zadnych $rodkow
na te inwestycje, do czasu kiedy nie bedzie wyliczen zgodnych z zasadami
ekonomii,

Do tematu dokapitalizowania PUKiB Kombud odniést si¢ zastepca burmistrza
pan W. Putyrski wyjasniajac, ze temat budowy PSZOK jest aktualny od dwoch
lat. W tym roku, w budzecie, byta kwota na dokapitalizowanie spotki na ten cel.
Na jednej z komisji wyjasnial, ze sg w trakcie konczenia koncepcji wraz ze
srodowiskowymi uwarunkowaniami przedsiewzigcia, ktora ma by¢é wykonana
do konca stycznia. Wowczas, majac te dokumenty, bedzie mozna przedstawic
ekonomiczne warunki, o ktorych mowig radni. To nie jest tak, ze zaraz po
uchwaleniu budzetu, burmistrz przekaze dofinansowanie Kombudowi. Ta kwota
jest zaznaczona na konkretny cel. Ponadto nikt, bez analiz finansowych, nie
dokona takiego przedsigwzigcia. Dopoki nie ma Srodowiskowych
uwarunkowan, nie mozna moéwi¢ o ekonomii. Przedsiewzigcie bedzie
procedowane trzeci rok wilasnie ze wzgledow srodowiskowych. Obawy dot.
budowy kompostowni sg niczym nieuzasadnione, bo w miejscowym planie
jasno bedzie okreslony zakaz wykonywania tego typu inwestycji. To Rada
Miejska uchwala plan.

Przewodniczacy Rady ponowil pytanie czy na terenie Kombudu jest jeszcze
spotka, wspominana przy temacie kompostowni.
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Pan W. Putyrski wyjasnil, Ze nie wie ale Kombud otrzymuje tylko czynsz za
wynajem pomieszczenia. Ponadto nie sg procedowane zadne inwestycje celu
publicznego, ktore zmierzatyby do lokalizacji chociazby mini kompostowni
W naszej gminie.

Ad 11) Dyskusja nad projektem w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
gminy Trzcianka na lata 2022-2035.
Nie odbyta si¢ oddzielna dyskusja nad WPF na lata 2022-2035.

Ad 12) Gtosowanie poprawek do projektu uchwaty budzetowej na 2022 r.

Na wstepie radna J. Durejko proponowata zdjecie kwoty 100.000 zi
z dziatalnos$ci BiCK na dziatalno$¢ biezacg o§wiaty, na remonty biezace.

Pani J. Zienko, na prosbe radnej J. Durejko, zasugerowata, aby bylo to na
wynagrodzenia.

Ogloszono 5 minut przerwy. Po przerwie radna J. Durejko wycofata swoj
wniosek.

Gtosowanie poprawek do projektu uchwaty budzetowej na 2022 r.:

1) 561.985,35 zt - zwieksza si¢ plan dochodéw o $rodki dofinansowania
projektu pn. "Aktywna Trzcianka - dziatania aktywnej integracji w gminy
Trzcianka"™ w ramach WRPO na lata 2014-2020 z Europejskiego Funduszu
Spotecznego (dz. 853 r. 85395 § 2057),

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 1. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 16.

2) 332,50 zt - zwigksza sie plan dotacji z WFOSIGW na realizacje zadan
zwigzanych z utylizacjg azbestu, plan po zmianach wynosi 60.832,50 zt (dziat
900 rozdziat 90026 § 2460),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 17.

3) 57.600,00 zt - zwicksza si¢ plan dotacji z Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie na zadanie pn. "Tworzenie
lokalnych punktow selektywnego zbierania odpadow - gniazd pojemnikéw
w gminie Trzcianka",

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania

imiennego — zalacznik nr 18.
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4) 13.200,00 zt - zwigksza si¢ plan dochodéw o $rodki dofinansowania zadania
pn. "Budowa drewnianej wiaty rekreacyjnej w Wapniarni Trzeciej" (publiczne
srodki krajowe oraz Europejski Fundusz Morski i Rybacki) w dz. 630 r. 63003
§ 6257 - 11.220,00 zt i § 6259 - 1.980,00 z1,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 1. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 19.

5) 24.316,47 zt - zmniejsza si¢ plan dotacji celowej z powiatu czarnkowsko -
trzcianeckiego na realizacje porozumienia w sprawie powierzenia gm. Trzcianka
realizacji zadania - budowa drogi dla rowerow z Sarcza do Trzcianki (droga
Nr 1315P), plan po zmianach wynosi 170.874,00 zt (d. 600 r. 60014 § 6620),
Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 20.

6) 15.000,00 zt zwicksza si¢ dotacje dla Rejonowego Zwigzku Spotek Wodnych
na konserwacje 1 remonty rowow melioracyjnych bedacych wlasnoscig gm.
Trzcianka (dziat 010 rozdziat 01008 § 2830),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 21.

7) 150.000,00 zt zwicksza si¢ wydatki inwestycyjne na zadanie pn. "Budowa
drog w Runowie", z tego 140.000,00 zt z Rzadowego Funduszu Inwestycji
Lokalnych,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 22.

8) 100.000,00 zt zmniejsza si¢ wydatki inwestycyjne na zadanie pn.
"Opracowanie koncepcji potudniowo - zachodniej obwodnicy Trzcianki" (dziat
600 rozdziat 60013 § 6050),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalgcznik nr 23.

9) 34.170,00 zt zwigksza si¢ wydatki majatkowe w dziale 600 rozdziat 60014 §
6300 na pomoc finansowg dla powiatu czarnkowsko - trzcianeckiego na

wspolne finansowanie przedsigwzigcia pn. "Rozbudowa drogi powiatowej nr
1331P Trzcianka - Biata",
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Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 24,

10) 100.000,00 zt zwicksza si¢ wydatki inwestycyjne zadania "Projekty
techniczne drog (w tym: ulica Fabryczna, droga na os. Domanskiego - droga
nr 23)",

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 25.

11) 80.000,00 zt zwicksza si¢ wydatki inwestycyjne zadania pn. "Budowa
drewnianej wiaty rekreacyjnej] w Wapniarni Trzeciej" (dziat 630 rozdziat 63003
§ 6050 - 51.800,00 zt, § 6057 - 11.220,00 zt, § 6059 - 16.980,00 zt),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 26.

12) 242.400,00 zt zmniejsza si¢ wydatki inwestycyjne zadania pn. "Budowa
dwéch komunalnych budynkow wielorodzinnych" (dziat 700 rozdziat 70007
§ 6050),

Radni glosowali: za 16, przeciw 2, wstrzymujacych 1. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 27.

13) 120,00 zt zwieksza sie wydatki na sktadke do Pilskiego Banku Zywnosci
(dzial 852 rozdziat 85295 § 4430),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 28.

14) 561.985,35 zt - zwigksza si¢ wydatki na realizacj¢ projektu pn. "Aktywna
Trzcianka - dziatania aktywnej integracji w gm. Trzcianka" w ramach WRPO na
lata 2014-2020 z EFS (dziat 853 rozdziat 85395 paragrafy zgodnie
z zalgcznikiem tabelarycznym),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 29.

15) 120.149,80 zt zwicksza si¢ wydatki na odbieranie i zagospodarowanie
odpadéw komunalnych z terenu gm. Trzcianka od wlascicieli nieruchomosci

zamieszkatych i mieszanych (dziat 900 rozdziat 90002 § 4300),
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Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 30.

16) 366.733,70 zt - zwigksza si¢ wydatki zadanie polegajace na rozwijaniu
szkolnej infrastruktury w ramach programu "Laboratoria przysztosci" (SP Nr 1 -
16.933,70 zt, SP Nr 2 -185.400,00 zt, SP Nr 3 -164.400,00 zt), z Funduszu
Przeciwdziatania COVID-19 (dz.801 r. 80101 § 4240), dodaje si¢ kolejny § do
projektu uchwaly w brzmieniu "§ 17. Ustala si¢ plan dochodéw i przychodoéw
oraz wydatkow finansowanych z Funduszu Przeciwdziatania COVID - 19,
zatgcznik Nr 15 (po § 16 dodaje si¢ ww. zapis, kolejne paragrafy zmieniajg si¢
odpowiednio),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 31.

17) 4.217,00 zt zwigksza si¢ wydatki na zadanie "Likwidacja wyrobow
zawierajacych azbest z budynkdéw mieszkalnych, inwentarskich 1 gospodarczych
na terenie gm. Trzcianka w 2021 - 2022", z tego: kwota 332,50 zt -
finansowanie z dotacji WFOSIGW, kwota 3.884,50 zt - finansowanie ze
srodkow wiasnych) w dziale 900 rozdziat 90026 § 4300,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 32.

18) 20.000,00 zt - zwicksza si¢ wydatki na opracowanie operatu wodno -
prawnego na potrzeby wydtuzenia linii kapieliska nad jeziorem Logo - obszar
chronionego krajobrazu (dziat 925 rozdziat 92595 § 4300),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 33.

19) w zal. dot. wydatkéw majatkowych w dz. 600 r. 60016 w zadaniu "Budowa
drog gminnych" dodaje si¢ kolejny punkt "6) przebudowa zjazdu z drogi
wojewodzkiej nr 180 w droge gruntowa na os. Domanskiego (droga nr 23)",
Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalgcznik nr 34.
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20) w zataczniku dot. wydatkow majgtkowych w dz. 600 r. 60016 zadanie pn.
"Budowa drogi gminnej - Niedzwiedziowka" otrzymuje brzmienie "Budowa
infrastruktury na rzecz rozwoju gospodarczego - uzbrojenie i przygotowanie
terenow przemystowych w strefie pn. "Trzcianka-Potudnie",

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 1. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 35.

21) w zataczniku dot. wydatkéw majatkowych w dz. 600 r. 60016 "Inwestycje
drogowe w zakresie poprawy bezpieczenstwa (wspotinansowanie ze srodkow
RFRD 209.989,72 zt, z tego: 34.160,52 zt - przejscie SP1, 147.314,56 zt -
skrzyzowanie ul. Konopnickiej-ul. Zwirowa, 28.514,64 zt - przejscie
ul. Mickiewicza)" otrzymuje brzmienie: "Inwestycje drogowe w zakresie
poprawy bezpieczenstwa (budowa wyniesionego skrzyzowania ulic:
Konopnickiej i Zwirowej; dofinansowanie z RFRD w wysokosci 147.314,56
zh)",

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 36.

22) zmiany w planie wydatkow na ubezpieczenie: zmniejszenie w dz. 750
1.75023 § 4430 o kwote 10.963,00 zt, zwigkszenie o kwote 10.963,00 zl, z tego:
kwota 532,00 zt w dz. 852 r. 85219 § 4430 zt, kwota 10.431,00 zt w dz. 801 r.
80101 i kwota 30,00 zt w dz. 801 r. 80104,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 37.

23) w dziale 750 przenosi si¢ kwote 9.000,00 zt z rozdzialu 75023 § 4300
(ustugi pocztowe) do rozdziatu 75095 § 4430 (sktadka do Stowarzyszenia
Czarnkowsko - Trzcianecka LGD),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 38.

24) zmiana zapisow w uzasadnieniu w dz. 750 r. 75075 jest "publikacje
reklamowo - promocyjne 74.000,00 z" ma by¢ "- publikacje reklamowo-
promocyjne 29.000,00 zt", "- wspotpraca z mediami (lokalna telewizja, prasa)
45.000,00 zt",

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania

imiennego — zalacznik nr 39.
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25) zmniejsza si¢ o kwote 5.000,00 zt rezerwe na upowszechnianie Kkultury
fizycznej 1 sportu 1 przeznacza si¢ na zwickszenie rezerwy na zadania w zakresie
kultury (dz. 758 r. 75818 § 4810),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 40.

26) zmienia si¢ zrodlo finansowania zadania pn. "Budowa remizy OSP w Nowe;j
Wsi" z Rzagdowego Funduszu Inwestycji Lokalnych na $rodki wilasne gminy
(zatacznik RFIL 140.000,00 z}),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 41.

27) w planie wydatkow inwestycyjnych na budowe drogi dla rowerow z Sarcza
do Trzcianki (droga Nr 1315P) zmienia si¢ zrodlo finansowania kwota
24.316,47 zt, ze srodkow dotacji powiatu czarnkowsko-trzcianeckiego na $rodki
whasne (dziat 600 rozdziat 60014 § 6059),

Radni glosowali: za 17, przeciw 0, wstrzymujacych 2. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 42.

28) w dziale 855 rozdziat 85502 przenosi si¢ kwote 640.000,00 zt z § 3110 do §
4110 (swiadczenia rodzinne - zadania zlecone),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 43.

29) w dz. 921 r. 92109 zmniejsza si¢ wydatki w § 4260 o kwote 1.000,00 zi,
zwigksza si¢ wydatki w § 4300 o kwote 959,23 zt (wydatki na media - sale
wiejskie - zmniejszenie o kwotg 40,77 z) oraz przenosi si¢ kwote 2.500,00 zt
z § 4260 do § 4210 (zakup oleju do ogrzewania sal wiejskich),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalgcznik nr 44.

30) przenosi sie¢ kwote 25.000,00 zt z dziatu 921 rozdziat 92109 § 4260 (media -
sale wiejskie) do dzialu 900 rozdziat 90004 § 4210 (paliwo do utrzymania
zieleni - sotectwa),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania

Imiennego — zalacznik nr 45.
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31) zmniejsza si¢ o 30.000,00 zt wydatki na utrzymanie zwierzat w schronisku
(dz. 900 r. 90013 § 4300) 1 przeznacza si¢ kwote 30.000,00 zl na utrzymanie
czystosci w miescie (dz. 900 r. 90003 § 4300),

Radni glosowali: za 16, przeciw 1, wstrzymujacych 2. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 46.

32) przenosi si¢ plan wydatkow zadania "Budowa wiat przystankowych" w dz.
600 z r. 60004 do r. 60020 (kwota 10.000,00 zl) oraz przenosi si¢ plan
wydatkow zadania - remonty przystankow w dz. 600 z r. 60004 do r. 60020
(kwota 5.000,00 zt) - ad. 111.3. opinia RIO,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 47.

33) w dz. 926 r. 92601 plany zadan pn. " Zakup i montaz kosza do koszykowki
wraz z nawierzchnig utwardzong" oraz "Zakup 1 montaz pitkochwytéw na
boisku" przenosi si¢ z § 6060 do § 6050 - ad. Il1. 4 opinia RIO,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 48.

34) w § 11 projektu uchwaty podano nieprawidtowag kwote dochodow
zwigzanych z realizacja zadan z zakresu administracji rzadowej: jest kwota
432.674,00 zt, winna by¢ kwota 400.625,00 zt - zgodnie z zatgcznikiem Nr 12 -
ad. I11.5 opinia RIO,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 49.

35) w zalgczniku Nr 6 o dotacjach przekazywanych w dz. 854 r. 85404 plan
dotacji dla NPP "Educhatka" w kwocie 51.500,00 jest § 2590, a winno by¢ §
2540 (ad. 111.6 opinia R10),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 50.

36) W zalgcznikach dot. dochodow i1 wydatkow w Gminnym Programie
Profilaktyki 1 Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych 1 w Programie
Przeciwdziatania Narkomanii dodaje si¢ zapis: Plan dochodéw 1 wydatkow na

2022 rok zostanie zwigkszony o S$rodki pochodzace z czesci oplaty za
24



zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych w obrocie hurtowym poprzez
zmian¢ uchwaty budzet. na 2022 r. (ad. III.1 opinia RI1O),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 51.

37) Zwigksza si¢ plan przychodow na 2022 r. o kwot¢ 501.133,70 zt, z tego:
134.400,00 zt - pozyczka z NFOSIiGW na realizacje zadania "Tworzenie
lokalnych punktow selektywnego zbierania odpadéw-gniazd pojemnikow w gm.
Trzcianka" (§ 952), 366.733,70 zt - niewykorzystanie $rodki z 2021 r.
z Funduszu Przeciwdziatania COVID-19 na realizacj¢ zadania pn. "Laboratoria
przysztosci"(§ 905).

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 52.

38) Zwigksza si¢ planowany deficyt budzetu o kwote 501.133,70 zt.
Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 53.

39) Wniosek zgloszony przez panig Skarbnik — w zwigzku z wprowadzeniem
poprawek do budzetu 2022 r. moze okazaé si¢, ze rezerwa na zarzadzanie
kryzysowe bedzie za mata 1 trzeba bedzie dokonac korekty z rezerwy ogolnej
stad prosba o zgode¢ na takie dzialanie.

Gtosowanie: Po wprowadzeniu poprawek do uchwaty budzetowej moze zostaé
zwigkszona rezerwa na zarzadzanie kryzysowe z rezerwy ogolne;j.

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 1. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 54.

Radny E. Joachimiak prosit o decyzje burmistrza, co do kwoty zaplanowanej na
dokapitalizowanie spotki Kombud i przesuni¢cie srodkow do rezerwy.

Burmistrz K. W. Jaworski odpowiadajac radnemu zaproponowal dwa
glosowania:

40) dziat 90 rozdzial 90026 § 6030 zmniejszenie planu wydatkow na
dokapitalizowanie Kombud sp. z 0.0. w Trzciance o kwote 259.500 zt,

Radni glosowali: za 18, przeciw 1, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 55.
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2) dziat 758 rozdzial 75818 § 6800 rezerwa na zadanie inwestycyjne pn.
dokapitalizowanie Kombud sp. z 0.0. w Trzciance w kwocie 259.500,00 zt.
Radni glosowali: za 18, przeciw 1, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 56.

Radny E. Joachimiak dopytywat czy jest szansa w przysztym roku, na terenie
gminnym, obok ogrodow, wybudowac¢ $redni plac zabaw dla dzieci?

Burmistrz K.W. Jaworski potwierdzil, ze uczestniczyt w spotkaniach zarzagdow
ogrodow dziatkowych 1 tam oczekiwania zostaly zasygnalizowane, zgodnie
z uchwatg o trybie przekazywania takiego wsparcia ogrodom dziatkowym. Do
30 wrzesnia roku poprzedzajacego rok budzetowy, nalezy takie wnioski ztozyc¢.
Trzy wnioski zostaty ztozone. W stosunku do tych trzech wnioskow mozna
stwierdzi¢, ze sg szanse realizacji.

Radny Z. Czarny wyjasnil, ze jak co roku odbyto si¢ spotkanie z burmistrzem,
na ktorym przedstawili swoje bolaczki. Ogrody zlozyly swoje wnioski,
natomiast on, jako radny, ztozyl w imieniu swojego ogrodu wniosek.

Ad 13) Glosowanie poprawek do projektu w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej gminy Trzcianka na lata 2022-2035.

1) W zwiazku ze zmianami w projekcie uchwaty w sprawie uchwaly budzetowe;
na 2022 rok wprowadza si¢ odpowiednio zmian w zapisach w projekcie
uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy
Trzcianka na lata 2022 - 2035, tj. w zatgczniku Nr 1 do uchwaty.

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 57.

2) W zataczniku Nr 1 do projektu w poz. 10.06. "Sptaty, o ktorych mowa w poz.
5,1. wynikajace wylagcznie z tyt. zobowigzan juz zaciggnigtych " w 2027 roku
prognozy nalezy 3.587.881,00 zt zmniejszy¢ o 100.000,00 zt (splata w tej
wysokosci dot. kredytéw planowanych, a nie juz zaciagnigtych),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 58.
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3) W § 6 projektu uchwaly jest zapis: ,,Uchwata wchodzi w zycie z dniem
podjecia, z mocg obowigzujaca od 1 stycznia 2022 roku”, winno by¢ ,,Uchwata
wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2022 roku,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
Imiennego — zalacznik nr 59.

4) zalagczniku nr 2 wykredla si¢ z wykazu przedsigwzi¢¢ zadanie pn
"Opracowanie koncepcji potudniowo - zachodniej obwodnicy Trzcianki" w
latach 2022-2023,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 60.

5) zalgczniku nr 2 przedsiewziecie pn. "Budowa drog w Runowie" - zwigksza
si¢ 0 kwote 150.000,00 zt - taczne naktady finansowe, limit wydatkow 2022
roku, limit zobowigzan,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 61.

6) zalaczniku nr 2 przedsigwzigcie pn. "Odbieranie 1 zagospodarowanie
odpadéw komunalnych z terenu gm. Trzcianka od wlascicieli nieruchomosci
zamieszkatych 1 mieszanych" - zwigksza si¢ o 120.149,80 zt - taczne naktady
finansowe, limit wydatkow 2022 roku oraz limit zobowigzan,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 62.

7) zalagczniku nr 2 przedsigwzigcie pn. "Budowa drogi gminnej -
Niedzwiedziowka" otrzymuje brzmienie "Budowa infrastruktury na rzecz
rozwoju gospodarczego - uzbrojenie i przygotowanie terendw przemystowych w
strefie pn. "Trzcianka-Potudnie" " (wartosci kwotowe bez zmian),

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalgcznik nr 63.

8) zataczniku nr 2 przedsigwziecie pn. "Rozbudowa drogi powiatowej nr 1331P
Trzcianka - Biala" - zwigksza si¢ naktady 2022 roku oraz limit zobowigzan o
kwote 34.170,00 zt,

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania

imiennego — zalacznik nr 64.
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9) zataczniku nr 2 przedsigwzigcie pn. "Projekty techniczne drog" - zwigksza si¢
o kwote 100.000,00 zt - taczne naktady finansowe, limit wydatkow 2022 roku
oraz limit zobowigzan,

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 65.

10) =zalaczniku nr 2 przedsigwzigcie pn. "Budowa dwoch komunalnych
budynkoéw wielorodzinnych" ustala si¢ - okres realizacji w latach 2021-2022,
taczne naktady w kwocie 387.600,00 zt, zmniejsza si¢ limit wydatkow 2022
roku 0 242.400,00 zt, limit zobowigzan ustala si¢ na 307.600,00 zi,

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 66.

11) zalaczniku nr 2 wprowadza si¢ zmiang zapiséw dot. lgcznych naktadow
finansowych przedsiewzig¢, takich jak: "Budowa drég gminnych"
7.451.989,72 zt, "Budowa ptywalni" - 7.153.000,00 zi,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 2. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 67.

12) zataczniku nr 2 przedsiewziecie pn. "Likwidacja wyrobow zawierajacych
azbest z budynkéw mieszkalnych, inwentarskich 1 gospodarczych na terenie gm.
T-ka w roku 2021 - 2022" - limit wydatkow 2022 r. oraz limit zobowigzan
zwigksza si¢ 0 4.217,00 zi,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 68.

13) zalgczniku nr 2 przedsiewzigecie pn. "Aktywna Trzcianka - dziatania
aktywnej integracji w gm. T-ka" w ramach WRPO na 2014-2020 z EFS": okres
realizacja w 2021 - 2023, realizacja przez CUS w Trzciance, tagczne naklady w
kwocie 851.891,50 zi, limit wydatkow 2022 r. w kwocie 561.985,35 zi, limit
wydatkow 2023 r. w kwocie 157.470,40 zi, limit zobowigzanh w kwocie
719.455,75 zt,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
Imiennego — zalacznik nr 69.
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Pani skarbnik J. Zienko zgtosita dwie poprawki dotyczace:

1) przedsiewziecie pn. Laboratoria przysztosci" projekt realizowany ze srodkow
Funduszu Przeciwdziatania COVID - 19 - okres realizacji 2021 - 2022, taczne
naktady w kwocie 576.300,00 zt, limit wydatkow 2022 roku w kwocie
366.733,70 zi,

2) wykreslenie z wykazu przedsiewzi¢¢ zadania pn. dokapitalizowanie PUKiB
Kombud sp. z 0.0. w Trzciance.

Poprawki poddano pod glosowanie:

14) przedsigwzigcie pn. Laboratoria przysztosci" projekt realizowany ze
srodkow Funduszu Przeciwdziatania COVID - 19 - okres realizacji 2021 - 2022,
taczne naklady w kwocie 576.300,00 zt, limit wydatkéw 2022 roku w kwocie
366.733,70 zt,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 70.

15) wykreslenie z wykazu przedsigwzig¢ zadania pn. dokapitalizowanie PUKiB
Kombud sp. z 0.0. w Trzciance.

Radni glosowali: za 18, przeciw 1, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 71.

Ad 14) Glosowanie projektu uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej gminy Trzcianka na lata 2022-2035.

Uchwala Nr XLIV/465/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie Wieloletniegj
Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2022-2035 zostata podjcta
w glosowaniu: za 17, przeciw 1, wstrzymujagcych 1. Karta glosowania
Imiennego — zalacznik nr 72. Uchwala — zalacznik nr 73.

Ad 15) Glosowanie projektu uchwaty w sprawie uchwaly budzetowej na 2022
rok.

Uchwala Nr XLIV466/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie uchwaly
budzetowej na 2022 rok zostala podjeta w glosowaniu: za 15, przeciw 1,
wstrzymujacych 3. Karta glosowania imiennego — zalgcznik nr 74. Uchwala —
zalacznik nr 75.
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Ad 16 i 17 ) Projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Trzcianka na lata 2021-2032 oraz projekt uchwaly
w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021 r.

Przewodniczacy Rady odczytal opinie Komisji Gospodarcze;j:

1) Projekt uchwaly w sprawie w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Trzcianka na lata 2021-2032 - Komisja zaopiniowala
projekt uchwaly pozytywnie w gltosowaniu: za 5, przeciw 0, wstrzymujacych 0.
2) Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2021 r. - komisja
zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w glosowaniu: za 5, przeciw O,
wstrzymujacych 0.

Przed sesja radnym przekazano pismo FN.3021.20.2021.1Z z 20.12.2021 r.
w sprawie propozycji poprawek do przedtozonych projektow uchwat. Pismo
stanowi zalacznik nr 76.

Projekty uchwal omowita pani skarbnik J. Zienko przedstawiajagc wigksze
pozycje zmian zaproponowanych w projekcie uchwaty oraz w propozycjach
autopoprawek.

Dyskusji nie byto.

Gtosowanie poprawek do uchwaty budzetowej na 2021 rok:

1) Zwicgkszenie o 24.486,29 zt dotacji na realizacje projektu UE z EFS
"Tworzenie nowych miejsc opieki dla dzieci do lat 3 w gminie Trzcianka" ze
srodkow Unii Europejskiej z EFS (dz. 855 r. 85516 § 2007 - 4.334,17 zt, § 2009
- 231,00 zt, § 2057 - 17.781,59 zt, § 2059 - 2.139,53 zt,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujagcych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 77.

2) Zwigkszenie o 16.867,71 zt dochodéw z tytulu udziatdw w podatku
dochodowym od o0s6b prawnych CIT (dziat 756 rozdziat 75621 § 0020),

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalgcznik nr 78.

3) Zmniejszenie o 14.832,50 zt dotacji z WFOSiGW na zadanie pn."Likwidacja
wyrobow zawierajacych azbest z budynkéw mieszkalnych, inwentarskich
I gospodarczych na terenie gm. Trzcianka w roku 2021 - 2022" (dziat 900
rozdziat 90026 § 2460),

30



Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 79.

4) Zwigksza si¢ wydatki o 26.854,00 zt na realizacj¢ projektu UE z EFS
"Tworzenie nowych miejsc opieki dla dzieci do lat 3 w gm. Trzcianka"
wspotfinansowanie ze $rodkéw Unii Europejskiej z EFS (dz.855 r. 85516
paragrafy w zestawieniu tabelarycznym - pismo),

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 80.

5) Zwicksza si¢ wydatki o 3.884,50 zl na utrzymanie zieleni (zalgcznik
dotyczacy optaty za gospodarcze korzystanie ze Srodowiska - dz. 900 r. 90004 §
4300),

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 81.

6) Zmniejsza si¢ wydatki o 366.733,70 zt na zadanie polegajace na rozwijaniu
szkolnej infrastruktury w ramach programu "Laboratoria przysztosci" (SP Nr 1 -
16.933,70 zt, SP Nr 2 185.400,00 z1, SP Nr 3 - 164.400,00 z}),

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 82.

7) Zmniejsza si¢ wydatki o 4.217,00 zt na zadanie pn. "Likwidacja wyrobow
zawierajacych azbest z budynkéw mieszkalnych, inwentarskich 1 gospodarczych
na terenie gm. Trzcianka w 2021 - 2022 r." z dotacji WFOSiGW - 332,50 zt,
srodkéw wiasnych - 3.884,50 zt (zal. dot. optaty za gospodarcze korzystanie ze
srodowiska) w dz. 900 r. 90026 § 4300). Dodaje si¢ punkt 14 w brzmieniu, jak
w pismie z 20.12.2021 r.,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 83.

8) Przenosi si¢ kwotg 250,00 zt w dziale 801 z rozdziatu 80150 § 4240 do
rozdziatu 80101 § 4240 (plan Szkoty Podstawowej Nr 3),

Radni glosowali: za 17, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 84.
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9) Zwigksza si¢ planowang nadwyzke budzetu na 2021 rok o kwotg 366.733,70
71,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 85.

10) Zwigksza si¢ planowane rozchody budzetu na 2021 rok o kwote 366.733,70
z1,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 86.

11) Dodaje si¢ punkt 15 w brzmieniu: "15) zwigksza si¢ rozchody budzetu
0 kwotg 366.733,70 zt 1 ustala si¢ na kwotg 8.394.450,09 zi, z tego:

a) sptata wczesniej zaciaggnietych kredytow 1 pozyczek -1.260.000,00 zt;

b) splata pozyczek otrzymanych na finansowanie zadan realizowanych
z udzialem srodkow pochodzacych z budzetu UE -1.228.908,39 z1;

c) przelewy na rachunki lokat -5.905.541,70 zt.",

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 87.

Glosowanie poprawek do projektu uchwaly w sprawie zmiany WPF gminy
Trzcianka na lata 2021 - 2032.

1) W zwigzku ze zmianami w projekcie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty
budzetowej na 2021 r. wprowadza si¢ odpowiednio zmiany w zapisach
zatgcznik nr 1 w projekcie uchwaly w sprawie zmiany WPF gminy Trzcianka na
lata 2021 - 2032.

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujagcych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 88.

2) W zalagczniku Nr 2 o przedsigwzigciach wprowadza si¢ nowe
przedsiewzigcie: "Laboratoria przyszlosci - zadanie polegajace na rozwijaniu
szkolnej infrastruktury™ - taczne naktady finansowe — kwota 576.300,00 zt; limit
2021 roku — kwota 209.566,30 zt; limit 2022 roku — kwota 366.733,70 zi,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 89.

3) W zalgczniku nr 2 wprowadza si¢ zmiany w zapisach dot. przedsiewziecia:

"Likwidacja wyroboéw zawierajacych azbest z budynkow mieszkalnych,
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inwentarskich i1 gospodarczych na terenie gm. Trzcianka w roku 2021 - 2022"
- po zmianach: limit 2021 roku - 47.283,00 zt; limit 2022 roku - 84.717,00 zt.
Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 90.

4) wprowadza si¢ zmiany w przedsigwzigciu pn. "Projekty techniczne drog" -
taczne naktady, limit wydatkéw 2022 roku, limit zobowigzan zwigksza si¢ o
kwote 100.000,00 zt,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 91.

5) wprowadza si¢ zmiany w przedsigwzi¢ciu pn. "Budowa drég w Runowie" - -
taczne naklady, limit wydatkow 2022 roku, limit zobowigzah zwigksza si¢
o kwote 150.000,00 zt,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 92.

6) Wprowadza si¢ zmiany w przedsigwzigciu pn. ,,Aktywna Trzcianka —
dziatania aktywnej integracji w gminie Trzcianka w ramach WRPO na lata
2014-2020 z EFS — limit wydatkow 2022 roku wynosi 561.985,35 zi, limit
wydatkow 2023 roku wynosi 157.470,40 zt,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 93.

Uchwala Nr XLIV/467/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Trzcianka na lata 2021-2032 zostata
podjeta w glosowaniu: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
Imiennego — zalacznik nr 94. Uchwala — zalacznik nr 95.

Uchwala Nr XLIV/468/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany
uchwaty budzetowej na 2021 r. zostata podjeta w glosowaniu: za 18, przeciw 0,
wstrzymujacych 0. Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 96. Uchwata —
zalacznik nr 97

Ad 18) Projekt uchwaty w sprawie pokrycia czesSci kosztow gospodarowania
odpadami komunalnymi z dochodéw wlasnych niepochodzacych z pobranej

oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnym.
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Projekt uchwaty omoéwit burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski wyjasniajac, ze
ustawodawca zmienit ustawe o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach.
Dopuscit mozliwos¢ doptat do budzetu gospodarki odpadami przez gming.
Dotychczas odbywato si¢ to formalnej zgody. Rada moze podja¢ decyzje
o doptatach na podstawie takiej uchwaty. W ubieglym roku radni prawie
2.200.000 zt zdecydowali si¢ zabezpieczy¢ w budzecie gminy na poczet doptat
do systemu gospodarki odpadami. W roku biezagcym byl plan doptaty 800.000
zt. Ta uchwata bedzie dotyczy¢ tego roku, jak i1 kolejnego. Plan na rok przyszty
ok. 1200.000 zt. Réznica ta bierze si¢ z innej zmiany, wprowadzonej przez
ustawodawce, czyli ograniczenia wysokosci do 149 zt maksymalnej oplaty za
gospodarstwo domowe. Roznica jest przerzucona na system. W tym roku ta
doptata nie bedzie az tak wysoka jak przewidywano.

Radca prawny D. Ciesielska zglosita poprawke do § 3: ,,Uchwata obowigzuje od
dnia podjgcia” zamiast obecnego paragrafu, gdyz nie jest to uchwata prawa
miejscowego.

Radny R. Matkowski pytal o mozliwosci laczenia niektérych frakeji, np.
plastiku ze szktem, czy jest to u nas mozliwe.

Burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski odpowiedziat, ze nie procedowano takich
analiz, jak rowniez nie analizowano jak uzasadni¢ zastosowanie trzech zamiast
pieciu pojemnikoOw. Nasza segregacja wyszla na do§¢ dobrym poziomie 50%,
dlatego dobrych wzorcow nie ma co burzy¢.

Radny Z. Czarny pochwalil organizacj¢ pojemnikéw na odpady montowanych
przez Spotdzielni¢ Mieszkaniowa.

Poprawka: § 3 otrzymuje brzmienie: ,,Uchwata obowigzuje od dnia podjecia”.
Radni glosowali: za 17, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 98.

Innych gltoséw nie byto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XLIV/469/21 Rady Miejskiej Trzcianki krycia czegsci kosztow

gospodarowania  odpadami  komunalnymi z  dochodéw  wiasnych

niepochodzacych z pobranej optaty za gospodarowanie odpadami komunalnym
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W sprawie zostala podjeta w glosowaniu: za 16, przeciw 0, wstrzymujacych 2.
Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 99. Uchwala — zalacznik nr 100.

Ad 19) Projekt uchwaly w sprawie wieloletniego planu rozwoju
i modernizacji urzadzen wodociagowych i urzadzen kanalizacyjnych na lata
2022-2025 Zakladu Inzynierii Komunalnej Sp. z 0. 0. w Trzciance.

Przewodniczacy Rady przedstawil opini¢ Komisji Gospodarczej - Komisja
zaopiniowata projektu uchwaty pozytywnie w glosowaniu: za 4, przeciw 0,
wstrzymujacych 1.

Radny W. Perski zgtosit wniosek formalny o skierowanie tego projektu uchwaty
pod obrady komisji statych. W tym projekcie uchwatly jest wiele waznych
zapisoOw finansowych, dlatego nalezy wszystko wyjasni¢, aby nie bylo
watpliwosci. Na posiedzeniach prezes czy upowazniony pracownik wyjasni
wszystkie zapisy aby nie byto watpliwosci.

Radny E. Joachimiak uzupehit, Zze jest tam wiele niewiadomych. To, ze radni
beda rozmawia¢ nad tym planem, a jest tam wiele niewiadomych, jest tylko
troskg o burmistrza, ktéry jest wykonawca tej uchwaty. Nalezy przyja¢ plan,
ktory bedzie realny.

Burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski dodal, ze prezes spotki jest gotowy
uczestniczy¢ w posiedzeniach komisji 1 jak najbardziej moze watpliwosci
wyjasnic.

Whniosek formalny radnego W. Perskiego o przekazanie projektu uchwaty
w sprawie wieloletniego planu rozwoju 1 modernizacji urzadzen
wodociggowych 1 urzadzen kanalizacyjnych na lata 2022-2025 Zaktadu
Inzynierii Komunalnej Sp. z 0. 0. w Trzciance do analizy komisji statych Rady
Miejskiej Trzcianki przyjeto w glosowaniu: za 18. Przeciw 0, wstrzymujacych
0. Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 101.

Projekt uchwaty Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie wieloletniego planu

rozwoju 1 modernizacji urzadzen wodociggowych 1 urzadzen kanalizacyjnych na
lata 2022-2025 Zaktadu Inzynierii Komunalnej Sp. z 0. 0. w Trzciance zostata
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oddalona do analizy komisji statych Rady Miejskiej Trzcianki, jak we wniosku
radnego W. Perskiego.

Ad 20) Projekt uchwaly w sprawie przyjecia Gminnego Programu
Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych na 2022 rok.

Burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski wyjasnil, Ze na ten moment program nie
r6zni si¢ od programu na ten rok.
Radni nie mieli uwag. Projekt poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XLIV/470/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie przyjecia
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow Alkoholowych
na 2022 rok zostata podjeta w gtosowaniu: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0.
Karta gtosowania imiennego — zalgeznik nr 102. Uchwala — zalacznik nr 103.

Ad 21) Projekt uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XLII/445/21 Rady
Miejskiej Trzcianki z dnia 28 pazdziernika 2021 r. w sprawie wzoru
deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
skladanej przez wlasciciela nieruchomosci.

Radny T. Tomczak pytat, kiedy zmieniony wzor deklaracji bedzie dostepny na
platformie elektroniczne;.

Burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski potwierdzit, ze od jutra beda dostepne.
Radni nie mieli uwag. Projekt poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XLIV/471/21 Rady Miejskiej Trzcianki zmieniajgca uchwate Nr
XLII/445/21 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 28 pazdziernika 2021 r. w sprawie
wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi skladanej przez wilasciciela nieruchomosci zostata podjeta
w glosowaniu: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalgcznik nr 104. Uchwata — zalacznik nr 105.

Ad 22) Projekt uchwaty w sprawie ustalenia wykazu wydatkow niewygasaja-

cych zuplywem 2021 roku.
Radni nie mieli uwag. Projekt poddano pod gtosowanie.
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Uchwala Nr XLIV/472/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie ustalenia
wykazu wydatkow niewygasajacych z uptywem 2021 roku zostata podjeta
w glosowaniu: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 106. Uchwata — zalacznik nr 107.

Ad 23) Projekt uchwaty w sprawie hadania nazwy rondu.
Burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski omowit projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady dodal, ze jego zdaniem Wielka Orkiestra Swigtecznej
Pomocy powinna mie¢ pig¢ razy wigksze rondo nazwane jej imieniem.

Uchwala Nr XLIV/473/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie nadania nazwy
rondu zostata podjeta w glosowaniu: za 15, przeciw 0, wstrzymujacych 3. Karta
glosowania imiennego — zalacznik nr 108. Uchwata — zalacznik nr 109.

Ad 24) Informacja Burmistrza z dziatalno$ci w okresie migdzy sesjami.

Pisemng informacj¢ zlozyt burmistrz wraz z materiatami na sesj¢. Podzigkowat
catemu zespotowi przygotowania do dzisiejszej sesji.
Ztozyt zyczenia swigteczne dla wszystkich obecnych 1 mieszkancéw Trzcianki.

Ad 25) Informacja o pismach adresowanych do Rady.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze otrzymat:

1) apel mieszkancow os. Domanskiego dot. budowy drogi na os. Domanskiego;
kserokopia zalacznik nr 110,

2) pismo Trzcianeckiego Sztabu Wielkiej Orkiestry Swiatecznej Pomocy
informujace o przygotowaniach do 30 finatu Orkiestry,

3) stanowiska Rady Seniorow z 22.11.2021 r.; kserokopia zalacznik nr 111,

4) apel mieszkancow Trzcianki do burmistrza dot. obchodéw 11 listopada wraz
z prosba o udzielenie glosu na sesji (wnioskujacy byl nieobecny); kserokopia
zalgcznik nr 112,

Ad 26) Interpelacje, wnioski i zapytania radnych oraz sottysow.
Nikt nie zabral gtosu.
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Ad 27) Zamkniecie obrad.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczacy Rady Miejskiej
Trzcianki radny Robert Matkowski sktadajac zyczenia §wigteczne i noworoczne
zamknat obrady Rady Miejskiej Trzcianki.

Protokolant Przewodniczacy obrad
Przewodniczacy
Insp. Marzena Domagata Rady Miejskiej Trzcianki

Robert Matkowski
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