Protokol Nr XL/21

z sesji Rady Miejskiej Trzcianki z 30 wrzesnia 2021 r.

Sesja odbyta sie w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki w godz. od 13% do
godz.18%.

Porzadek obrad, wraz z zatagczonymi materiatami, jakie otrzymali radni na sesje,
stanowi zalacznik nr 1.

W sesji uczestniczyto 17 radnych. Lista obecnosci — zalacznik nr 2.

Obradom przewodniczyl Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki
Robert Matkowski.

Protokotowata Marzena Domagata, inspektor ds. obstugi Rady.

Obrady Rady Miejskiej zostaly utrwalone na nosniku CD, zawierajgcym
nagrania wszystkich wypowiedzi w trakcie obrad, ktory stanowi integralng czes¢
protokotu.

Ad 1) Otwarcie obrad.
Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki Robert Matkowski, dziatajac zgodnie
z art. 20 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, otworzyt sesje¢ Rady Miejskiej
Trzcianki witajac:
radnych Rady Miejskiej Trzcianki,
burmistrza Trzcianki pana Krzysztofa W. Jaworskiego,
zastepce burmistrza Trzcianki pana Witolda Putyrskiego,
skarbnika gminy panig Joanne¢ Zienko,
sekretarz gminy Aling Matkowska,
- radce prawnego pana Michata Birule,
- inspektora biura Rady Marzen¢ Domagale.
Nastepnie, przewodniczacy Rady wspdlnie 2z burmistrzem Trzcianki
gratulowano:
1) w zwigzku z uczestnictwem w Mistrzostwach Europy na
dystansie 200 m w kat. do lat 23 w Portugalii oraz zajecie 4 miejsca na
Mistrzostwach Swiata senioréw (nie uczestniczyt w sesji gratulacje odebrata
mama),
2) zawodnikom z Klubu Sportow Motorowodnych w Trzciance:
- brazowemu medaliscie Motorowodnych Mistrzostw Swiata  oraz
Motorowodnemu  Wicemistrzowi Europy Formuly 125 panu

(nie uczestniczyt w sesji),



- panu Motorowodnemu Mistrzowi Polski w klasie OSY
400,

- panu za zajecie 12 miejsca w klasyfikacji generalnej
motorowodnej klasy GT-30,

Przewodniczacy Rady stwierdzi quorum, informujac, ze w sesji uczestniczy
17 radnych, co umozliwia podejmowanie prawomocnych uchwal Rady.
Nieobecni: J. Kaminska, W. Kilian, P. Iwanicki i Cz. Rogosz.

Ad 2) Przedstawienie porzadku obrad.

Wykaz radnych uczestniczagcych w debacie nad porzadkiem obrad — zatgcznik
nr 3.

Przewodniczacy Rady przedstawil porzadek obrad, ktory radni otrzymali na
7 dni przed sesja. Nastepnie poinformowal, ze Komisja Skarg, Wnioskow
I Petycji pismem OR.0012.48.2021.MD z 28.09.2021 r. zwrdcita si¢ z prosba
o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia
skargi — zalacznik nr 4.

Radny E. Joachimiak poinformowal, ze 23 czerwca br. zostata ztozona skarga,
przez mieszkanca Trzcianki, na burmistrza Trzcianki dot. usytuowania na pl.
Pocztowym w Trzciane poétkul, ktore oddzielaja czgs¢ jedng ulicy od czesci
chodnikowej. Osoba skarzaca uzasadnita, ze te pdtkule nie powinny si¢ tam
znajdowaé. Komisja zwrécita sie¢ do burmistrza o wyjasnienia oraz do Starosty
Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego, kompetentnego organu do stwierdzenia
co si¢ znajduje na jezdniach, chodnikach, generalnie w ruchu drogowym.
Komisja otrzymata odpowiedzi, ostateczng odpowiedz Starosty pod koniec
sierpnia br. Ustawowy czas zalatwiania takich spraw jest do$¢ szybko, bo 30
dni. Natomiast okres wakacyjny, a ponadto komisja chciata wystucha¢ opinii
uprawnionego organu samorzadu. Otrzymana opinia jednoznacznie stwierdzata,
ze polkule nie powinny tam leze¢, bo nie znajdujg si¢ w zadnym z projektow
zatwierdzonych przez powiat. W pismie bylo réwniez napisane, ze polkule
nalezy w ciggu 30 dni usunag¢. Na podstawie posiadanych dokumentow, Komisja
Skarg, Wnioskdéw 1 Petycji rozpatrzyla sprawg 1 podjeto decyzje o uznaniu
skargi za zasadng 1 z takg rekomendacja wystapiono do Rady Miejskie;.

Burmistrz Trzcianki, w zwigzku z propozycja rozszerzenia porzadku obrad o ten
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projekt uchwaty, prosit o przesunigcie rozpatrywanie uchwaty na kolejny
miesigc, z uwagi na to, ze w tym czasie pojawiag si¢ nowe okoliczno$ci w tej
materii. Dokumenty, w oparciu ktorych pracowata komisja, nie bedg aktualne.
Prosit aby skarge rozpatrzy¢ na kolejnym posiedzeniu Rady Miejskiej Trzcianki.
Dodal, ze jest po rozmowach ze Starostg, w ktorej sprawe wyjasniono. Zgodnie
z trescig pisma Starosty, potkule a fachowo nazwane stupki uliczne, zostaty
umieszczone, a nie byly uwzglednione w organizacji ruchu. W zwigzku z tym
zostang one uwzglednione w projekcie organizacji ruchu, do kolejnej sesji
I zostanie to usankcjonowane. Patrzac tym tokiem, w projekcie organizacji
ruchu nie ma donic, koszy, tawek, latarni czy innych urzadzen, ktére znajduja
si¢ na placu. W ciggu miesigca zostanie to wyprostowane 1 woéwczas prositby
0 rozpatrzenie skargi w oparciu o obowigzujaca organizacj¢ ruchu. Pismo
Starosty nie ma charakteru decyzji.

Radny E. Joachimiak, przewodniczacy Komisji, Skarg, Wnioskow 1 Petycji,
wyjasnit, ze istotng zasada pracy komisji, skarg, wnioskdw 1 petycji, jest ocena
stanu tu 1 teraz, czyli stanu w momencie, kiedy skarzacy si¢ zwrocit. Pismo
skarzacego wplyneto 23.06.2021 r. Na ten dzien i stan faktyczny i1 prawny
powinny by¢ dzialania komisji. Komisja uznaje zasadno$¢ czy niezasadno$c.
W sytuacji, kiedy skarge uznaje si¢ za zasadng, formuluje si¢, co nalezy z tym
zrobi€. Nastepny krok nalezy do organu, na ktory jest skarga.

Radny L. Walkowiak wyjasnit, ze cigzko bylo ustosunkowac si¢ do tej sytuacji
podczas posiedzenia Komisji, Skarg, Wnioskéw i Petycji, poniewaz nie byto
przedstawiciela burmistrza, czy jego zastepcy. Oceniajac odpowiedZz Starosty,
sprawa byla jednoznaczna. Moze, gdyby byt obecny burmistrz, komisja inacze;j
ustosunkowataby si¢ do tego. Jest jakis tryb odwolawczy, czy rozmowy celem
uzyskania kompromisu. Czytajac, ze potkule nalezy usungé¢ w ciggu 30 dni,
komisja miata zwigzane re¢ce 1 decyzja byta jednoznaczna. Burmistrz oswiadcza,
ze uzyska efekt, ze potkule beda pozostawione, to przychyla si¢ do takiego
rozwigzania.

Radny M. Dabrowski zwrocit si¢ z pytaniem, czy jest to pismo w trybie decyzji,
czy zwykle pismo, w ktorym Starosta co§ nakazuje, nie ma trybu odwotania si¢?
Czy burmistrz moze si¢ od tego odwota¢? Jezeli jest decyzja o usunigciu to jest
pewien tryb administracyjny, z mozliwo$cig odwotlania.



Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnil, ze pismo jest odpowiedzig na zapytanie
komisji. Jest ono poza trybem administracyjnym, nie ma trybu odwotawczego.
Dodal, ze pewne elementy wyjasnit ze Starostg 1 stworzona zostanie organizacja
ruchu, ktora uwzgledni wszystkie urzadzenia znajdujace si¢ w pasie drogowym,
a jezeli nie, to panstwo radni beda mogli podjac¢ decyzje wigzace.

Zwrdctt si¢ do Rady aby uwzgledni¢ w swoim procesie podejmowania decyzji
uwarunkowania, o ktorych mowil, czyli sprawa zostanie wyjasniona w ciggu
miesigca.

Przewodniczacy Rady wyjasnit, ze wynika z pisma Starosty, ze byla jaka$
komisja, ktora wydata swoja decyzje, opinie.

Radny M. Dabrowski wtracil, ze uwaznie stucha 1 nie byta to zadna decyzja.
Ludzie ze Starostwa przyjechali, poswigcili czas, bo biorg za to pieniadze.

Przewodniczacy Rady kontynuowal, ze jest wniosek komisji o wprowadzenie
punktu 1 powinno si¢ to przegtosowac.

Burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski uzupelniajaco wyjasnil, ze nie byli
poinformowani o tej komisji starostwa i nie uczestniczyli w tym procesie.

Radna J. Durejko ocenita, ze przystuchuje si¢ i jest zaskoczona. Komisja
dziatata swoim trybem, ma swoje wnioski 1 rada powinna si¢ nad tymi
wnioskami pochyli¢. W tym momencie jest omawiany porzadek obrad i cata
dyskusja nie powinna si¢ toczy¢. Bedzie moment, bedzie wprowadzony temat
1 bedg obradowa¢. Ta komisja ma swdj tryb i z niego korzysta 1 nalezy to
uszanowac.

Radny W. Perski zwrécit si¢ do radcy prawnego, bo jezeli dzisiaj zostanie
podjeta uchwata, radni przeglosuja, ze podtkule majg by¢ usunigte, a w pismie
Starosty napisano: ,,W zwigzku z powyzszym nalezy niezwlocznie, nie pdzniej
niz w ciggu 30 dni, usungé¢ betonowe potkule, z pasa drogowego na
pl. Pocztowym. O czym nalezy poinformowaé Starost¢ Czarnkowsko-
Trzcianeckiego.”. Jezeli burmistrz uzgodnit, ze te elementy beda umieszczone
w pasie drogowym legalnie, a burmistrz po przyjeciu skargi jej nie wykona, czy
co$ si¢ zadzieje.



Radny M. Walkowiak przypomniat, ze byta sytuacja, kiedy komisja
wprowadzata skarge ale dziatania burmistrza doprowadzity do tego, ze skarge
zatatwiono polubownie odraczajac jg w czasie. Dotyczylo to rowniez placu
Pocztowego. W tej sytuacji wyglada to podobnie. Zabrakto moze komunikacji,
papierdw 1 za miesigc sprawa moze si¢ wyjasni. Nic nie stoi na przeszkodzi,
jezeli Starosta wyda nowa decyzj¢, sprawa ponownie wroci. Proponowat aby
da¢ jeszcze miesigc na zastanowienie si¢ 1 rozwigzanie sprawy, bo s3 duze
watpliwosci.

Przewodniczacy Rady przypomniat, ze jest procedowany porzadek obrad. Jezeli
ten punkt znajdzie si¢ w porzadku, to bedzie temat dyskutowany nad
zasadnoscig. Zwrdcil si¢ z pytaniem o inne propozycje do porzadku obrad.

Radny T. Tomczak wyjasnit, ze zwrdcili si¢ do niego mieszkancy Trzcianki
z watpliwoscig co do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w rejonie ulic Kolejowa, Skladowa, ktory dzisiaj ma by¢ uchwalony. Jest
watpliwos¢ co do terenu na styku z terenami planu Trzcianka-potudnie. Ztozyt
wniosek aby dzisiaj wycofa¢ ten plan, sprawdzi¢ watpliwos$ci 1 uchwali¢ go na
sesji w pazdzierniku.

Burmistrz Trzcianki odpowiedzial, Ze niejasne jest sformutowanie. Plan jest
oczekiwany przez jednego z wigkszych przedsigbiorcow. Nie wiadomo o jakich
watpliwosciach 1 niejasnosciach jest mowa. Natomiast jest to kolejny miesigc
oczekiwania na plan. Procedura uchwalenia planu byla wykonana w pelni.
Uwag, przy ostatnim wyltozeniu, juz nie bylo. Jezeli chcie¢ kontynuowaé
procedureg, to przesunie si¢ nie tylko o miesigc, ale kolejne 5,6 miesiecy.
Ok. godz. 15-tej przybedzie projektant planu, aby wszelkie watpliwoSci
wyjasni¢. Kluczowym jest to, ze nie byto uwag do planu.

Radny T. Tomczak poinformowal, ze sprawa urodzita si¢ juz po Komisji
Gospodarczej. Natomiast jest kwestia watpliwosci, co do planu na styku terenu
przy starym wysypisku $mieci.

Burmistrz Trzcianki K.W. Jaworski zwrdcil uwage, ze nie wie 0 czym jest
mowa. Padajg stlowa, Ze sg niejasnosci, ze sg watpliwosci ale nie o co chodzi.
W jaki sposob mialoby by¢ to wyjasnione jak nie w procedurze planistyczne;.
Procedura zostata zamknigta 1 chcac ja odnowic, nie bedzie to miesiac.
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Burmistrz prosit, aby doktadniej powiedzie¢ o co chodzi. Jest obecny réwniez
kierownik Planowania i Gospodarki Nieruchomos$ciami, ktory mogtby udzieli¢
wyjasnien, ale tak naprawdg¢ nie wiadomo o co chodzi.

Radny T. Tomczak wyjasnit, ze maja taka dziwna sytuacje, ze w momencie
uchwalania porzadku jest dyskusja o uchwale. Jest watpliwo$¢ 1 jest prosba aby
ta watpliwos¢ wyjasni€ 1 jezeli bedzie wyjasniona, nie ma zadnego powodu nie
podjecia uchwatly. Sprawa dotyczy stosunkow rekultywowanych terenow, ktore
stykajg si¢ z drugim planem Trzcianka-Poludnie. Jezeli watpliwosci zostang
rozwiane, nie bedzie przeszkody aby plan uchwali¢, bo jest planem
oczekiwanym 1 stusznym. Natomiast czesto zdarza si¢, jezeli nie rozwiejemy
watpliwosci to potem plany wracaja.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski poinformowat, ze s3 dwa wnioski do
porzadku obrad:

1) wprowadzenie w punkcie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi;

2) wykreslenie z porzadku obrad punktu 13. Projekt uchwaly w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki
w rejonie ulic: Sikorskiego, Kolejowej, Sktadowe;.

Radna J. Durejko wnioskowata o 5 minut przerwy. Przewodniczacy Rady
oglosil przerwe do 14%

Po przerwie gtosowano propozycje zmian do porzadku obrad:

Glosowanie:

1) Wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia
skargi;

Radni glosowali: za 9, przeciw 8, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
Imiennego — zalacznik nr 5. Wniosek nie uzyskal bezwzglednej wiekszosci
sktadu Rady.

2) Wykreslenie z porzadku obrad punktu 13. Projekt uchwaly w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki
w rejonie ulic: Sikorskiego, Kolejowej, Sktadowe;;

Radni glosowali: za 10, przeciw 7, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 6. Wniosek nie uzyskal bezwzglednej wigkszosci
sktadu Rady.



Porzadek obrad po zmianach przedstawiat si¢ nast¢pujaco:

1.

2.
3.
4

o o

10.

11.

12.

13.

14,

Otwarcie obrad.

Przedstawienie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu Nr XXXIX/21 z 26 sierpnia 2021 r.

Projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
gminy Trzcianka na lata 2021-2032.

Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2021 rok.
Projekt uchwaty w sprawie udzielania dotacji Parafii Rzymskokatolickiej
pw. Wszystkich Swietych w Biatej.

Projekt uchwatly zmieniajacy uchwate Nr XXXVIII/395/21 Rady Miejskie;j
Trzcianki z dnia 29 czerwca 2021 r. w sprawie zaciggnigcia pozyczki
z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Poznaniu.

Projekt uchwatly zmieniajacy uchwate Nr XXXVIII/396/21 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 29 czerwca 2021 r. w sprawie zaciggniecia pozyczki
z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Poznaniu.

Projekt uchwaty zmieniajacy uchwate Nr XLIV/298/05 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 21 pazdziernika 2005 r. w sprawie powotania
Mtodziezowej Rady Gminy Trzcianka 1 nadania jej statutu.

Projekt uchwatly w sprawie nabycia nieruchomos$ci na wlasnos¢ gminy
Trzcianka od Skarbu Panstwa.

Projekt uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki w rejonie ulic:
Parkowej, Bolestawa Krzywoustego, Zygmunta Starego, Joachima
Lelewela, Gorzowskiej.

Projekt uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki w rejonie ulic:
Gorzowskiej i Wincentego Witosa.

Projekt uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Trzcianki w rejonie ulic: Sikorskiego, Kolejowej,
Sktadowe;j.

Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na realizacj¢ projektu pn.
Aktywna Trzcianka — dziatania aktywacji integracji w Gminie Trzcianka,
Nr projektu: RPWP.07.01.02.-30-0241/19 w ramach dziatania 7.1.2



Wielkopolskiego Regionalnego Programu  Operacyjnego na lata
2014-2020.

15. Informacja Burmistrza z dziatalno$ci w okresie mi¢dzy sesjami.

16. Informacja o pismach adresowanych do Rady.

17. Interpelacje, wnioski 1 zapytania radnych oraz soltysow.
18. Zamkniecie obrad.

Ad 3) Przyjecie protokotu Nr XXXIX/21 z 26 sierpnia 2021 r.
Radni glosowali: za 17, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta gtosowania imien-
nego — zalgcznik nr 7.

Ad 4 i 5) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Trzcianka na lata 2021-
2032 oraz projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021
rok.

Nastepnie przedstawit opinie komisji do obu projektow uchwal — jak
w zalacznikach nr 8 i nr 9.

Wykaz radnych uczestniczacych w debacie nad ww. projektami uchwat —
zalacznik nr 10.

Burmistrz K. W. Jaworski omowit zaproponowane zmiany w projekcie uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2021 rok, zmiany w Wieloletniej
Prognozie Finansowej, przedstawiajgc informacje zawarte w uzasadnieniach do
projektow uchwat.

Radna J. Durejko zwrdcita si¢ do burmistrza Trzcianki pytajac o dzial 810
dotacje, gdzie wpisano wie$ Rychlik z kwota 64.000 zl, a nie ma kwoty
uzupetniajacej dla wsi Przyteki. Stwierdzila, ze Przyleki pozyskaly réwniez
dziecko niepelnosprawne 1 w tym momencie, na identycznej zasadzie Przylekom
powinny kwoty si¢ zadzia¢. Przyl¢ki napisaty projekt i otrzymaty 75.000 zt.
Burmistrz przekazat tylko cze$¢ tych srodkow, bo 27.000 zt. Na Komisji
Srodowiska i Rozwoju Wsi byla mowa o przekazaniu tych $rodkéw
w pazdzierniku. Szkota musi rozliczy¢ si¢ z tych pieniedzy w Ministerstwie
1 bedzie miata mato czasu na zrealizowanie projektu.

Radna zwroécita si¢ z prosbg aby w ramach dzisiejszej uchwaly wprowadzi¢

roznice¢ tej kwoty, bo dostali 27.000 zt 1 wyréwna¢ do 75.000 zi. Stwierdzita, ze
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ma nadzieje, ze zgodnie z obietnicg zrealizuje burmistrz to, co postanowit.

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnil, ze dotacje przekazywane szkolom beda
przekazywane w kwotach takich, jakie wynikajg z przelicznikéw. Nie sg to
jakies wolne $rodki, pozyskane s$rodki, a nalezne dotacje szkotom. Na sesji
pazdziernikowej zostang przedstawione wszystkie konieczne zmiany, ale
wczesniej muszg by¢ wygospodarowane potrzebne kwoty. Proponowane
rozwigzania zostang przedstawione, w tym momencie nie sg gotowi do takiej
dyskusji. Jezeli pojawiaja si¢ nowe dzieci w szkole 1 sg przez szkote
wykazywane, to takie wyliczenie nastagpi 1 dotacja zostanie przekazana
w kwocie naleznej. Nie ma szkot traktowanych w tym przypadku inaczej niz
wynika to z przepisow.

Radna J. Durejko ad vocem wypowiedzi burmistrza stwierdzila, ze wszystko
wraca do punktu wyjscia. Wyjasnita, ze mowi o projekcie, o 75.000 zt, ktore sa
na koncie, a burmistrz méwi ogdlnikami. Rychlik pozyskat dzieci i1 otrzymat
dotacje. Przyteki rowniez pozyskaty dzieci i nie majg naliczonej dotacji. Rychlik
ma przekazang, a Przylekom zostanie przekazana. Dodala, ze nie moéwi
o budzecie, o nowych naliczeniach. Przyleki nie otrzymaty pieniedzy, maja
zmniejszong dotacje ze wzgledu na to, ze spadt przelicznik. Radni w czerwcu
glosowali 1 zabezpieczyli lipiec i sierpien. Przyteki maja przed sobg jeszcze caty
pazdziernik, bo sesje sg na koncu miesigca. Przyteki pozyskaty dziecko
niepelnosprawne 1 nalezy im si¢ ok. 6.000 zt. Bioragc pod uwage tok
rozumowania burmistrza, Rychlik tez nie powinien otrzymac¢ tych 64.000 zi.
Powinien poczeka¢ i w pazdzierniku pienigdze be¢dg przeliczane. Pytala
o 75.000 zt 1 projektu, ktory napisaty Przyteki. Gdyby nie napisaty projektu,
tych srodkow nie byloby. Projekt musi by¢ rozliczony, pieniadze wydane do
konca roku. Zaznaczyta, ze Przylgki, w ramach tych pienigdzy, wyposazajg
gabinety. Dotychczas byla to szkota 1-4, a obecnie jest to 1-8. Te pienigdze
miaty by¢ na wyposazenie tych gabinetow. W tym momencie, zamiast 75.000 zt
majg 25.000 zt. Chodzi o czas, mozliwos¢ zrealizowania projektu.

Radny Marcin Walkowiak prosit o wyjasnienie catej sytuacji, co$ si¢ zadziato,
byta telewizja, spotkania, dyskusje na komisji. Odbyto si¢ to bardziej w mediach
niz w rozmowie merytoryczne;j.

Radny M. Walkowiak pytal, czy pozyskiwatly to szkoty czy urzednicy? Sesja jest

Swietnym momentem aby to wyjasni¢. Mamy do czynienia z rezerwa
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subwencyjng czy z jakim$ konkursem, a ponadto jak rozdzielana jest rezerwa
subwencyjna, czy kwoty ktére przyznano w czerwcu wplynely cale na konta
szkol, czy zostaly uszczuplone, jaka rezerwa subwencyjna jest rozdzielana, ile
faktycznie szkole, o ktérej] mowa, brakuje pieniedzy do konca roku, czy sg one
Ww stanie przetrwac, jezeli dzisiaj nie otrzymaja pieniedzy?

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasniajac stwierdzil, ze gmina, jako organ
prowadzacy i rejestrujacy szkoty, otrzymuje subwencje. Subwencja o§wiatowa,
co do zasady moze by¢ wykorzystywana na kazdy cel. Subwencja
wykorzystywana jest na cele, ktoére rada w uchwale zatwierdzi. W trakcie roku
mozna wystepowaé o zwigkszenie subwencji z kilku powoddéw. Nasza gmina
wystepowata z kazda mozliwa przyczyng zwigkszenia subwencji. Ministerstwo
przekazato 90.000 zi. Wystepowano o dodatkowe srodki z tytutu alokacji sal
lekcyjnych np. w SP Nr 3. Udato si¢ rowniez pozyska¢ srodki na wyposazenie
sal. Srodki w kwocie 150.000 zI wprowadzano na sesji czerwcowej. Gmina
moze wykorzystac¢ te srodki, jak subwencja, nie sg te $rodki rozliczane. Wobec
tego propozycje przedstawione radnym byly w ten sposob, ze cze$¢ Srodkow
byla kierowana nie na dang placowke, a wszystkie inne, bo luka o$wiatowa,
ktora zajmiemy si¢ w pazdzierniku zawsze jest duza. Zaproponowano kwoty dla
Szkoly w Rychliku 1 Przylgkach, ktore faktycznie te wnioski przygotowaly, ale
gmina jest sktada do Ministerstwa wniosek o zwigkszenie subwencji. O ile
gmina nie rozlicza si¢ z tej subwencji, to szkoty muszg wyda¢ $rodki na zadania
objete wnioskiem. Wniosek obejmowat zadania zwigzane z salami
dydaktycznymi przedmiotow S$cistych, ich wyposazenia. Ta dotacja bedzie
musiat by¢ wykorzystana na zakupy rzeczowe. Kwoty przekazane placowkom
sa kwotami wynikajacymi z uchwaty budzetowej. Dotacje sg zrdznicowane
w zaleznosci od ilosci dzieci oraz ilosci pracowni. Dyskusja przeniosta si¢ do
mediow 1 internetu. Odbylo si¢ roéwniez spotkanie w szkole 1 na zebraniu
wiejskim. Dyskusje zakonczono obietnicg, ze burmistrz jeszcze raz pochyli si¢
nad decyzjami. Propozycje wydatkdéw, jakie nalezy ponies¢ do konca roku
zostang przedstawione na najblizsze] sesji  pazdziernikowej. Dotacja
przekazywana szkotom, ktére prowadza stowarzyszenia, w stosunku do planu
budzetu przyjetego 4.02.2021 r., nie zostala w zZaden sposodb okrojona.
Przeliczenia ilosci dzieci sg robione na biezaco 1 dotacja zmienia si¢ w zwigzku
ze zmiang liczby dzieci. Dotacja musi by¢ przekazana w kwocie nalezne;.
Biezacy plan budzetu na pewno nie jest mniejszy od uchwalonego budzetu.

Dotacji nikt nie zmniejsza. W pazdzierniku dotacje beda przeliczone do konca
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roku.

Radny M. Walkowiak zwrocit si¢ z pytaniem czy burmistrz lub pracownicy
merytoryczni wiedza, czy szkota ma problemy finansowe, czy na dzisiejszej
sesji potrzeba jest zwigkszenia dotacji?

Burmistrz K. W. Jaworski odpowiedzial, ze jezeliby zaprosi¢ wszystkich
dyrektorow 1 zapyta¢ czy Srodki, ktore otrzymujg sa wystarczajace, to kazdy
przedstawitby swoje oczekiwania. Gmina nie zna strony wydatkowej szkot
prowadzonych przez stowarzyszenia. Znana jest kwota, jaka nalezy przekazac
placowce prowadzonej przez inny podmiot. W perspektywie roku dotacja si¢ nie
zmniejsza.

Radna Jadwiga Durejko zwracajac si¢ do przewodniczacego Komisji Spraw
Spotecznych stwierdzita, ze niestety ale Komisja Spoteczna si¢ nie odbyta i nie
jest przewodniczacy komisji zorientowany. Dlaczego jest tak Zle, skoro jest tak
dobrze? Szkoty napisaly projekt, nie byloby 150.000 zi. Gdyby szkoly nie
napisaty projektow. Okazuje si¢, ze to nie projekt ale wnioski. Ponadto
wiadomo, ze przelicznik si¢ zmienit 1 Szkoty w Rychliku 1 Przylekach dostaty
mniej pienigdzy. Radni uzupehili brakujace pienigdze dotacja w czerwcu.
Ponadto glosujac pienigdze w sierpniu, radni mieli niejasng informacje. Nie byto
informacji, ze jest to 150.000 zi, ktére zostaly pozyskane dzigki dwom
projektom. Radni byli przekonani, ze przekazuja kolejne pienigdze, aby szkota
mogta przetrwac. Prosila aby gtos zabrata pani Dyrektor.

Radny M. Walkowiak zwrocit uwage, ze mozna robi¢ hucpe polityczng na wsi,
zapraszajac politykdw, zeby przyjechata telewizja 1 mowita, ze burmistrz okrada
dzieci niepelnosprawne. Mozna rowniez usigs¢ spokojnie na komisjach, jak
bywato wczesniej, bo nikt nie powie ze cztonkowie Komisji Spraw Spotecznych
nie przychylali si¢ do wnioskow edukacyjnych.

Radny M. Walkowiak skierowal pytanie do burmistrza, czy tej szkole grozi
likwidacja. Moze tez wypowie si¢ pani Dyrektor.

Przewodniczacy Rady odnidst si¢ do zebrania w Przytekach, w ktorym rowniez
uczestniczyt 1 nie nazwatby tego hucpa, bo byli tam rodzice z dzie¢mi. Nalezy
rozmawia¢ o tej konkretnej dotacji, na ktorg liczyla szkota, ze wplynie

w catosci w kwocie 75.000 zt. Oczywiscie mozna aktualizowaé -caly
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harmonogram zakupéw ale bedzie to z niekorzyscig dla dzieciakow. Padto
roOwniez, ze po czesSci winni sg radni, ktdrzy nie czytaja uchwal, nie interesuja
sie. Stad wypowiedziat si¢, Zze radni nie mieli wiedzy 1 zapewne o kwocie dotacji
dyskutowaliby. Oczywiscie mozna by przyjac¢ przelicznik od ilo$ci dzieci, ale sg
to budynki, ktére maja Sciany, okna i drzwi i podobne potrzeby. Szkota
w Rychliku dostanie wiekszg dotacje, a Szkota w Przylekach mniejsza.

Pytal burmistrza czy w petnej wysoko$ci zostang przekazane S$rodki, ktoére
przyszty z subwencji? Sesja w pazdzierniku jest planowana na 28 pazdziernika.
Pienigdze bedg przekazane w polowie listopada, to bedzie krotki okres na ich
wydanie 1 rozliczenie. Pytat czy burmistrz doptaci, brakujaca kwote do 75.000
z?

Radny Marcin Walkowiak ztozyt wniosek formalny aby dotozy¢ te 50.000 zt.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze jak wiadomo budzet 1 jego zmiany nalezg do
decyzji burmistrza. Mozna przeglosowa¢ wniosek do burmistrza, ale dzisiaj
powinno byc¢ to zatatwione na sesji. Prosil o sprecyzowanie wniosku.

Radny M. Walkowiak stwierdzit, ze chcialby ztozy¢ wniosek o przekazanie catej
kwoty do tych 75.000 zt.

Pan W. Putyrski zwrdcit uwage, ze byl na komisji, ktora dos¢ diugo trwata
1 wystuchano réwniez Dyrektora Szkoty, wyszedt z posiedzenia z
przeswiadczeniem, ze temat wroci w pazdzierniku. Dyrektor poradzi sobie
z wydaniem tych pieniedzy w pazdzierniku. Burmistrz zadeklarowat
niejednokrotnie, ze te pienigdze si¢ znajda, dlatego prosit aby zostawi¢ temat do
pazdziernika. Na komisji temat byl precyzyjnie zalatwiony. W pazdzierniku
znajda si¢ pienigdze, a pani Dyrektor poradzi sobie wyda¢ te 50.000 zt przez
dwa miesigce.

Pani I. Kubacka potwierdzila, ze powiedziano prawde, iz szkoly napisaty
projekty, ze musiaty one przejs¢ przez gming, ze pienigdze w kwocie 27.000 zi
szkota juz dostata, jak réwniez ze przyszta wigksza kwota 150.000 zt na szkoty.
Tego burmistrz réwniez nie ukrywa. Na Komisji Srodowiska i Rozwoju Wsi
dtugo dyskutowano i1 padlo stwierdzenie, ze burmistrz pochyli si¢ nad tym
1 wroci do tego w pazdzierniku. Oczywiscie szkota poczeka 1 przetrwa, ale radni

naciskajg aby padty jakie§ deklaracje. Wydawnictwa, ktore proponujg pomoce
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dydaktyczne uprzedzaja, ze jest wiele szkol, ktore chea z tego skorzystaé, ceny
1dg w goére, ze mozna by zamdwi¢ wczesniej, bo bedzie taniej 1 pozyskaé cos
dodatkowego. Potwierdzita, ze jezeli pienigdze przyjda w pazdzierniku, zdaza je
wydac 1 rozliczy¢ sie.

Przewodniczacy Rady zwrocit uwage, ze nie padio stwierdzenie, ze te kwoty do
75.000 zt zostang szkotom doptacone.

Radna M. Matkowska przychylita si¢ do wnioski M. Walkowiaka, aby uzupetni¢
brakujacg kwote do dotacji 75.000 zt. Zwrocita uwage, ze jezeli przychodza
dyrektorzy szkoét 1 potrzebuja jakies srodki, dla dzieci z naszej gminy, to radni
nie powinni si¢ nawet zastanawia¢. Dyrektor szkoty potrzebuje nie dla siebie,
ale dla dzieci.

Burmistrz K.W. Jaworski wyjasnit, Ze nie chciatby si¢ powtarza¢, ze zrozumiano
deklaracje, ktore sktadal. Podobnie jak zrozumiano tlumaczenia, ktore na
komisji sktadat odnos$nie dzielenia w budzecie dotacji, ze wynika z ilo$ci dzieci,
dlaczego jest taka, a nie inna. Uchwala Rady jest zrealizowana i chcialtby
kolejna rowniez zrealizowaé. Jezeli decyzja 28.10.br zapadnie przed 16% to
pienigdze zostang jeszcze przelane w tym dniu. Budzet kazdorazowo musi
zamkng¢ si¢ na zero. Na sesji pazdziernikowej musi by¢ wskazane zrodto
finansowania po stronie dochodowej i wydatkowej. Musi mie¢ czas, aby
wspolnie z panig skarbnik znalez¢ $rodki finansowe. Dobrze, ze dyrektor
przychodzi i1 oczekuje $rodkow na dzieci ale mozna zaprosi¢ dyrektorow na
sesje, wyartykuluja swoje potrzeby, a panstwo radni znajdg Srodki aby te
potrzeby zabezpieczyc.

Przewodniczacy Rady wtracil, ze chodzi o wyrd6wnanie, nawet w pazdzierniku,
do tych 50.000 zt i tylko tyle.

Burmistrz Trzcianki K.W. Jaworski zwrocit uwage, ze jest to po$Smiewisko
z burmistrza i nie zamierza kontynuowac dyskusji.

Radny tukasz Walkowiak zwrdcil si¢ z pytanie czy pracownicy Szkoty
w Przytekach napisali ten projekt, czy mieli otrzymac te pienigdze 75.000 zt
z tego projektu?
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Pani I. Kubacka odpowiedziata, ze tak jak pan burmistrz powiedzial. Szkoty
pisaty projekt.

Radna J. Durejko prosita o powazne traktowanie, bo na miliony razy zadawane
pytanie ani razu nie bylo konkretnej odpowiedzi. Niewiele trzeba, bo odrobine
dobrej woli, aby to wreszcie nastgpito i zaczeli normalnie pracowac.

Radny W. Perski zwrdcit si¢ z pytaniem do burmistrza, bo prawa i lewa strona
muszg si¢ zgadzac. Na sesji sierpniowej rozdysponowano 75.000 zt, a przyszto
150.000 zt i te 75.000 zt zostalo rozdysponowane na inny cel. Dlaczego na sesji
we wrzesniu Rychlik dostal dotacje, a nie ma propozycji dla Przytek? Rychlik
dostat dotacje, bo pozyskal nowych uczniéw, a Przyteki tez pozyskaty nowego
ucznia i tez powinny otrzymac dotacje. Dlaczego te 75.000 zt, ktore gdzies po
lewej stronie widniejg, nie zostaly rozdysponowane.

Burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski odpowiadajac stwierdzil, ze w formie
subwencji gmina otrzymuje Srodki, ktore moze wykorzysta¢ na kazdy cel. Te
150.000 =zt zostaly przekazane gminie w formie zwigkszenia subwencji.
Rozdysponowano je w kwocie 27.000 zt, jako dotacja na wydatki zakupowe
okreslone wnioskiem dla Szkoty w Przylekach 1 w kwocie 47.000 zt dla Szkoty
w Rychliku. Pozostate $rodki zostaly rozdysponowane w innych zapisach
budzetowych. W kolejnym miesigcu, po dyskusji nad finansami os$wiaty, te
srodki po lewej 1 prawej stornie budzetu zapewnione. Aby zwigkszy¢ wydatki
trzeba bedzie zwigkszy¢ dochody, albo zmniejszy¢ inne wydatki. Zostanie to
przeanalizowane 1 o tym méwiono w szkotach, mediach, komisjach oraz dzisiaj.
Bedzie to zaproponowane na sesji w pazdzierniku 1 jezeli si¢ uda, to $rodki
jeszcze w pazdzierniku bedg przelane. Dzisiejsze srodki dla szkoét sa dotacja
podmiotowa, na biezgce funkcjonowanie. Dotacja na zakupy nie zmieni sytuacji
finansowej szkoly. Zmiany zostaly zaproponowane przez merytorycznych
pracownikéw. Srodki beda przekazywane transzami, nie ma sytuacji aby dotacja
nie byla przekazana zgodnie z iloscia dzieci. Srodki zabezpieczone na ten
moment w budzecie pozwalaja na wyptate dotacji dla Przylek, bez koniecznosci
zwigkszania jej dzi§ w uchwale budzetowej. Dotychczas przekazano $rodki
zgodne z ilo$cig dzieci. Jest to dotacja nalezna 1 musi by¢ przekazana. Dotacja
otrzymana na wniosek o zwigkszenie Srodkdéw, opracowany o wniosek szkot,
moze by¢ przeznaczona na cele dowolne. Tak tez si¢ stato.

Radna W. Szukajto stwierdzila, ze na sierpniowe] sesji niewtasciwie zostato
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wyartykutowany temat tego projektu. Radni nie mieli §wiadomosci, ze glosuja
nad $srodkami pozyskanymi w ramach tego projektu. Przypomniata, ze sg dwie
szkoty, a ma by¢ glosowany wniosek formalny, zlozony przez radnego
M. Walkowiaka. Rychlik réwniez nie otrzymal pelnych $rodkow. Miata
watpliwos¢ czy glosowanie wniosku formalnego o zwickszenie Srodkoéw dla
Przylek jest wlasciwe. Ponadto, jezeli nie mozemy zrobi¢ tego dzisiaj, to zwotaé
sesje pazdziernikowa na poczatku miesigca.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze zlozyt proste pytanie 1 oczekiwal prostej
odpowiedzi, czy w planach burmistrza na pazdziernik beda dziatania, aby tym
szkolom zwrocono pienigdza. Do burmistrza nalezy zlozenie propozycji zmiany
budzetu. Dzisiejszy wniosek jest wyrazeniem woli Rady. Radni nie zostali
dobrze poinformowani.

Radny W. Natkaniec pytal czy jezeli projekt pisze szkota to Srodki dostaje
wiece] szkol, czy takie standardy trwaja caly czas czy jest to wyjatek? Czy
zawsze tak bylo?

Burmistrz K.W. Jaworski wyjasnil, ze co roku gminy maja mozliwos¢
wnioskowania o zwigkszenie subwencji o§wiatowej. Co roku wskazywane sa
priorytety przez Ministerstwo. Co roku gmina moze wnioskowa¢ na inng
placowke. W tym roku byla mozliwos¢ wnioskowania na szkoty prowadzone
przez stowarzyszenia. Gmina mogla postuzy¢ wnioskami szkot, wnioskujac
0 zwigkszenie subwencji dla gmin. Nie byto tu wytomu, wczesniej byly $rodki
roéwniez przeznaczane na inne cele. Wezesniej tez §rodki byly réznie dzielone,
mogty stuzy¢ na tatanie luki o$wiatowe;.

Radny W. Natkaniec podkreslil, ze od godziny burmistrz probuje to wszystko
wyjasni¢. Byly takie dzialania wczes$niej, nikt nie miat do tego pretensji, a teraz
wielka burza.

Radna J. Durejko stwierdzita, ze gdyby szkota dostata to, co wypracowala, nie
bytoby problemu. Wnioski, projekty, ktore napisano poprawityby dzieciom byt
w tych szkotach. Nie mozna si¢ dziwi¢ reakcji rodzicow, kiedy ustyszeli, ze nie
wszystkie pienigdze zostaty wyptacone. Dodata, ze byta na zebraniu, bo zostata
zaproszona przez soltysa, jak zawsze 1 spotkata si¢ z rodzicami. Spotkanie

burmistrza z rodzicami, jeszcze przed zebraniem, niczego nie wniosto.
15



Radny E. Joachimiak zwrdcit uwage, ze radna W. Szukajto chciata aby dla
Szkoty w Rychliku zrowna¢ dotacje, natomiast radny M. Walkowiak sktadat taki
wniosek dot. Szkoly w Przylekach. Jezeli te szkoty otrzymatyby po polowie
kwote 150.000 zt, nie byloby problemu. Nalezaloby traktowaé te szkoty
rownolegle. Wniosek powinien dotyczy¢ uregulowania sytuacji, zwigzane]
z tym projektem obu szkot.

Radna M. Matkowska zwroécita si¢ do przewodniczacego Rady z wnioskiem
o wprowadzenie do planu pracy Rady na 2022 r.: Sytuacja podmiotow
gospodarczych 1 stowarzyszen prowadzacych placoéwki  o$wiatowe
1 przedszkolne, wspotpraca 1 finansowanie z budzetu gminy Trzcianka.

Radny M. Walkowiak potwierdzit, Zze rzeczywiscie wniosek powinien dotyczy¢
Rychlikowi. Dzisiaj burmistrz nie znajdzie tych srodkéw, padta deklaracja, ze
w pazdzierniku.

Burmistrz K.W. Jaworski prosit aby radni nie prébowali wybiela¢ si¢ kosztem
jego osoby. Na Komisji Gospodarczej, jak i Komisji Srodowiska byty
referowane uchwaly budzetowe przez panig Skarbnik. Méwit o zabezpieczaniu
sumarycznie 150.000 szkotom, czyli myslat o dwoch placowkach. Bedzie to
zrobione w pazdzierniku, razem z innymi zmianami o$wiatowymi.

Burmistrz zacytowat fragment z Komisji Gospodarczej z 23.08.2021 r.:
- 150.000,00 zt zwiekszenie subwencji oSwiatowej na wyposazenie w pomoce
dydaktyczne; Skiadane sq wnioski gdzie sie da aby zwiekszy¢ srodki na oswiate.
Ztozono dwa wnioski na szkoly prowadzone przez inne podmioty Przyteki i
Rychlik. W wydatkach pojawiq si¢ srodki na rzecz tych dwoch szkol, a Ze jest to
zwigkszenie subwencji mozna przekazac na inne cele .... - srodki dla Rychlika i
Przylek sq z subwencji oswiatowej, o ktore wystgpiono z wnioskiem, stqd czes¢
subwencji przekazywana jest tym szkotom,”. Nastepnie dodal, ze padaly
stwierdzenia w przestrzeni publicznej, ze burmistrz okradl dzieci
niepelnosprawne. Burmistrz owszem zaproponowal zmiany, wytlumaczyl je
jasno.

Radny W. Perski stwierdzil, Ze jak zrozumial, na t¢ chwile burmistrz nie jest
wstanie znalez¢ w budzecie tych 75.000 zt, bo zostaty rozdysponowane na inne

cele. Zwrocit si¢ z pytaniem czy na pazdziernikowej sesji zostang one
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podzielone w odwrotnej proporcji? Czy bedzie rowniez zaproponowana dotacja
na dziatalno$¢ biezaca dla Przyiek.

Radny M. Walkowiak stwierdzit miedzy innymi, Ze jezeli sg jasne deklaracje
burmistrza co bedzie zrobione, to wszystko na dzisiaj jest jasne. Podtrzymat
sw0j wniosek.

Whiosek radnego M. Walkowiaka — wniosek o przekazanie peinej kwoty
subwencji, przyznawanej w ramach rezerwy subwencyjnej, w kwocie 48.000 zt
na rzecz Szkoty w Przylekach i na rzecz Szkoly w Rychliku w kwocie 28.000 zt
w miesigcu pazdzierniku 2021 roku.

Radni glosowali: za 15, przeciw 1, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 11.

Innych uwag nie bylo. Projekty uchwat poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr XL/426/21 Rady Miejskiej Trzcianki w  sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Trzcianka na lata 2021-2032 zostata
podjeta w glosowaniu: za 15, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Uchwata —
zalacznik nr 12. Karta glosowania imiennego — zalgcznik nr 13 .

Uchwala Nr XL/427/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany uchwaty
budzetowej na 2021 rok zostala podjeta w glosowaniu: za 16, przeciw O,
wstrzymujacych 0. Uchwata — zalacznik nr 14. Karta glosowania imiennego —
zalacznik nr 15.

Ad 6) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
udzielania dotacji Parafii Rzymskokatolickiej pw. Wszystkich Swie;tych
w Bialej.

Na sali sesyjnej goscit ks. Proboszcz Parafii w Biate;.

Nastepnie przedstawit opinie komisji, jak w zalaczniku nr 16.

Uwag nie byto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr LX/428/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie udzielania dotacji
Parafii Rzymskokatolickiej pw. Wszystkich Swictych w Biatej zostala podjeta
w glosowaniu: za 15, przeciw 0, wstrzymujacych 1. Uchwala — zalacznik nr 17
. Karta gtosowania imiennego — zalgcznik nr 18.

Ogloszono 15 minut przerwy.
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Radny M. Walkowiak odnidst si¢ do punktu 13 porzadku obrad: projekt
uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Trzcianki w rejonie ulic: Sikorskiego, Kolejowej, Sktadowej zwracajac
si¢ z pytaniem czy jeszcze w tym momencie moze zmieni¢ porzadek obrad,
tj. przeprowadzi¢ glosowanie nad usuni¢ciem tego punktu z porzadku obrad?
Glosowanie nad uchwatlyg i jej odrzucenie jest bzdurne, lepiej byloby odsung¢ na
pazdziernikowe komisje 1 wroci¢ na kolejnej sesji. Czy jest taka mozliwo$¢? Jest
to wniosek formalny.

Pan M. Birula, radca prawny, wyjasnil, ze art. 20 ust. 1a ustawy o samorzadzie
gminnym: rada gminy moze wprowadzi¢ zmiany w porzadku bezwzgledng
wigkszoscig gloséw ustawowego sktadu rady. Przepis ten nie okresla kiedy.
Mozna to zrobi¢ w kazdym momencie trwania sesji. ROwniez wskazuje na to
orzecznictwo.

Burmistrz Trzcianki zwrécit uwage, ze radni moéwig o blizej nieokreslonych
watpliwosciach, nie wiadomo o co chodzi. Poprosit o 5 minut przerwy, bo nie
wie co si¢ dzieje w tym momencie. Zakonczono procedure sporzadzania planu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki
w rejonie ulic: Sikorskiego, Kolejowej, Sktadowej. Jest juz obecny projektant
planu 1 w tym punkcie wyjasni te watpliwosci, bo wtasciwie nie wiadomo jakie,
radni nie chcg zdradzi¢ jakie to watpliwosci. Na ostatnim etapie procedowania
planu nie wniesiono uwag. Plan jest istotny z punktu rozwojowego gminy. Na
tym terenie istniejgce juz podmioty chcg si¢ rozwijaé. Procedura tak naprawde
jest sfinalizowana. Mozna zablokowa¢ mozliwo$ci rozwoju przedsigbiorstw,
ktore zabiegaty o ten plan. Dodatl, Ze nie rozumie, co si¢ zadziato od komis;ji do
sesji, co si¢ zadzialo w przerwie sesji. Wszystkie watpliwo$ci moze rozwiac
kierownik referatu czy projektant planu. Jakie watpliwosci, jakie uzasadnienie
tego typu dziatan? Burmistrz prosit o wyjasnienia o co chodzi, jak nie jemu to
mieszkancom.

Radny W. Natkaniec zglosil sprzeciw wnioskowi 1 prosit o wyjasnienia,
dlaczego radni nie chcg przyjaé dzisiaj tego dokumentu, a go wycofa¢. Prosit
aby szanowac prace wszystkich. Jezeli jest co$, dlaczego nalezatoby wycofac
plan, prosit o konkretne powiedzenie.

18



Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek  formalny
M. Walkowiaka o wykreslenie porzadku obrad punktu 13. projekt uchwaty w
sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki
w rejonie ulic: Sikorskiego, Kolejowej, Sktadowe;.

Whiosek formalny M. Walkowiaka glosowano: za 10, przeciw 6,
wstrzymujacych 0. Karta gtosowania — zalacznik nr 19. Wniosek nie uzyskat
bezwzglednej wigkszosci sktadu Rady.

Ad 7) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly zmieniajacy
uchwale Nr XXXVIII/395/21 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
29 czerwca 2021 r. w sprawie zaciagniecia pozyczki z Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu.

Opinie komisji — zalacznik nr 20.
Nikt nie zabierat glosu.

Uchwala Nr XXXI1X/429/21 Rady Miejskiej Trzcianki zmieniajagca uchwate
Nr XXXVII1/395/21 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 29 czerwca 2021 r.
w sprawie zaciggnigcia pozyczki z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu  zostata podjcta
w glosowaniu: za 16, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Uchwala — zalacznik nr
21. Karta glosowania imiennego — zalgcznik nr 22.

Ad 8) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt zmieniajacy uchwale
Nr XXXVI11/396/21 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 29 czerwca 2021 r. w
sprawie zaciagniecia pozyczki z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu.

Opinie komisji — zatgcznik nr 23.
Nikt nie zabrat gtosu.

Uchwala Nr XL/430/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmieniajgca
uchwate Nr XXXVIII/396/21 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 29 czerwca 2021
1. W sprawie zaciggni¢cia pozyczki z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu zostata podjeta w gtosowaniu: za

16, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania imiennego — zalacznik nr
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24. Uchwata — zalgcznik nr 25.

Ad 9) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly zmieniajacy
uchwale Nr XLIV/298/05 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 21 pazdziernika
2005 r. w sprawie powolania Mlodziezowej Rady Gminy Trzcianka
I nadania jej statutu.

Opinie komisji — zalacznik nr 26.
O glos w tym punkcie prosit mieszkaniec Trzcianki

Burmistrz K.W. Jaworski oméwit projekt uchwaty wyjasniajagc miedzy innymi,
ze gléwna zmiana daje mozliwo$¢ pracy w Mlodziezowej Radzie Gminy
mtodziezy ze szkoét $rednich. Ma by¢ to organ doradczy w sprawach
dotyczacych osob miodych.

Pan ocenit, ze jest to przelomowy dzien dla mtodych ludzi w nasze;j
gminie. Rada, ktéra zostanie powotana, bedzie organem doradczym dla Rady.
Wyrazil nadziej¢, ze radni optymistycznie wystuchaja zdania jego kolezanek
kolegow, ktorzy beda chcieli wlaczy¢ si¢ w ulepszanie naszego miasta. Jest to
okazja do ,,wychowania” nowych radnych, burmistrzow. Mtodzi chca tworzy¢
samorzad, a nie tylko ktoci¢ si¢. To tu najbardziej wiadomo, co Trzciance
dolega, co trzeba zmieni¢. Gtos mtodziezy bedzie nowym tchnieniem, nowym,
spokojnym spojrzeniem, ze wszystko da si¢ zrobi¢, potrzeba tylko dialogu.

Radna J. Durejko zwrécita si¢ z pytaniem czy statut byl konsultowany
z mlodzieza, czy brali udzial w jego tworzeniu.

Pan odpowiedzial, ze mieli spotkanie z burmistrzem odnosnie tego,
co milodziez chcialaby w Trzciance. Byly tez rozmowy na temat Rady
Mtodziezy, a wrecz chyba przyczynili si¢ do zapisOw 1 szkoty Srednie beda
w niej mogly pracowac.

Gtlosow radnych nie byto. Projekt poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr XL/431/21 Rady Miejskiej Trzcianki zmieniajgca uchwate

Nr XLIV/298/05 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 21 pazdziernika 2005 r.
w sprawie powotania Mtodziezowej Rady Gminy Trzcianka 1 nadania jej statutu.
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zostata podjeta w glosowaniu: za 16, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta
glosowania imiennego — zalacznik nr 27. Uchwata — zalacznik nr 28.

Ad 10) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt wuchwaly w sprawie
w sprawie nabycia nieruchomosci na wlasnos¢ gminy Trzcianka od Skarbu
Panstwa.

Opinie komisji — zalacznik nr 29.

Burmistrz K.W. Jaworski oméwit projekt uchwaty wyjasniajac, ze nieruchomos¢
jest zlokalizowana na terenie Pokrzywna-Kepa. Jest na niej istniejgce boisko
wykorzystywane prze solectwo. Bylo zagrozenie sprzedazy terenu przez
wlasciciela. Podjgto starania pozyskania tego gruntu na wlasnos¢ gminy.

Gtoséw nie byto. Projekt poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XL/432/21 Rady Miejskiej Trzcianki w  sprawie nabycia
nieruchomosci na wlasno$¢ gminy Trzcianka od Skarbu Panstwa zostata podjeta
w glosowaniu: za 16, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 30. Uchwata — zalacznik nr 31.

Ad 11) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Trzcianki w rejonie ulic: Parkowej, Bolestawa
Krzywoustego, Zygmunta Starego, Joachima Lelewela, Gorzowskiej.

Opinie komisji — zalacznik nr 32.

Burmistrz K.W. Jaworski omowit ten i kolejny projekt uchwaty wyjasniajac, ze
przystapienie do opracowania planu wigze si¢ gldéwnie z planami uruchomienia
nowych terendow inwestycyjnych, glownie pod inwestycje mieszkaniowe.
Burmistrz omowil, jakie obszary beda objete tymi planami. Ilo$¢ terenéw do
sprzedazy przez gming jest coraz mniejsza, stad nalezatoby przygotowaé nowe
tereny pod sprzedaz. Plan ma réwniez uporzagdkowac te obszary, na ktorych sa
wydawane pozwolenia na budowe.

Gtoséw nie byto. Projekt poddano pod glosowanie.
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Uchwala Nr XL/433/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego miasta Trzcianki w rejonie ulic: Parkowej, Bolestawa
Krzywoustego, Zygmunta Starego, Joachima Lelewela, Gorzowskiej zostala
podjeta w gltosowaniu: za 16, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 33. Uchwata — zalagcznik nr 34.

Ad 12) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Trzcianki w rejonie ulic: Gorzowskiej i Wincentego
Witosa.

Opinie komisji — zalacznik nr 35.
Gtosoéw nie byto. Projekt poddano pod glosowanie

Uchwala Nr XL/434/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Trzcianki w rejonie ulic: Gorzowskiej i Wincentego Witosa zostata podjeta
w glosowaniu: za 16, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 36. Uchwata — zalacznik nr 37.

Ad 13) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki
w rejonie ulic: Sikorskiego, Kolejowej, Skladowej.

Opinie komisji — zalacznik nr 38.

Burmistrz K.W. Jaworski stowem wstepu poinformowal, Zze jest na sali
projektant planu, ktorzy moze szerzej opowiedzie¢ o planie, procedurze,
wnoszonych uwagach w trakcie opracowywania planu, jaki ostatecznie jest plan.
Burmistrz dodal, ze plan wywolano istotnymi potrzebami firmy tam
funkcjonujacej, dlatego przystagpiono do opracowywania planu. Inne,
funkcjonujace tak przedsigbiorstwa, rowniez zglaszaly swoje uwagi w tym
zakresie. Przedmiotem uwag byla réwniez sie¢ drogowa. Przy ostatnim
wylozeniu juz uwag nie bylo. Jest to moment na uchwalenie planu, jednak sa
jakie§ watpliwosci radnych. Burmistrz prosit o przedstawienie tych watpliwosci,
dopyta¢ projektanta. Uwag, ze strony zainteresowanych, po ostatnim wytozeniu
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nie bylo.

Radny M. Walkowiak wyjasniajac, dlaczego byly takie decyzje i skad pytania,
stwierdzit Ze sytuacja jest zwigzana z kompostowniag w Trzciance.
Przyjmowanie wszystkich plandéw wymaga wysokiego skupienia, gdyz nie
ustyszat jasnej deklaracji, ze zadnej kompostowni w Trzciance nie bedzie.
W zwigzku z tym trzeba patrze¢ do$¢ mocno na plany. Chciat aby plan wrocit na
komisje, aby zada¢ kilka pytan dot. chocby ingerencji tego planu w plan
opracowywany Trzcianka-Potudnie czy oba plany ze sobg nie koliduja, czy
cze$¢ tego planu nie bedzie czescig terenu Trzcianka-Potudnie 1 nie bedzie to
otwarcie drogi do budowy kompostowni. Takie pytanie powinno pojawi¢ si¢ na
komisji. Jezeli nie ma to zadnego zwiazku, to przeprasza.

Radna M. Matkowska dodata, ze doktadnie, podobnie jak przewodniczacy
Komisji Spraw Spotecznych, ktora si¢ nie odbyta, ma pytanie do burmistrza czy
na tym terenie planuje si¢ wprowadzi¢ nowych inwestorow, a jesli tak czy
mig¢dzy innymi ma by¢ to firma Saur.

Burmistrz K.W. Jaworski odpowiadajac stwierdzil, ze plan jest stworzony aby
pomdc podmiotom, ktore tam gospodarujag. Do planu przystgpiono duzo
wczesniej niz zrodzita si¢ dyskusja o kompostowni. Nie przewidywano
wlaczenia kompostowni w ten plan 1 nie wie, ktore zapisy planu miatyby to
sugerowa¢. Takich intencji nie ma tutaj zawartych. Dyskusja o kompostowni
mogtaby by¢ w innym terminie i nie taczy¢ jej z tym planem. Nie przewiduja
tutaj takiej dzialalnosci. Zapisy planu tez nie przewidujg aby w przysztosci co$
si¢ stato. Obejmowanie planami miasta czy gminy sprawia, ze podejmowana jest
decyzja, co si¢ tam bedzie dziato. Pewne rozwigzania mozna wykluczy¢, a na
pewne pozwoli¢. Oczywiscie kazda z tych uchwal nalezy analizowa¢. Natomiast
pozostawianie terendOw poza planami umozliwia pewne rzeczy, ktorych nie
zawsze bedziemy chcieli. Planami tereny sg pod kontrolg, w jaki sposob beda
wykorzystywane tereny. Sg to tereny przemystowo-ustugowe.

Radna M. Matkowska ad vocem zwrocita uwage, ze nie ustyszata odpowiedzi
na pytanie, czy jest tam planowana firma Saur?

Burmistrz K.W. Jaworski odpowiadajac stwierdzil, ze troche¢ dziwne pytanie.

Nie potrafi na takie pytanie odpowiedzie¢ tak czy nie. Plan nie przewiduje
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dziatalnos$ci zwiazanej z gospodarowaniem odpadami na tym terenie, czy firma
X, ¥, z bedzie tam prowadzita dziatalnos¢ przemystowa, ustugowa, nabedzie od
kogo$ teren, dzialke nie moze odpowiedzie¢. Ten plan jest tak naprawde dla
obecnie tam gospodarujagcych i pod nich jest robiony. Plan nie przewiduje takiej
dziatalnos$ci, o ktorej mowig radni. Wiascicielem gruntu moze by¢ kazdy, ale
wykorzysta¢ moze zgodnie z planem.

Radny M. Walkowiak ad vocem zwrocit uwage, ze jest tam stare sktadowisko,
jaki jest cel sktadowiska w przysziosci, czy mogloby by¢ w jakikolwiek
wykorzystane np. do sktadowania kompostu? Czy byloby to mozliwe?

Radna M. Matkowska wyjas$nita, ze nie chciata obrazi¢ pytaniem ale chciata, jak
wigkszos¢ radnych, powiedzie¢, ze nie chcg w Trzciance kompostowni, stad
pytania. Jest jeden z zapisow o odprowadzeniu Sciekéw przemystowych, po
uprzednim oczyszczeniu, do kanalizacji sanitarnej zgodnie z przepisami
odrebnymi, stad niepokdj 1 stad pytania. Dodata, ze wierzy burmistrzowi, ze nic
tu takiego nie powstanie.

Projektant planu w swej wypowiedzi stwierdzit migdzy innymi:

Plan miat obja¢ tereny rozwijajacej si¢ zabudowy produkcyjnej 1 ustugowe;.
Proba skomunikowania tego terenu wobec skomplikowanej sytuacji
wlasnosciowej, ale roéwniez waznym, elementem, ktory plan prébuje
zabezpieczy¢ dla potrzeb firmy, jest teren okoto kolejowy. Linia kolejowa si¢
modernizuje 1 PKP ma swoje plany zwigzane z przebudowg tego terenu i raczej
nie uwzglednia pewnych interesow miasta z wykorzystaniem tego przystanku
kolejowego, jako punktu wezlowego zwigzanego z komunikacja miasta
z innymi osrodkami. Dlatego plan przewiduje pewne funkcje zabezpieczajace
interesy, zwigzane z mozliwoscig przystgpienia na dalszych etapach do
przeksztalcenia czeSciowo terenu do tego, aby teren byt punktem
przesiadkowym. Takie dziatania, bez planu miejscowego nie majg szansy si¢
zadzia¢. PKP nie si¢ga interesem wtasnym do interesu gminy.

Odnosnie gospodarowania odpadami — sporzadzenie planu musiato odby¢ si¢
w zgodnosci ze studium. Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Trzcianka nie przewidywato terenu dedykowanego
sktadowaniu, przetwarzaniu i gospodarowaniu odpadami. Stad tez, tego rodzaju
przeznaczenie w projekcie planu si¢ nie znalazto. Kompostowania jest

sktadowaniem odpadéw biologicznych, biomasy, ktéra w naturalny sposéb
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ulega przeksztatceniu kwalifikuje si¢ pod funkcje gospodarowanie odpadami.
Takich terenow w obrebie planu nie wskazano. Gdyby tak bylo teren nalezatoby
oznaczy¢, jako teren gospodarowania odpadami O. Nie przewiduje si¢
gospodarowania odpadami na tym terenie. Czy plan posiada wystarczajace
zapisy, uniemozliwiajace potencjalnie tego rodzaju dziatalno$¢ — nalezatoby
wystapi¢ do starostwa o zarejestrowanie tego typu dzialalnosci, ktory bada
zgodnos¢ z planem miejscowym, jak rowniez inwestor musiatby zwréci¢ si¢ do
gminy o decyzj¢ srodowiskowa. Sg to dwa zabezpieczenia, ktore chronig przed
tego rodzaju, niepozadang dziatalnos$cig. Plan styka si¢ z planem Trzcianka-
Potudnia, natomiast nie obejmuje tego obszaru. Styka si¢ terenem zielonym,
doliny cieku wodnego 1 jest przeznaczony pod zielen. Zieleh obejmuje rowniez
teren skarpy 1 teren bylego sktadowiska odpadow, ktére w rekultywacji miato
Kierunek zazielenienia jako wiodacy.

Innych gloséw w dyskusji nie byto.

Gtosowanie zatagcznikow do uchwaty:

1) zalacznik nr 2 - rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki
w rejonie ulic: Sikorskiego, Kolejowej, Sktadowej;

Radni glosowali: za 14, przeciw 0, wstrzymujacych 2. Karta glosowania
Imiennego — zalacznik nr 39.

2) zalgcznik nr 3 - rozstrzygnigcie o sposobie realizacji, zapisanych
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki
w rejonie ulic: Sikorskiego. Kolejowej, Sktadowej, inwestycji z zakresu
infrastruktury technicznej, ktore naleza d zadan wlasnych gminy oraz zasadach
ich finansowania.

Radni glosowali: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych 4. Karta glosowania
Imiennego — zalacznik nr 40.

Uchwala Nr XL/435/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki w rejonie ulic:
Sikorskiego, Kolejowej, Sktadowej zostala podjeta w glosowaniu: za 12,
przeciw 0, wstrzymujacych 4. Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 41,
Uchwata — zalgcznik nr 42.
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Ad 14) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na realizacje¢ projektu pn. Aktywna Trzcianka — dzialania
aktywacji integracji w Gminie Trzcianka, Nr projektu: RPWP.07.01.02.-30-
0241/19 w ramach dzialania 7.1.2 Wielkopolskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego na lata 2014-2020.

Opinie komisji — zalacznik nr 43.

Burmistrz K. W. Jaworski omoéwit projekt uchwaty wyjasniajac, ze projekt
przygotowal, jeszcze MGOPS, obecny CUS 1 jest konieczno$¢ wyrazenia zgody
na realizacj¢ projektu. W uchwale wskazano kwoty, natomiast wktad wtasny jest
gltownie poprzez bezplatne udostgpnienie sal — kwota ok. 100.000 zt na
szkolenia, spotkania, treningi personalne i doradztwo. Kwota dwudziestu paru
ztotych to zasitki, ktore CUS realizuje na biezaco.

Gtosoéw nie byto. Projekt poddano pod glosowanie

Uchwala Nr XL/436/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie wyrazenia zgody
na realizacj¢ projektu pn. Aktywna Trzcianka — dzialania aktywacji integracji
w Gminie Trzcianka, Nr projektu: RPWP.07.01.02.-30-0241/19 w ramach
dziatania 7.1.2 Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata
2014-2020 zostata podjeta w gltosowaniu: za 15, przeciw 0, wstrzymujacych O.
Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 44. Uchwala — zalgcznik nr 45.

Ad 15) Informacja Burmistrza z dziatalno$ci w okresie mi¢dzy sesjami.

Pisemng informacj¢ radni otrzymali w materiatach na sesje.

Burmistrz Trzcianki K.W. Jaworski uzupehit ja ustnie podczas obrad.
Poinformowal o rozpoczetych inwestycjach drogowych: ul. Kreta, Fabryczna,
ul. Akacjowa w Stobnie, droga w Przytekach. Dodal, Zze trwaja spotkania
w ramach Planu Mobilnos$ci Trzcianki. W pazdzierniku odbgdg si¢ spotkania
z mieszkancami w CIS w ramach konsultacji Planu Mobilnosci. W przysztym
miesigcu beda proponowane wyprzedzajace dziatania zwigzane z planowaniem
inwestycji z funduszy europejskich, spotkania dotyczace obwodnicy.
11 pazdziernika planowane jest spotkanie w temacie budowy ptywalni,
wynikajace z planu pracy Rady. We wrzesniu odbywaty si¢ zebrania wiejskie
w sotectwach. Sotectwa ztozyly swoje wnioski do budzetu na 2022 r. Trwa

glosowanie nad budzetem obywatelskim, na poszczegdlne projekty.
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Radny T. Tomczak prosit o uszczegdtowienie:

1) planowanie i gospodarka nieruchomosciami pkt. 5 zebrano uwagi ztozone do
projektu mpzp w poludniowej czeSci miasta Trzcianki; lle jest uwag i czego
dotycza?

2) zaktualizowano Gminna Ewidencje Zabytkow gminy Trzcianka; Jak dluga
jest ta lista?

3) wydano decyzj¢ o ustaleniu inwestycji celu publicznego dla przedsiewzi¢cia
polegajacego na budowie zadaszonego boiska wielofunkcyjnego z zapleczem
socjalnym wraz z zagospodarowaniem terenu oraz niezbedng infrastrukturg
techniczng w obrebie geodezyjnym tomnica gm. Trzcianka, na dziatkach
nr ewid.: 83/5, 83/6, 84; O jakie boisko chodzi?

4) odnos$nie budzetu obywatelskiego na stronie Urzedu jest lista projektow, ale
nie ma informacji czego te projekty dotycza, co obejmuje, jakie szacowane
koszty.

Burmistrz K.W. Jaworski wyjasnil, ze informacje dot. budzetu obywatelskiego
zostang uzupetnione. W aplikacji informacje o projekcie si¢ wyswietlaja. Bedzie
to poprawione. Boisko jest realizacja zadania budzetowego pn. budowa boisk
wielofunkcyjnych z zadaszeniem w Lomnicy, drugie ma by¢ w Biatej. Zlecono
realizacje programu funkcjonalno-uzytkowego, aby mozna w formie
zaprojektuj-wybuduj ogtosi¢ przetarg. Moze uda si¢ to zadanie realizowaé
w tym roku. Lista ewidencji zabytkow jest bardzo dtuga. Co do uwag do mpzp
wytozonego do  dyskusji publicznej Trzcianka-Poludnie bylo  6-7
wnioskodawcow, niektorzy mieli kilka uwag. Wiekszo$¢ z nich dotyczyla
zapisOw zabezpieczajacych przed lokalizacja kompostowni, badz zakladu masy
bitumicznych czy znacznie oddziatywujacych na srodowisko inwestycji. Drobne
techniczne uwagi czy uwzglednienia drobniejszych zapisoéw. Uwagi podlegaja
opiniowaniu projektanta planu i1 potem beda rozstrzygane przez burmistrza.
Bedzie procedura ponownego wytozenia planu 1 ponowna dyskusja publiczna.

Radny E. Joachimiak prosit o dodatkowe informacje do str. 2 pkt 8) zlecono
modernizacj¢ odwodnienia na ul. Orzeszkowej 1 targowisku miejskim; Zlecono,
czyli zgodnie z jakim$ projektem, dlatego pytanie ile to bedzie kosztowato 1 czy
rozwigze sytuacje zalewania tego terenu w okresie wzmozonego deszczu.
Drugie pytanie str. 2 pkt 6) wszczeto postegpowanie na realizacje zamowienia
publicznego pn.: Zarzadzanie zabudowanymi nieruchomosciami Gminy

Trzcianka. Czy chodzi o przekazanie zarzadzania jakiemus zarzadcy, kiedy taki
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przetarg, od kiedy nowy zarzadca wszedtby w swoje obowigzki?

Burmistrz K. W. Jaworski odpowiadajac stwierdzil, Ze modernizacja
odwodnienia ul. Orzeszkowej zostala zlecona, bo zabezpieczono $rodki na ten
cel w budzecie. Sg dziatania dwutorowe. Na juz zaproponowano rozwigzania,
ktére moglyby problem rozwigza¢, ale réwniez docelowo zaprojektowanie
przebudowy ul. Orzeszkowej 1 tu zastosowaé rozwigzania. Chodzi
o uporzadkowanie tego, co nie jest wykonane dobrze ale z wczesniejszych lat.
Przetozenie sieci i polaczenie ze soba to dalszy krok. Postepowanie na
zarzadzanie zabudowanymi nieruchomo$ciami Gminy Trzcianka jest zwigzane
z funkcjonowaniem w przysztosci TTBS. W przysztym tygodniu odbywa si¢
Rada Nadzorcza TTBS 1 nalezy pewne rzeczy uszczegdtowi¢. TTBS chciatloby
aby przetarg byt na stale. Nikt inny nie jest zainteresowany przystgpieniem,
a byloby to powrotem do sytuacji sprzed lat. Chodzi o fachowe 1 sprawne
zarzadzanie naszymi nieruchomos$ciami.

Przewodniczacy Rady pytal o informacj¢ str. 3 punkt 13) trwa kompletowanie
dokumentow 1 wyjasnien do wniosku o ptatno§¢ w zakresie przedsiewzigcia pn.
,Budowa tarasu widokowego wraz z wiata 1 niezbedng infrastrukturg
w Radominie”. Czy kto§ zadal pytanie 1 urzednicy musza wyjasniac, czy
normalna procedura?

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnil, ze jak przy kazdym wniosku o ptatnosci,
po zakonczeniu projektu przygotowuje si¢ dokumentacje 1 pojawiajg si¢
dodatkowe pytania ze strony Urzedu Wojewodzkiego.

Burmistrz zwrocit uwagg, ze sytuacja przedsigbiorcow w Trzciance si¢ zmienia.
Konczy swoja dziatalnos¢ firma Altrans. Zaplecze begdzie sprzedane 1 znajdzie
nowego wilasciciela. Wptyneto réwniez do Urzedu Pracy zawiadomienie z firmy
Henkel, ktora przewiduje zwolnienia grupowe. Firma ma kilka lokalizacji, a ta
w Stobnie bedzie przenosi¢ do innej miejscowosci. Firma zapewnia
pracownikom oferujagc prace w nowym zakladzie, wynegocjowano pewien
pakiet dla pracownikow. Siedziba firma jest planowana do sprzedazy.
Pracownicy otrzymujg oferty od innych firm, bo sg to osoby z duzym stazem
1 doswiadczeniem. Dla gminy moze mie¢ to wplyw na podatek od
nieruchomosci.

W kontek$cie rozwijania terendw inwestycyjnych, podzickowal za przyjecie

miejscowego plany Kolejowa-Sktadowa, ktory daje szanse¢ rozwoju naszym
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przedsigbiorcom. Wyrazit nadzieje, ze uda si¢ wypracowaé pewne ustalenia,
ktore pozwolg na przyjecie mpzp Trzcianka-Potludnie. Sg tam tereny, na ktore
mozna $ciggaé inwestorow.

16) Informacja o pismach adresowanych do Rady i z dziatalnosci mig¢dzy
sesjami.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze do biura Rady wptynely pisma,
o ktorych radni zostali poinformowani za posrednictwem hdsystem EOD.
Pisma bytly publikowane na biezaco.

Przewodniczacy Rady udzielit gtosu mieszkancowi Trzcianki, ktéry zglosit si¢
do udzialu w sesji w tym punkcie, aby odczyta¢ pismo do radnych.

Pan W. Lewandowski odczytat pismo — stanowisko Komitetu Terenowego PiS
w Trzciance z 20.09.2021 r. Kserokopia pisma — zalacznik nr 46.

Przewodniczacy Rady przedstawil pisma:

- przedstawicieli Sztabu Wielkiej Orkiestry Swiatecznej Pomocy w Trzciance
dot. wsparcia Sztabu kwotg 20.000 zt na organizacj¢ koncertu. Kserokopia
pisma — zalacznik nr 47;

- Gminnej Organizacji PSL w Trzciance z 28.09.2021 (wplyw 29.09.2021 r.)
wyrazajgce zaniepokojenie planami budowy kompostowni. Kserokopia pisma —
zalacznik nr 48;

- Fundacji Polska Oddycha Warszawa 27.09.2021 r. skierowane do Fundacji
Marchewkowe Pole w Trzciance. Kserokopia pisma — zalacznik nr 49;
Przewodniczacy Rady skomentowal, ze Fundacji Marchewkowe Pole aktywnie
wlaczyla si¢ w dzialania przeciw budowie kompostowni, natomiast kto$ probuje
wptyng¢ na Fundacje, kto§ chce zamkngé dyskusje publiczng w kwestii
kompostowni. Jest to niezrozumiate. Fundacja z Warszawy atakuje inng
fundacje?

- mieszkanca Przylek o interwencje w sprawie przepustu na kanale ,,Matgosia”,
ktore otrzymat w trakcie sesji; Kserokopia pisma — zalgeznik nr 50;

- mieszkanca Trzcianki z 13.09.2021 r. zwracajacego si¢ z prosba
0 ustanowienie pomnika przyrody w Trzciance ul. Za Jeziorem; Kserokopia
pisma — zalacznik nr 51;

Ad 17) Interpelacje, wnioski i zapytania radnych oraz sottysow.
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Radna J. Durejko odczytata interpelacje radnej M. Matkowskiej, ktora musiata
opusci¢ obrady. Interpelacja — zalacznik nr 52.

Nastepnie odczytala wniosek do budzetu na 2021 r. radnej M. Matkowskiej —
zalacznik nr 53.

Przewodniczacy Rady ztozyt wniosek dot. przygotowania projektu uchwaty
wprowadzajacej zmiany w uchwale w sprawie wyboru metody oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenie stawki tej opfaty.
Whiosek — zalgcznik nr 54. Nastepnie ztozyt wniosek o przycigcie koron drzew
0s. Lelewela w Trzciance. Wniosek — zalacznik nr 55.

Whioski radnych ztozone na rece Przewodniczacego w trakcie ses;ji:

Whiosek do projektu budzetu na 2022 r.

W. Szukajto - wniosek do budzetu w sprawie
dodatkowych lamp i do§wietlenia ul. Tetmajera w
Trzciance.

Zalacznik nr 56

W. Szukajlo - naprawa ulicy i do$wietlenie Zatgeznik nr 56

ul. Chelmonskiego w Trzciance.

W. Szukajlo - poprawa bezpieczenstwa na Zatgcznik nr 56

skrzyzowaniu ulic Mickiewicza-Staszica.

W. Szukajto - doswietlenie ul. A. Pilcha-Doliny Zalacznik nr 56

w Trzciance.

M. Walkowiak - Zwracam si¢ z wnioskiem Zakgcznik nr 57

o uwzglednienie obowigzkowego  remontu
I modernizacji w Szkole Podstawowej Nr 1 ze
wskazaniami kontroli Sanepidu.

Zalacznik nr 58
M. Walkowiak - zwracam si¢ z wnioskiem

wybudowanie magazynu na potrzeby
funkcjonowania Muzeum Ziemi Nadnoteckiej
w Trzciance.
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L. Walkowiak - Zwracam si¢ z prosba
o zabezpieczenie S$rodkéw w budzecie na rok
2021/2022 na remont ul. Orzechowej.

Zalacznik nr 59

L. Walkowiak - Zwracam si¢ 2z prosba
o zabezpieczenie S$rodkdw w budzecie na rok
2021/2022 na zawody  sportowe  szkot
podstawowych.

Zatacznik nr 60

L. Walkowiak - Zwracam si¢ z prosba
o zabezpieczenie S$rodkéw finansowych na rok
2021/2022 na budoweg os$wietlenia boiska
bocznego na stadionie przy ul. P. Skargi.

Zakacznik nr 61

M. Dabrowski - sktadam wniosek do budzetu roku
2022 - o$wietlenie na ul. Klonowe;.

Zalacznik nr 62

M. Dabrowski - sktadam wniosek do budzetu roku
2022 - budowa biezni przy boisku Szkoty
Podstawowej Nr 1.

Zatacznik nr 63

M. Dabrowski - zwracam si¢ z wnioskiem do
budzetu roku 2022 uje¢cie wydatkéw w obszarach -
socjalnych  ((budowa szaletu miejskiego w
okolicach  nowo  wybudowanego  centrum
handlowego przy ul. Grunwaldzkiej).

Zalacznik nr 64

M. Dabrowski - zwracam si¢ z wnioskiem do
budzetu roku 2022 o ujecie wydatkéow - budowa
o$wietlenia na skrzyzowaniu ul. Mickiewicza-
Dabrowskiego (dotyczy przejscia do Szkoly
Podstawowej Nr 3).

Zalacznik nr 65
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Radna M. Matkowska - Zwracam si¢ z wnioskiem,
aby w 2022 r. w budzecie Gminy Trzcianka
znalazta si¢ pozycja dotyczaca rozbudowy
przystanku autobusowego, ktéry znajduje si¢ na
placu Pocztowym. Wnioskuje o to poniewaz
obserwuje jak milodziez oraz dzieci ze szkoty
podstawowej nie mieszczag si¢ pod dachem
obecnego przystanku , a w okresie jesienno-
zimowym sytuacje pogarsza fakt nie sprzyjajacej
aury.

Zalacznik nr 53

R. Matkowski - Prosz¢ o  wyasygnowanie
w budzecie gminy kwoty ok. 500 tys. zt tylko
1 wylacznie na prace zwigzane z remontami
komunalnych zasobow mieszkaniowych. Dzigki
zrealizowaniu tego wniosku Gmina Trzcianka
zwiekszy swoOj zasOb mieszkaniowy, ktorym
bedzie mogla dysponowaé przy przydzielaniu
mieszkan najbardziej potrzebujgcym rodzinom.

Zalacznik nr 66

R. Matkowski -  Prosze o wybudowanie MINI —
PSZOK-u, na terenie zielonym Osiedla Lelewela
(tzw. rondo), ztozonego co najmniej z dwdch lub
trzech pojemnikow (typu dzwon) — szklo 1 plastyk
1 papier. Ogodlnie na tym terenie zabudowa
domkow jest bardzo zwarta a dziatki, na ktérych
stoja domy sg niewielkiej powierzchni a co za tym
1dzie wydzielenie na ich terenie miejsca w ktory
mozna  ustawi¢  pie¢  pelnowymiarowych
pojemnikéw jest bardzo cigzkie a co za tym idzie
cz¢$¢ mieszkancoOw nadal korzysta z workdéw co
nie jest ani ekologiczne ani estetyczne.
Posegregowane $mieci mogtyby trafi¢ bezposre-
dnio do mini-pszoku co bedzie z korzyscig dla
wszystkich.

Zatacznik nr 67
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R. Matkowski - Prosze o wybudowanie mini-
boiska do koszykowki, na terenie zielonym
Osiedla Lelewela (tzw. rondo). Podstawg moze
by¢ wybetonowany plac o wymiarach 10x10 m
z jednym koszem i pitko-chwytem. Mimo, ze
w najblizszej okolicy zamieszkuje okoto 500 oséb
, w tym wielu bardzo mtodych ludzi - nie ma tego
typu obiektu. Przeprowadzenie takiej inwestycji
moze ozywic ten teren.

Zalacznik nr 68

R. Matkowski - Ponownie prosze o wymiang
urzadzen na placu zabaw znajdujacym si¢ na ulicy
Rzecznej. Taka potrzebe zglaszaja od wielu lat
mieszkancy z te] czeSci miasta. Dodatkowo
wykonanie doswietlenia przyczyni si¢ do poprawy
estetyki oraz bezpieczenstwa na jego terenie
(przestanie by¢ to miejsce po6zno wieczornych
zabaw z udziatem alkoholu).

Zaltacznik nr 69

R. Matkowski - Prosze¢ o objgcie monitoringiem
miejskim wszystkich placow zabaw znajdujacych
si¢ na terenie gminy. Czegsto dochodzi na ich
terenie do ztaman regulaminu korzystania z tych
obiektow oraz niszczenia urzadzen si¢ tam
znajdujacych. Realizacja wniosku przyczyni si¢ do
poprawy bezpieczenstwa.

Zatacznik nr 70

R. Matkowski - Prosze o objecie monitoringiem
miejskim wszystkich rond na terenie miasta.
Realizacja wniosku przyczyni si¢ do poprawy
bezpieczenstwa.

Zalacznik nr 71
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R. Matkowski - Proszg o przeznaczenie
w budzecie gminy dodatkowej kwoty ok. 150 tys.
zt na prace zwigzane z projektem trzcianeckiego
basenu. W budzecie na rok 2021 jest juz
przewidziana na ten cel kwota 150 tys. zi.
Uwzglednienie wniosku pozwoli na
wygospodarowanie kwoty 300 tys. zi, ktora
pozwoli wykona¢ projekt techniczny basenu co
przyczyni si¢ do realizacji tej inwestycji.

Zalacznik nr 72

R. Matkowski - Prosz¢ o wykonanie remontu
nawierzchni ul. Lelewela, ul. Rzemie$lniczej wraz
z osiedlem Lelewela. Ww. ulice byly wielokrotnie
naprawiane lecz nadal sg w fatalnym stanie.
Dalsze fatanie zwigksza jedynie koszty nie
poprawiajgc sytuacji.  Wniosek jest tym bardziej
zasadny z uwagi na zmiany komunikacyjne, ktore
zaistnialty w naszym miescie ktore spowodowaty w
tym rejonie zwigkszenie ruchu.

Zatacznik nr 73

R. Matkowski - Proszg o wybudowanie
w porozumieniu z Nadlesnictwem Trzcianka na
terenie j. Stradunskiego bezpiecznego miejsca do
wodowania  jednostek  pltywajacych  (slip),
wykorzystywanego gldwnie przez stuzby Policji
1 Strazy Pozarnej a takze przez mieszkancow
nasze] gminy. Zadanie mozna  wykonaé
korzystajac z dofinansowania srodkami
finansowymi pochodzacymi z Wielkopolskiego
Urzedu Marszatkowskiego.

Zatacznik nr 74

R. Matkowski - Prosz¢ o wykonanie remontu wraz
z doposazeniem placu zabaw znajdujacego si¢ na
terenie zielonym Osiedla Lelewela (tzw. rondo).
W okolicy znajduje si¢ zwarta zabudowa w ktorej
zamieszkuja rodziny z matymi dzieémi oraz
znajduja si¢ takze dwa punkty przedszkolne,
ktorych  dzieci korzystaja ze szczatkowej
infrastruktury.

Zalacznik nr 75
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R. Matkowski -  Prosze w przysztym budzecie
uwzgledni¢ wydatek w wysokosci min. 120 tys. zt
z przeznaczeniem na dofinansowanie wymiany
zrodel ciepta na ekologiczne w budynkach
wielorodzinnych (kamienice), z ktéorego mogtyby
skorzysta¢ wspolnoty mieszkaniowe oraz osoby
prywatne zamieszkujace tego typu budynki.
Whiosek jest wielce zasadny w pryzmacie ochrony
czystoSci powietrza a takze w czasie gdy z
programu rzadowego Czyste Powietrze moga
skorzysta¢ jedynie wlasciciele domow
jednorodzinnych.

Zatacznik nr 76

R. Matkowski - Przy wyjezdzie z Placu
Pocztowego w kierunku ul. Wita Stwosza, na
skrzyzowaniu z ulica Orzeszkowa, konczy sie
teren zamieszkaly oznaczony odpowiednig
tablica. Niestety plot posesji tuz przed
skrzyzowaniem, jest wykonany z desek co bardzo
utrudnia widocznos¢ pojazdow nadjezdzajacych
z prawej strony — od strony ul. Orzeszkowej. Na
poprzedni wniosek otrzymalem odpowiedz, ze
lokator ktory tam zamieszkuje  jest
»problematyczny”, co przyjmuj¢ z pewnego
rodzaju zrozumieniem. Dlatego w tym wniosku
prosz¢ o zamontowanie lustra drogowego
w takim miejscu aby wyjezdzajacy z Placu
Pocztowego mieli mozliwo$¢  dostrzezenia
pojazdoéw nadjezdzajacych z kierunku
ul. Orzeszkowej. W ogromnym stopniu poprawi
to bezpieczenstwo ruchu w tym miejscu.
Jednocze$nie  ponawiam  prosbe aby na
wszystkich wyjazdach z Placu Pocztowego
zamontowac typowe znaki STOP.

Zatacznik nr 77

R. Matkowski - Ponownie proszg w przysztym
budzecie uwzgledni¢ wydatek na zagospodarowa-
nie terenu (droga, parking, os$wietlenie, teren
rekreacyjny). Chodzi o teren znajdujacy si¢ za
4 blokami na ulicy Sikorskiego.

Zatacznik nr 78
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R. Matkowski - prosze o wykonanie remontu
dojazdu do posesji przy ul. Chopina 23-24
w Trzciance

Zalacznik nr 79

R. Matkowski - Prosz¢ o wydzielenie w budzecie
promocji Gminy Trzcinka lub bezposrednio
w budzecie Rady Miejskiej wydatku w wysokosci
ok.. 1,5-2 tys. zt, z ktorego mozna byloby pokry¢
zakup drobnych nagrod (pucharéw oraz drobnych
nagrod rzeczonych) na potrzeby organizowanych
przez roznorakie stowarzyszenia 1 organizacje
zawodow lub eventow (np. zawody wedkarskie,
biegi nordic walking itp.). Wielokrotnie do Rady
Miejskiej zglaszaja si¢ organizacje z prosba
0 objecie patronem przez Rade Miejska Trzcianki
pewnej czesci matych imprez lub eventow.

Zakacznik nr 80

R. Matkowski - Prosze¢ o wykonanie remontu
chodnika ul. Lelewela, od skrzyzowania
ul. Gorzowskiej z ul. Lelewela. Chodnik jest tam
w fatalnym stanie, a wystajagce nierowne phytki
uniemozliwiaja ~ bezpieczne  poruszanie  sig,
zwlaszcza osobom starszym.

Zatacznik nr 81

R. Matkowski - Ponownie prosz¢ o wykonanie
jednego punktu $wietlnego na taczniku pomiedzy
ul. Zeromskiego i Osiedlem Lelewela. Realizacja
wniosku przyczyni si¢ do poprawy bezpieczen-
stwa na tym odcinku drogi, zwlaszcza w okresie
jesienno/zimowo/wiosennym. Nadmieniam, ze na
tym odcinku (jak na calym os. Lelewela), nie ma
chodnika, przez co piesi poruszaja si¢ jezdnig.

Zatacznik nr 82

R. Matkowski - W zwiazku z wieloma interwen-
cjami mieszkancow z ul. Fatata w Trzciance,
zwracam si¢ z wnioskiem o budowe sieci
kanalizacyjnej na ul. Falata i ul. Domanskiego.

Zatacznik nr 83
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R. Matkowski - Proszg o wybudowanie

nawierzchni utwardzonej na ul. H. Sienkiewicza Zalgcznik nr 84
1 M. Sktodowskiej - Curie.
R. Matkowski - Prosz¢ o modernizacje Centrum Zakacznik nr 85

Wedkarstwa, Turystyki Wodnej 1 Ratownictwa
Wodnego celem wybudowania tam dodatkowego
pietra w formie poddasza, ktéorego pomieszczenia
beda mogly by¢ zagospodarowane przez
stowarzyszenia 1  organizacje = promujace
1 rozwijajace turystyke wodng. Jednoczes$nie
prosz¢ o stworzenie w Centrum godnych
warunkow dla os6b tam przebywajacych
1 korzystajacych czyli wybudowania w jego
murach zaplecza sanitarnego (WC, prysznic).

Ad 8) Zamkniecie obrad.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczacy Rady
Miejskiej Trzcianki radny Robert Matkowski, dzigkujac wszystkim za udzial
w sesji, zamknat obrady Rady Miejskiej Trzcianki.

Protokolant Przewodniczacy obrad
Przewodniczacy
/-linsp. Marzena Domagata Rady Miejskiej Trzcianki

/-/IRobert Matkowski
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