Protokol Nr XXXIX/21

z sesji Rady Miejskiej Trzcianki z 26 sierpnia 2021 r.

Sesja odbyta sie w Centrum Integracji Spotecznej w Trzciance w godz. od 13
do godz. 19%.

Porzadek obrad, wraz z zatlagczonymi materialami, jakie otrzymali radni na sesje,
stanowi zalacznik nr 1.

W sesji uczestniczyto 20 radnych. Lista obecnosci — zalacznik nr 2.

Obradom przewodniczyl Przewodniczacy Rady Miejskiej  Trzcianki
Robert Matkowski.

Protokotowata Marzena Domagata, inspektor ds. obstugi Rady.

Obrady Rady Miejskiej zostaly utrwalone na nosniku CD, zawierajgcym
nagrania wszystkich wypowiedzi w trakcie obrad, ktory stanowi integralng czes$¢
protokotu.

Ad 1) Otwarcie obrad.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki Robert Matkowski, dziatajac zgodnie

z art. 20 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, otworzyt sesj¢ Rady Miejskiej

Trzcianki witajac:

- radnych Rady Miejskiej Trzcianki,

- burmistrza Trzcianki pana Krzysztofa W. Jaworskiego,

- zastgpce burmistrza Trzcianki pana Witolda Putyrskiego,

- skarbnika gminy panig Joanne¢ Zienko,

- sekretarz gminy Aling Matkowska,

- radce prawnego panig Danutg Ciesielska,

- inspektora biura Rady Marzen¢ Domagale.

Poinformowal, Ze na sesj¢ zaproszeni zostali parlamentarzysci, przedstawiciele

zarzadu oraz radni sejmiku wojewodzkiego 1 radni powiatowi w zwigzku

z tematem, ktéry zaplanowano na miesigc sierpien: Raport ze wspoOlpracy

z innymi szczeblami wiadzy.

Powitat przybylych gosci:

1) Pana Krzysztofa Czarneckiego posta na Sejm RP,

2) Pana Adama Bogrycewicza radnego Sejmiku Wojewddztwa
Wielkopolskiego,



3) Pana Feliksa Laszcza staroste Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego,

4) Pana Wtodzimierza Ignasinskiego cztonka Zarzadu Powiatu Czarnkowsko-
Trzcianeckiego,

5) Pana Grzegorza Bogacza radnego Rady Powiatu Czarnkowsko-
Trzcianeckiego,

6) Pania Ewe¢ Suminska radng Rady Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego,

Jak réwniez mieszkancow gminy Trzcianka, ktérzy ogladaja sesje za
posrednictwem mediow, abonentow telewizji lokalnej, przedstawicieli
pozostaltych medidw goszczacych na sesji oraz podzigkowatl dyrektorowi CIS
za udostepnienie sali pod obrady.

Nastepnie wspolnie z Burmistrzem Trzcianki K.W. Jaworski ztozyli gratulacje
sottysowi sotectwa Rychlik Jackowi Warnkowskiemu, ktory zostat sottysem
roku 1 radnemu Zygmuntowi Czarnemu, ktory zostal wyrdzniony w konkursie
z okazji 40 lecia Polskiego Zwigzku Dziatkowcow.

Radny Z. Czarny opowiedziat kilka stéw o swojej pracy zlozonej do konkursu
Polskiego Zwigzku Dziatkowcow.

Minutg ciszy uczczono pamig¢ pana Czeslawa Kolebuka trzcianeckiego
spotecznika.

Przewodniczacy Rady stwierdzi quorum, informujac, ze w sesji uczestniczy
19 radnych, co umozliwia podejmowanie prawomocnych uchwal Rady.
Nieobecny A. Prankiewicz, radna J. Kaminska spdznita sie.

Ad 2) Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady przedstawil porzadek obrad i poprosit o uwagi:

Burmistrz Trzcianki zawnioskowat o wycofanie z porzadku obrad punktu:
13. Projekt uchwatly zmieniajacej uchwale Nr XLIV/298/05 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 21 pazdziernika 2005 r. w sprawie powotania Mtlodziezowe;j
Rady Gminy Trzcianka i nadania jej statutu w zwiagzku ze zmiang przepisow
w ostatnim okresie. Uchwata zostanie przedtozona do uchwalenia w miesigcu
wrzesniu.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
pismem OR.0012.37.2021.MD z r. zwroécila si¢ z prosba o wprowadzenie do
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porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi — zalacznik
nr 3.
Innych gloséw nie byto.

1) wykreslenie z porzadku obrad punktu 13. Projekt uchwatly zmieniajacej
uchwate Nr XLIV/298/05 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 21 pazdziernika
2005 r. w sprawie powotania Mtodziezowej Rady Gminy Trzcianka i nadania jej
statutu;

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujagcych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 4.

2) wprowadzenie w punkcie 13 projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi;
Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 5.

Porzadek obrad po zmianach przedstawiat si¢ nast¢pujaco:
1. Otwarcie obrad.
. Przedstawienie porzadku obrad.
. Przyjecie protokotu Nr XXXVIII/21 z 29 czerwca 2021 .
. Raport ze wspolpracy z innymi szczeblami wtadz.
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. Projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowe]

gminy Trzcianka na lata 2021-2032.

. Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2021 rok.
. Projekt uchwaty w sprawie zaciggniecia kredytu dlugoterminowego.

8. Projekt uchwaly zmieniajacej uchwate Nr XXXV/346/21 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 25 lutego 2021 r. w sprawie pomocy finansowej dla
powiatu czarnkowsko-trzcianeckiego.

9. Projekt uchwaty w sprawie udzielania dotacji Parafii Rzymskokatolickiej
pw. Wszystkich Swietych w Biatej.

10. Projekt uchwaty w sprawie okreslenia o§wiatowych jednostek budzetowych,
ktére gromadzg dochody na wydzielonym rachunku, Zrodet tych dochodow
1 ich przeznaczenia, sposobu i trybu sporzadzania planu finansowego,
dokonywania zmian w tym planie i ich zatwierdzania.

11. Projekt uchwaly w sprawie ustalenia $redniej ceny jednostek paliwa
w gminie Trzcianka na rok szkolny 2021/2022.

12. Projekt uchwaty w sprawie projektu zmiany regulaminu dostarczania wody

1 odprowadzania §ciekOw obowigzujgcego na terenie gminy Trzcianka.
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13. Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi.

14. Projekt uchwaly zmieniajgcej uchwate Nr LXVII/514/14 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 23 pazdziernika 2014 r. w sprawie przystgpienia gminy
Trzcianka do stowarzyszenia Uniwersytet Trzeciego Wieku w Trzciance.

15. Projekt uchwaly zmieniajagcej uchwale Nr LX/463/14 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie przystgpienia gminy
Trzcianka do stowarzyszenia Polski Zwigzek Emerytow, Rencistow
1 Inwalidow.

16. Projekt uchwaly w sprawie zmieniajacej uchwate Nr XXXVI/229/96 Rady
Miejskiej Trzcianki z dnia 29 sierpnia 1996 r. w sprawie przystapienia
gminy Trzcianka do ,,Stowarzyszenia Bezpieczna Gmina”.

17. Projekt uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie okreslenia wzoru wniosku
0 przyznanie dodatku mieszkaniowego oraz wzoru wniosku o przyznanie
dodatku mieszkaniowego oraz wzoru deklaracji o dochodach gospodarstwa
domowego.

18. Projekt uchwaty w sprawie przyjecia planéw pracy komisji statych Rady
Miejskiej Trzcianki na Il potrocze 2021 roku.

19. Informacja Burmistrza z dziatalnosci w okresie migdzy sesjami.

20. Informacja o pismach adresowanych do Rady.

21. Interpelacje, wnioski i zapytania radnych oraz sottysow.

22. Zamknigcie obrad.

Ad 3) Przyjecie protokotu Nr XXXVI11/21 z 29 czerwca 2021 .
Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 6.

Ad 4) Raport ze wspotpracy z innymi szczeblami wiadz.
Kolejno w dyskusji gtos zabrali:

Burmistrz Trzcianki K. W Jaworski stowem wstepu do dyskusji o wspotpracy
z innymi szczeblami wladz, poinformowal na jakich polach wtadzy jest
wspolpraca, gdzie sygnalizuja potrzeby naszej gminy. Dodal, Ze na
funkcjonowanie samorzadu rzutowala na dzialalno$¢ samorzadu. Nalezato
dostosowac si¢ do zasad wynikajagcych z obostrzen covidowskich, byta to
realizacja Kkierunkéw dziatan naszych witadz panstwowych. Na biezaco
informowano mieszkancéw o zmieniajacym si¢ prawie. Wiele dziatan podjeto
w zwigzku ze zmieniajagcym si¢ prawem w zakresie gospodarki odpadami
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I w tym zakresie beda dalsze zmiany i konieczno$¢ zmian lokalnych do nowych
regulacji. Do dialogu z ustawodawca wykorzystuje si¢ stowarzyszenia, ktore
skupiajg miasta i gminy z naszego wojewddztwa 1 ten glos jest przekazywany
poprzez stowarzyszenia. Méwigc o wspdlpracy z wladzami wojewodzkimi
mowil migdzy innymi o pozyskiwaniu $rodkOw na inwestycje w gminie.
W dalszej czeSci wystagpienia zwrdcit uwage na wspdlprace z wiladzami
powiatowymi.

Pan K. Czarnecki poset na segjm RP w swym wystapieniu méwil o podjetych
dziataniach przez obecne wiadze panstwa dla naszego spoleczenstwa,
pracownikow, rodzin, emerytow i rencistow, aby doréwnaé nasz kraj do innych
i wptynaé¢ na jego rozwoj. Przedstawit zatozenia i kierunki zmian tzw. Nowego
Ladu.

W dalszej czesci mowil o dziataniach na rzecz wsparcia samorzadow, na rzecz
wyrownania poziomu infrastruktury i rozwoju samorzadoéw (np. tereny po
PGR). Odniést sie¢ do Rzagdowego Funduszu Rozwoju Drog Samorzadowych
zwracajac uwage, ze jest duze zapotrzebowanie na te Srodki. Do naszego
powiatu trafilo w ostatnich latach kilkadziesigt milionéw. W dalszej cze$ci
méwit o mozliwosciach pozyskania funduszu z Banku Gospodarstwa
Krajowego.  Dodal, ze dotychczasowe pewne dochody gminy beda
w umniejszonych wielkosciach, dzisiaj trudnych do okreslenie. Natomiast beda
rekompensaty dla samorzadow.

Odnoszac si¢ do spraw trzcianeckich méwit réwniez o szansach budowy
obwodnicy, obaw jej powstania w zwigzku z planowang przebudowg drogi S11.
Wspomniat tez o innych zadaniach realizowanych przez gmine Trzcianka,
wspoélpracy z innymi jednostkami i samorzadem powiatowym. Podkreslil, ze
srodki przekazywane samorzadom beda niwelowaly utracone dochody. Srodki
beda kierowane do samorzadoéw przez rdzne programy.

Pan Adam Bogrycewicz radny Sejmiku Samorzadowego Wojewddztwa
Wielkopolskiego poinformowat, jak uktada si¢ jego wspdlpraca z samorzadami
gminnymi. Zwrocit uwage, ze tatwiej bytoby mu si¢ odnies¢ do tematu, gdyby
raport byt spisany. Oceniajac kondycje samorzadow wojewodzkich 1 gminnych
okreslit, ze w ostatnim kresie maja si¢ one, mimo kryzysu i pandemii, bardzo
dobrze. Jako radny sejmiku zlozyt 78 interpelacji 1 zapytan, w tym
12 bezposrednio zwigzanych z gming Trzcianka. Odbywatl tez liczne spotkania

w kwestiach inwestycji w zakresie obwodnicy. Rowniez na sesjach sejmiku
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przyczynit si¢ do podjecia kwestii korzystnych dla gminy Trzcianka. Dodal, ze
wspolpracuje réwniez z wladzami powiatowymi, co daje korzysci dla gmin,
szczegolnie wydatki drogowe. Zwrdcit uwage na odmienne od Burmistrza
zdanie odnosnie realizacji drogi na wylocie z Trzcianki do Czarnkowa, ktory
chciatby aby obecny stan pozostal, a $rodki zostaly wydane na inne drogi.
Dokumentacja jest kompletna i bedg sktadane wnioski na tg inwestycje. W tym
roku bedzie realizowany jeszcze odcinek drogi 180 Trzcianka-Siedlisko.
Pozostanie jeszcze odcinek w kierunku Pily. Dzigkujac za zaproszenie
zobowigzat si¢ do dalszej wspotpracy.

Pan Grzegorz Bogacz, radny Rady Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego
odczytat pismo pani Marii Matgorzaty Janyski postanki na Seyjm RP, a nastgpnie
wystapit w swoim imieniu mowigc o dziataniach radnych powiatowych
w ramach wspoélpracy z naszym samorzadem, a szczeg6lnie dbanie o jednostki
powiatowe bedace na terenie Trzcianki i ogolnie dbanie o interes gminy
W powiecie. Zapewnil, ze te dziatania sg realizowane i beda w dalszych latach.
Pismo pani M.M. Janyski z 26.08.2021 r. — zalacznik nr 7.

Pan Feliks Laszcz starosta Czarnkowsko-Trzcianecki, méwigc w imieniu
Zarzadu Powiatu zaznaczyl, ze slucha wszystkich gmin powiatu, w tym
Trzcianki, stara si¢ wsSpiera¢ wszystkie gminy, na zasadzie zréwnowazonego
rozwoju, potrzeb gmin, a szczegdlnie patrzac na ile sta¢ powiat, we wszystkich
sferach zycia gmin. Podkreslil, ze wspdlpraca, z obecnymi wtadzami Trzcianki,
uktada si¢ bardzo dobrze.

W swej wypowiedzi odnidst si¢ do instytucji powiatowych majacych siedzibe
w gminie Trzcianka. Podzickowal Radzie za podjecie decyzji o pomocy dla
Szpitala w Trzciance. Dodal, ze w kwestiach srodkéw zewnetrznych znacznie
pomogt réwniez poset K. Czarnecki, dzigki temu rozbudowa szpitala zostata
zakonczona. Mowigc o jednostkach oswiatowych podkreslit, ze wydano
w ostatnim roku 2,5 mIn na remonty szkél, a trzy z nich s3 w Trzciance. Pod
tym wzgledem gminy nie sg réznicowane. Wszystkich traktujg jak partnerow.

W dalszej czesci przedstawil jak wyglada pozyskiwanie §rodkow przez powiat,
podkreslajac, ze w okresie pandemii powiat nie stracit na dochodach, a wregcz
zyskal. Przedstawil, jak wygladatla sytuacja szpitali w okresie pandemii.
Konczac zyczyt sobie takiej dalszej wspolpracy.



Pan Wlodzimierz Ignasinski czlonek Zarzadu Powiatu Czarnkowsko-
Trzcianeckiego w swej wypowiedzi podkreslit, ze wladze powiatu postawily
sobie zadanie wspotpracy z kazda gming, z kazdym samorzadem i1 budowanie
budzetu majacego cechy zrbwnowazonego rozwoju.

Zwroécit uwage na to, ze wspotpraca nie moze by¢ tylko migdzy samorzadami
ale 1 samorzadzie, stad wspotpracuja z wszystkimi radnymi, dyrektorami
jednostek  oswiatowych, opieki spotecznej. Podkreslit, ze dziatania
w samorzadzie polegajg na wspotpracy i na to mozna liczy¢ z jego strony.

Radny E. Joachimiak odnidst si¢ do temu dyskusji wyrazajac zal, ze nie ma
raportu na pismie, o ktérym mowa w porzadku obrad, ktorego oczekiwaltby
zamiast informacji burmistrza. Dodal, Ze mocne upieranie si¢ przy polityce, przy
osobistych pogladach, nie stuzy samorzagdom gminnego szczebla. Jego zdaniem
polityka to zly doradca, dlatego mniej eksponowac wiasne poglady polityczne,
a realizowa¢ zadania dla nas wszystkich mieszkancow gminy Trzcianka. Uznat
nieobecnos¢ innych postow uznat za wymowna.

Radna J. Durejko odnoszac si¢ do wypowiedzi zwrocita si¢ do posta
K. Czarneckiego o odniesienie si¢ do pieniedzy przyznanych na tereny po PGR
1 propozycje, jaka przedstawil burmistrz Trzcianki na spotkaniu sottysow, czyli
moze podzieli¢ przyznane Srodki, a notatke przedstawi¢ po zamknieciu projektu.
Natomiast ona posiada informacje, ze takie zmiany nalezato zlozy¢ dwa
tygodnie po uzyskaniu pieni¢dzy. Pytata, jak to wyglada w rzeczywistosci.

Radny R. Wilant pytat o doptaty do przewozoéw lokalnych, zwracajac uwagg, ze
mieszkancy matych miejscowosci nie moga dosta¢ si¢ do miasta. Kursy sa
zlikwidowane. Ludzie majg problem z dojazdem do pracy, starsi jezdza taryfa do
lekarza itp.

Radna J. Durejko uzupetnita przedmowce pytajac o sie¢ przewozoéw lokalnych,
bo na wsiach nie ma transportu.

Poset K. Czarnecki wypowiedziat si¢ na temat wnioskdw zlozonych przez
Trzcianke w ramach programu na wsparcie trendw po PGR stwierdzajac, ze
przez Trzcianke ztozono wnioski na trzy wsie. Regula jest taka, ze samorzady
realizujg inwestycje, jezeli zostang $rodki to moga przeznaczy¢ na inny cel.

Wyjasnil, ze nie sg zachowane procedury do konca. Istnieje mozliwos¢ zmiany
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przeznaczenia z powiadomieniem premiera o takiej zmianie w ciggu dwodch
tygodni. Dobrze aby te srodki wrocity cale na wies Runowo, ale to radni musza
przedyskutowac, bo moga srodki by¢ cofnigte.

Radna J. Durejko czy w tej sytuacji, aby zachowa¢ $rodki, nalezy wydac je jak
we wnioskach.

Poset K. Czarnecki potwierdzit slowa radnej, poniewaz inne gminy
wystepowaly o przesuniecie srodkow finansowych. Wniosku gminy Trzcianka
o podziale srodkéw nie byto. Wiele samorzadow sktada wnioski, kazdy chciatby
otrzymac¢ duzo $rodkow, natomiast nie ma przypadkéw takich jak w Trzciance,
gdzie zadanie nie jest realizowane a $rodki sg przeznaczane na inne cele.
Odnoszac si¢ do przewozow obecnie jest 3 zt doptaty, ale musi by¢ chetny
przewoznik. Za calg siatk¢ przewozow odpowiadajg powiaty. Musza by¢ chetni
przewoznicy na uruchomienie linii, ktorych jest coraz mniej. Czasami
samorzady doptacajg aby utrzymac linig.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski odniost si¢ do wniosku ztozonego do
Funduszu Inwestycji Strategicznych Polski Lad, pytajac czy z tych Srodkow
mozna realizowa¢ inwestycje np. komunikacj¢ w Trzciance czy budowg basenu.

Poset K. Czarnecki wyjasnil, ze sg zatozenia aby kazdy powiat miat basen 1 bedg
takie programy na takie zadania, na t¢ chwile sg zadania bardziej podstawowe,
drogi, kanalizacje, wodociagi itp. W pierwszym rzedzie bedzie na podstawowe
inwestycje. Ma to na celu rowniez pobudzenie rynku pracy, ktory trochg si¢
zmienit w czasie pandemii. Bedzie to pewne zabezpieczeni lokalnego rynku

pracy.
Doszta radna J. Kaminska. Liczba radnych 20.

Burmistrz K. W Jaworski odnidst si¢ do uwagi dot. Rzadowego Funduszu
Inwestycji Lokalnych odczytujac zapisy ze stron rzgdowych dot. zmiany zakresu
realizacji zadania z wniosku, na ktory otrzymano dofinansowanie.

Radna J. Durejko wyrazita swoje watpliwos$ci czy minister otrzymat informacjg.,
bo pan poset rozumie to inaczej, a burmistrz inaczej. Wg jej wiedzy od momentu

otrzymania pieniedzy sg dwa tygodnie na zlozenie informacji. Burmistrz
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thumaczy, ze od momentu zrealizowania zadania. Czy minister otrzymal taka
informacje?

Ogloszono przerwe do 15,30.

Ad 5 i1 6) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Trzcianka na lata 2021-
2032 oraz projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021
rok.

Nastepnie przedstawit opinie komisji do obu projektow uchwat — jak
w zalacznikach nr 8 i nr 9.

Radnym przekazano w dniu 26.08.2021 r. pismem FN.3021.23.2021.1Z
autopoprawki burmistrza Trzcianki, jak w piSmie stanowigcym zalgcznik nr 10.

Burmistrz K. W. Jaworski omowil zaproponowane zmiany w projekcie uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2021 rok, zmiany w Wieloletniej
Prognozie Finansowej oraz zmiany zaproponowane w pismie przekazanym
przed sesja.

Rady M. Walkowiak odniost si¢ do kwestii oswietlenia w zakresie wymiany na
o$wietlenie LED - kwota 330.000,00 zt pytajac, czy rzeczywiscie i jakie beda
oszczedno$ci z tego tytulu? Pytat rowniez o program In Vitro czy program
ruszyt? Wizyta w Norwegii — jej cel?

Rada J. Durejko odniosta si¢ do zwigkszenie srodkéw o 100.000 zt na zbiornik
bezodptywowy w SP w Siedlisku, pytajac ile on bedzie w sumie kosztowat?
Pytata rowniez, co z Osrodkiem Zdrowia w Siedlisku?

Radny W. Kilian wniosek formalny o przywrocenie $rodkéw, ktore
otrzymaliSmy na budowe drég w Runowie, a ktére zostaly podzielone.
W kontekscie informacji jakie dzisiaj padly, ze by¢ moze te pieniagdze mozemy
straci¢. Na te pozostale miejscowosci bedzie mozna sklada¢ wnioski
w pozniejszym terminie. Wniosek formalny o przywrocenie tych pieniedzy, na
ta inwestycje.

Radca prawny D. Ciesielska wyjasnila, Zze nie jest to wniosek formalny.

Propozycja zmiany budzetu wymaga zgody organu wykonawczego. Jezeli nie
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ma zgody burmistrza, wniosek radnego nie moze by¢ gltosowany.

Przewodniczacy Rady zaproponowal, aby radny skierowat wniosek
bezposrednio do burmistrza, ktory przygotowalby na kolejng sesj¢ zmiane
budzetowa.

Radca prawny D. Ciesielska wyjasnita, ze sg to zasady finanséw publicznych.
Na sesji przyjmujac budzet, radni maja mozliwos¢ dokonywania zmian
w propozycjach burmistrza. Wykonywanie budzetu i zmiany w ciggu roku (ich
wnoszenia) przystuguje organowi wykonawczemu. Burmistrz, jako organ
wykonawczy odpowiada za wykonanie budzetu.

Radna J. Durejko zwrdcita uwagg, ze ciggle wracajg do tego samego, ze jedyna
mozliwoscig radnych jest przegtosowanie poprawek lub nie. Nie zgodzila si¢
z opinig radcy prawnego, co do interpretacji wprowadzania zmian do uchwaty
budzetowej. W poprzedniej Radzie radni proponowali zmiany i byly one
wprowadzane.

Radny W. Kilian podtrzymat swdj wniosek, aby srodki skierowane na Nowa
Wie§ 1 Pokrzywno. Zabra¢ z proponowanych inwestycji 1 przeznaczy¢ na
projekt, ktory dostat wsparcie 700.000 zt z podziatem na kanalizacje i drogi.
Z tego co moéwit pan posel, jest tu niepotrzebna kombinacja. Realizowac
zadanie, na ktére przyszly sSrodki. Podtrzymal wniosek o przekazanie na
wniosek.

Radny W. Perski pytat czy ze Srodkow skomasowanych na budowg drog czy
beda przesunigte na inne zadanie, a pdzniej Srodki zostang przywrocone, te ktore
zostaly wykorzystane na to zadanie?

Radny J. Lastowski odnidst si¢ do wypowiedzi W. Kiliana, ocenil, po dyskusji
na sesji migdzy postem a burmistrzem, kto$§ si¢ mija z prawdg. Sytuacja jest
taka, ze radni podjeli juz w tej materii uchwate, a teraz znowu probuja ja
zmieni¢. Burmistrz wystapit o trzy zadania, tu akurat burmistrz dostat na jedno
zadanie 700.000 zt. Z trzech zadan sa $rodki na jedno zadanie. W zadaniu
Runowa, nie bylo jedno zadanie, a byly trzy zadania. Propozycja przeznaczenia
czesci na Pokrzywno i Nowej Wsi uwaza za shuszng. Tak trzy zadania
w Runowie z tych srodkéw nie bedzie wykonana. Wniosek radnego nierealny.
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Rada J. Durejko stwierdzita, ze z praktyki wiele zadan byto wprowadzanych do
budzetu 1 wiele razy byty zmieniane. Caly czas co$ zmieniamy, zwickszamy.
Zmiany robione przez burmistrza sg akceptowane, a tu radny $mie zmian.
Ocenita, ze wniosek radnego Kiliana jest zasadny i nalezatloby zastanowi¢ sig,
jak go rozwigzac.

Radny M. Walkowiak pytat czy sg mozliwosci wystgpienia o inne $rodki na te
zadania, czy mozna to rozszerzy¢ i dalej prosi¢ o $rodki na ten cel? Gminy majg
dosta¢ tyle milionéw, procedury sa uproszczone, dlatego czy mozna to
rozszerzy¢. By¢ moze jest to rozwigzanie.

Radny Z. Czarny odnoszac si¢ do dyskusji stwierdzit, ze 700.000 podzielono na
3 zadania. Posel zagrozil, ze jezeli podzielimy to moga by¢ odebrane.

Radny W. Perski zwrécit uwage, ze mowig o zmianie do budzetu. Nie wiadomo
czy $rodki beda zakwestionowane czy nie. Jego zdaniem nie be¢dg. Zadania
w Runowie byty na ponad 1.000.000. otrzymalismy 700.000 1 cz¢$¢ przekazano
na inne zadania, na ktore tez byly ztozone wnioski. Beda kolejne programy 1 na
pewno beda zlozone wnioski.

Radny W. Kilian wyjasnil, ze jest mowa o kwocie 700.000 zt, a 200.000 zt byto
proponowane jako udziat wlasny. Zadanie w Runowie jest jedno, to budowa
dréog. Na pewno na trzy drogi nie wystarczy, dlatego mozna zrobi¢ je
w okrojonym zakresie. Podziat pieniedzy to pomyst burmistrza. Kolejny raz na
to samo zadanie nie bgdzie mozna ztozy¢ wniosku. Prawdopodobnie, ani na
Nowa Wies, ani na Pokrzywno nie bedzie mozna ztozy¢ wniosku. Bedzie mozna
ale na inne. Niepotrzebnie rozdrapuje si¢ te pienigdze. Podtrzymat swoj wniosek
formalny, aby te pienigdze w catoSci przywroci¢ na zadanie, na ktore byty
przeznaczone.

Radca prawny D. Ciesielska wyjasnita, ze wniosek mozna zapisa¢ w protokole,
burmistrz rozpatrzy. Dzisiaj nie mozna glosowac tej zmiany do budzetu, bo
bedzie niezgodna z art. 233 pkt 3 ustawy o finansach publicznych. Odczytata
zapis ustawy.

Przewodniczacy Rady odczytat zapisy statutowe dot. sktadania wnioskoéw

formalnych. Wniosek radnego zostanie zapisany w protokole.
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Burmistrz Trzcianki K.W. Jaworski odpowiedziat na zadane pytania. Stwierdzit
miedzy innymi, ze nie widzi potrzeby dalszej dyskusji 1 nie przewiduje
dodatkowych poprawek w dniu dzisiejszym. Nas ten czas zadne $rodki do
gminy nie sptywaja, natomiast beda sktadane wnioski aby takie srodki sptywaty.
Podkreslit, ze propozycje zwigkszen dotycza zadan, ktore zostaty wprowadzone
przez radnych do budzetu. Po przeprowadzanych przetargach wiadomo juz jakie
srodki sg pogrzebne na poszczegdlne zadania. Osrodka Zdrowia w Siedlisku nie
ma w budzecie, ale s3 tu sktadane wnioski 1 nadal beda sktadane, tam gdzie to
bedzie mozliwe. Z nowych zadan jest wymiana o$wietlenia, co pozwoli na
oszczgdnosci 53% zuzycia energii. Wyjazd do Norwegii jest finansowany w
100% srodkami zewnetrznymi. Ma by¢ to wizyta studyjna 1 nawigzanie
wspotpracy kulturalnej.

Przewodniczacy Rady pytat o EKO tablice — pytat o ilo$¢ i z wykonawce?

Burmistrz Trzcianki odpowiedziat, Zze beda montowane na 7 placach zabaw, ze
srodké6w na utrzymanie czystosci.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski pytal o realizacj¢ ul. Dabrowki.
Przypomnial, jak pracowano nad harmonogramem realizacji drog 1 jaka
punktacje otrzymaly poszczegdlne ulice. Zwrdcit uwage, ze faktyczni
ul. Dabrowki znalazta si¢ ona na poczatku, ale burmistrz przyznat swoja
punktacj¢ 1 tacznie tak wyszlo. Jaki jest koszt szacunkowy tego odcinka
ul. Dabrowki?

Burmistrz odpowiadajgc wyjasnit, ze kryteria byty miarodajne i mierzalne np.
dlugos¢ drogi, intensywno$¢ zabudowy, ilos¢ sprzedanych dziatek przez gming
wzdluz drogi. Radni mieli swoje dodatkowe punkty. Na tej bazie powstat
harmonogram, ktory jest wytyczng do przygotowywania procesu
inwestycyjnego drog. Ulica Dabrowki byla na pierwszym miejscu tego
harmonogramu. Dokumentacja jest gotowa od poprzedniego roku. Oczekiwano
na pozytywne rozstrzygni¢cia konkursowe. Ztozono wniosek o dofinansowanie
tej drogi, jak rowniez drogi na os. Poniatowskiego. Dla obu drog jest zezwolenie
na realizacj¢ inwestycji drogowej. Kolejna ulica to ul. Kreta jest na etapie
realizacji, nastgpna ul. Sobieskiego jest na etapie projektowania, podobnie ul.
Azaliowa. Aby realizowa¢ dalszych pozycji nalezy przygotowac proces

inwestycyjny. Natomiast przygotowano drogi, ktore sa na poczatku
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harmonogramu, ktory radni moga zmienic.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze nie jest przeciwny realizacji ul. Dabrowki,
natomiast jezeli jest sytuacja kryzysowa, moze wybudowaé droge
z pomini¢ciem S$ciezki i chodnika. Dodal, ze pracujac nad harmonogramem
postugiwano si¢ orientacyjnymi kosztami realizacji, a dzisiaj koszt jest 9 razy
wickszy. Dane sg z pazdziernika 2019 r. To co przedstawiono radnym nie do
konca odzwierciedlato stan faktyczny. Radni zaktadali wzrost, ale nie az taki.
Proponowat zrobi¢ droge w okrojonym zakresie 1 jezeli zostang §rodki, to zrobi¢
dodatkowo inng drogg.

Radna M. Matkowska zwrocita uwagg, Zze =zaproszeni goscie na sesj¢
wspomnieli, ze nie wiadomo, jak bedzie z obwodnicg. W harmonogramie jest
rowniez ul. Kasprowicza 1 moglaby ona roztadowa¢ ruch w godzinach szczytu,
gdyby byta wykonana. Pytata o wydatki na zimowe utrzymanie drog
zmniejszenie 0 36.000 zt proszac wyjasnienie.

Radny T. Tomczak poinformowal, ze Komisja Gospodarcza na kolejnym
posiedzeniu zajmie si¢ analizg harmonogramu inwestycji drogowych, ktoéry
moze trzeba zaktualizowa¢. By¢ moze trzeba by umocowa¢ go uchwaly czy
stanowiskiem Rady. Ulica Reymonta byta kosztowna, bo zlokalizowana jest
tam kanalizacja zbiorcza dla wielu ulic.

Przewodniczacy Rady przypomniat, Zze ul. Kreta byta wyceniona na 180 tys. zt,
a koszt zwigkszyl si¢ trzykrotnie, a nie oSmiokrotnie stad uwaza, ze dane nie
bylo rzetelne, by¢ moze kto$ nie wliczyt kanalizacji, czy innych elementow.

Burmistrz K.W. Jaworski wyjasnil, ze byly przedstawiane koszty szacunkowe
1 nie mozna wini¢ nikogo, ze zmienity si¢ ceny. Nie przewidywaly koszty
budowy kanalizacji deszczowej, bo ona nie zawsze jest realizowana. W tym
projekcie jest zaprojektowana i wniosek ztozony o dofinansowanie obejmuje
cato$¢ projektu, jezeli chcemy mie¢ dofinansowanie 60% to projekt musi by¢
kompleksowy. Zgodzit si¢ z radna, ze ul. Kasprowicza jest wazna i1 udrozni ruch
w tym rejonie, tak samo jak potrzebna jest budowa drog w innych miejscach.
Niestety ale mozliwosci finansowe wilasne samorzadoéw beda zmniejszane
1 jezeli nie otrzymamy dofinansowania to drég si¢ nie wybuduje. Zachecit

wszystkich do wspotpracy w zakresie pozyskiwania Srodkéw i szukania
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podmiotéw partnerskich. Na zimowe utrzymanie drog wydano o 36.000 zt mnie;j
niz zakladano. Pierwsze zlecenie w tym roku bedzie ptatne ze Srodkéw
przysztego roku, stad mozliwos¢ zdjecia tych srodkow.

Radna M. Matkowska odpowiedziata, ze przy ul. Dabrowki mozna by nie
realizowac $ciezki rowerowej, a moze przesung¢ i wykonac ul. Kasprowicza.
Moze w ten sposob postepowac, wowczas powstang inne drogi.

Radny J. Lastowski zwrocit uwage, ze ul. Dabrowki jest tak przygotowana,
jezeli beda zewnetrzne pienigdze to nalezy ja robi¢. Pytal czy wniosek o srodki
musi by¢ na projekt kompleksowy, czy ograniczy¢ go do robienia drogi, bo
czgsto thumaczymy ze robimy tylko drogi aby zrobi¢ ich wigcej, a tu robimy
kompleksowo?

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnil, ze wniosek jest zlozony do Rzadowego
Funduszu Drog 1 kryteria sg klarowne. Zaktada si¢, Ze gmina poniesie koszt 1,5
mln zl, a nie te 6 mln zt. Stad realizacja begdzie nizsza, ale jezeli bedziemy
wszyscy tego chcieli. Wniosek zlozono juz w tamtym roku, ale tacznie
z ul. Rzemie$lnicza. Za $ciezke 1 chodnik sg dodatkowe punkty. Zaktadamy, ze
otrzymamy dofinansowanie na ul. Dabrowki 1 Poniatowskiego. Ulica Krgta tez
jest z chodnikiem, ul. Fabryczna réwniez z chodnikiem. Sciezka zostala
zaprojektowana od ul. Zeromskiego do ul. Parkowej, w czesci juz nie jest taka
zasadna.

Radny W. Natkaniec prosi aby tak nie mysle¢, tylko droga i nic wigcej. Prosit
aby patrze¢ kompleksowo. Na komisjach rozmawiamy o Sciezkach, parkingach,
dostepnosci, a teraz realizowa¢ tylko droge. Predzej czy pdzniej droga,
oswietlenie czy przejscie bedzie musialo by¢ realizowane. Trzeba wyda¢ wigce;,
ale raz.

Przerwa do 17,30
Radna J. Durejko odniosta si¢ do radnego W. Natkanca, ktory stwierdzit, zeby

zadania wykonywac¢ globalnie. Dlaczego nie dotyczyto to tak samo Runowo,
moze nie na wszystkie trzy ale na dwa starczyloby.
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Glosowanie poprawek:

1) Zwigkszenie dochodow kwota 299.780,26 - dotacja na zadania zlecone
w dziale 801 rozdziat 80153 § 2010 na wyposazenie szkot w podreczniki,
materialy edukacyjne lub materialy ¢wiczeniowe oraz na sfinansowanie
kosztu zakupu podrecznikow, materiatow edukacyjnych lub materialow
¢wiczeniowych,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 11.

2) Zwigkszenie dochodow kwota 14.500,00 dotacja na zadania zlecone w dziale
855 rozdziat 85513 § 2010 na optacenie sktadki na ubezpieczenie zdrowotne
za o0soby pobierajagce niektére $wiadczenia rodzinne oraz zasilek dla
opiekuna,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 12.

3) Zwigkszenie dochodow kwota 18.870,00 - s$rodki z rozliczen optaconych
sktadek ZUS za lata ubiegte w dziale 758 rozdziat 75814 § 0940,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 13.

4) przeniesienie w dziale 600 rozdziat 60016 kwoty 49.200,00 zt 49.200,00 zt z
§ 2460 do § 6280 (srodki z Nadlesnictwa na wspdlne finansowanie
modernizacji drogi w Gérnicy),

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 14.

5) kwota 299.780,26 wydatki na zadania zlecone w dziale 801 rozdziat 80153,
z tego: § 2820 - dotacja dla Stowarzyszenia Rozwoju Wsi Rychlik w kwocie
10.874,26 zt oraz dotacja dla Stowarzyszenia Rozwoju Wsi "Przyjazn"
w Przylekach w kwocie 5.713,29 zl; § 2830 - dotacja dla Katolickiej Szkoty
Podstawowej w kwocie 20.939,49 zt; § 4240 - plany finansowe szkot: SP Nr 1
- 48.346,65 zt, SP Nr 2 - 81.761,13 zt, SP Nr 3 - 85.123,34 z, SP Biata -
13.290,75 zt, SP Lomnica - 12.509,64 zi, SP Siedlisko - 18.253,62 zi;
§ 4010 - plan finansowy Urzedu - 2.968,09 zi,

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —

zalacznik nr 15.
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6) kwota 14.500,00 wydatki na zadania zlecone w dziale 855 rozdziatl 85513 §
4130 na optacenie sktadki na ubezpieczenie zdrowotne za osoby pobierajgce
niektore swiadczenia rodzinne oraz zasitek dla opiekuna,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 16.

7)zmiany w planie wydatkow na zadania zlecone z funduszu soteckiego,
zgodnie z zalgcznikiem tabelarycznym do pisma;

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 17.

8) zmniejszenie planu w dziale 600 rozdziat 60016 § 6050 na zadanie
inwestycyjne pn. ,,.Budowa drog gminnych” o kwote 180.000 zt;

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 18.

9) zwigkszenie planu w dziale 700 rozdzial 70005 § 6050 na zadanie
inwestycyjne pn. "Przebudowa kottowni zasilanej kottem weglowym o mocy
60 kW na kotlowni¢ zasilang kotlem na biomas¢ o mocy 75 kW wraz z
wymiang instalacji c.o. w budynku mieszkalno - o§wiatowym w Nowej Wsi"
o kwote 50.000,00 zt,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 19.

10) zwigkszenie planu w dziale 700 rozdziat 70005 § 6050 na na zadanie
inwestycyjne pn. "Przebudowa kottowni zasilanej kottem weglowym o mocy
73 kW na kotlowni¢ zasilang kotlem na biomas¢ o mocy 75 kW wraz z
wymiang instalacji c.o. w budynku mieszkalno - oswiatowym w Stobnie"
o kwote 40.000,00 zt,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 20.

11) zwigkszenie planu w dziale 600 rozdziat 60014 § 6050 na zadanie
inwestycyjne pn. "Budowa drogi dla roweréw z Sarcza do Trzcianki" o kwote
90.000,00 zt,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
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zalacznik nr 21.

12) zwigkszenie planu w dziale 926 rozdziat 92601 o kwote 8.232,00 zt, z tego :
§ 4170 - 6.880,00 zt, § 4110 - 1.183,00 zt, § 4120 - 169,00 zt na umowe zlecenia
na prace na obiekcie "Szatnia na medal",

Radni glosowali: za 16, przeciw 0, wstrzymujacych 3. Karta glosowania —
zalacznik nr 22,

13) Zwigkszenie planu dotacji w dziale 754 rozdziat 75412 o kwote 30.000,00
zt, z tego: § 2820 - dotacja dla OSP Nowa Wies w kwocie 555,00 zt na zakup
pradownicy, § 6230 - dotacja dla OSP Siedlisko w kwocie 29.445,00 zt na zakup
hydraulicznego urzadzenia ratowniczego,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 23.

14) zmniejszenie planu w dziale 754 rozdziat 75412 § 3020 o kwotg 7.000,00 zt
oraz w § 4210 o kwote 23.000,00 zt,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 24.

15) zwigkszenie w dziale 852 rozdziat 85295 o kwote 10.638,00 zi, z tego:
§ 2910 - kwota 9.696,00 zt, § 4560 - kwota 942,00 zt z przeznaczeniem na zwrot
dotacji wraz z odsetkami w programie Senior + Modut I - Dzienny Dom Senior
+w 2020 roku.

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 25.

16) wprowadzenie w projekcie uchwaty punktu 13 o tresci: 13) Zatgcznik Nr 4
do uchwaty budzetowej dotyczacy dotacji 1 wydatkéw na realizacj¢ zadan
z zakresu administracji rzagdowej 1 innych zadan zleconych ustawami otrzymuje
brzmienie, jak w zatgczniku Nr 10 do niniejszej uchwaty,

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujgcych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 26.

17) wprowadzenie w projekcie uchwaty punktu 14 o tresci: 14) Zatacznik Nr 9
do uchwaly budzetowej dotyczacy funduszu soleckiego otrzymuje brzmienie,
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jak w zatgczniku Nr 11 do niniejszej uchwaly.
Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujgcych 0. Karta glosowania —
zalacznik nr 27,

Zmiany w zafaczniki 1 1 2 w Wieloletniej Prognozie Finansowej zwigzane ze
zmianami w projekcie uchwaly budzetowej na 2021 r.

Radni glosowali: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych 7. Karta glosowania —
zalacznik nr 28.

Uchwala Nr XXXI1X/412/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Trzcianka na lata 2021-2032 zostata
podjeta w glosowaniu: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych 7. Uchwala —
zalacznik nr 29. Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 30.

Uchwala Nr XXXIX/413/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany
uchwatly budzetowej na 2021 rok zostata podjeta w glosowaniu: za 12, przeciw
1, wstrzymujacych 6. Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 31. Uchwata
— zalgcznik nr 32.

Ad 7) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
zaciagniecia kredytu dlugoterminowego.
Nastepnie przedstawit opinie komisji, jak w zalaczniku nr 33.

Burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski omowit projekt uchwaty wyjasniajac, ze
w uchwale budzetowej zalozono deficyt 1 kredyt na ten cel.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski jakie beda to dziatania wyprzedzajace
finansowanie ze srodkéw pochodzacych z budzetu UE?

Burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski wyjasnit, ze kredyt nie jest podyktowany
zadng konkretng inwestycja, a jest na pokrycie deficytu zatozonego w uchwale
budzetowej na ten rok.

Innych gltos6w nie byto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XXX1X/414/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zaciggniecia
kredytu dtugoterminowego zostata podjeta w glosowaniu: za 14, przeciw 1,
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wstrzymujacych 4. Uchwata — zalacznik nr 34 .Karta glosowania imiennego —
zalacznik nr 35.

Ad 8) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly zmieniajacej
uchwale Nr XXXV/346/21 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 25 lutego 2021 r.
w sprawie pomocy finansowej dla powiatu czarnkowsko-trzcianeckiego.

Opinie komisji — zalacznik nr 36.
Nikt nie zabierat glosu.

Uchwala Nr XXX1X/415/21 Rady Miejskiej Trzcianki zmieniajaca uchwatg Nr
XXXV/346/21 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 25 lutego 2021 r. w sprawie
pomocy finansowej dla powiatu czarnkowsko-trzcianeckiego zostata podjeta
w glosowaniu: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 37. Uchwala — zalacznik nr 38.

Ad 9) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
udzielania dotacji Parafii Rzymskokatolickiej pw. Wszystkich Swi(;tych
w Bialej.

Opinie komisji — zalacznik nr 39.

Burmistrz K.W. Jaworski omowit projekt uchwaty wyjasniajac, ze juz taka
uchwate radni podje¢li, obecnie zmienia si¢ jej uzasadnienie. Gmina otrzymata
srodki z Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych z przeznaczeniem na
dofinansowanie remontu budynku Kosciota w Biatej. Zaktadano dofinansowanie
w wysokosci 50%, pozostate 50% miata przeznaczy¢ parafia. OtrzymalisSmy
wniosek aktualizujgcy kosztorys inwestycji umniejszajac go do kwoty 240.000
zt. Procent dofinansowania ulegl zmianie, dlatego chcialby aby Rada podje¢ta
decyzj¢ czy wyraza zgod¢ na zwigkszenie wysokosci dofinansowania z 50% do
82,4%. Uchwata przewiduje trzy przypadki, na podstawie ktérych mozna
zwigkszy¢ dofinansowanie: konieczno$¢ wykonania szybko remontu, prace sg
trudne 1 skomplikowane, szczeg6lng wartos¢ zabytku.

Radna W. Szukajto stwierdzita, ze uchwata podj¢ta w kwietniu byla zgodna
z zasadami udzielania dotacji na prace przy zabytkach. W tej chwili, przy 82%
dotacji, te przestanki powinny by¢ spelnione. Radna uwaza, ze Kosciot w Biatej

nie spelnia ktorejkolwiek z przestanek. Nie sg to prace tak pilne, cho¢by dlatego,
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ze parafia otrzymata w 2017 r. $rodki 1 woéwczas nie zainwestowata w strop,
a zajeto si¢ w wymiang witrazy. Co$ co jest ozdobg, kiedy wszytko inne dziata
jak nalezy. Z ,,Raportu o stanie zachowania zabytko6w”, opracowywanego przez
konserwatora zabytkow, kosciot w Bialej oceniony jest na 3 — dostateczny. Stan
budynku nie jest tak zly, aby tak duze $rodki przeznaczaé, przy takich
potrzebach, jest przesada.

Radna J. Durejko nie zgodzita si¢ z przedmowca stwierdzajac, ze w jej
osobistym przekonaniu budynek kosciota spelnia wszystkie punkty. Nalezy
ratowa¢ zabytki, ktore sg w stanie dostatecznym, a nie rozwalajace si¢. Witraze
w kosciele spelniajg role okien. Dotacja, o ktorej wczesniej rozmawiano byla
w tej same] wysokos$ci. Obecnie utatwiamy tylko parafii, poniewaz zebraé taka
kwote jest trudno. Dodata, Ze jest za ratowaniem kosciota.

Na pytanie R. Matkowskiego, burmistrz K.W. Jaworski wyjasnil, ze kwota
dofinansowania si¢ nie zmienia, zmienia si¢ tylko zakres rzeczowy, ktéry zostat
zaktualizowany.

Radny M. Walkowiak pytal czy mamy informacj¢ do jakich instytucji
publicznych parafia si¢ zwracata o pienigdze? Zmiana kwalifikacji jest mozliwa,
ale nastgpita w momencie, kiedy parafia nie uzbierata swoich srodkow. Jako
historyk popart dbalos¢ o zabytki, natomiast pytat dlaczego spada to na barki
gminy. Czy wiemy jakie $rodki publiczne nie trafity do parafii?

Burmistrz K.W. Jaworski wyjasnil, Zze pierwotny kosztorys opierat na 400.000 zt
1 zakladal, ze dofinansowanie gminy 180.000 zi, 100.000 od wojewody
1 konserwatora zabytkow, pozostate §rodki miata zabezpieczy¢ sama parafia.
Ztozono wniosek na 200.000 zt i takg kwote otrzymano, a kosztorys parafii
zmienit si¢ na kwote 242.000 zt. Obecnie dofinansowanie bytoby w wysokosci
84,2% warto$ci zadania. Stad pytanie do Rady czy wniosek moze by¢
zrealizowany w ramach przestanek, ktore dopuszcza uchwata o dotacjach.

Radna W. Szukajto pytata czy w ostatnich latach gmina przyznata dotacj¢ na
remont jakiegokolwiek zabytku dotacje powyzej 50%? Jakie byly tam
przestanki?

Radny Z. Czarny zwroécit uwage, ze kosztorys znacznie okrojono, czy w tej
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sytuacji, jezeli remont ruszy czy te pienigdze wystarczg? Te $rodki beda na
pewno za mate, nie wierzy ze proboszcz nie wystapi o dodatkowe $rodki.

Przewodniczacy Rady zwrocit uwage, ze wkiad gminy jest zerowy, bo
pozyskano §rodki zewnetrzne, zmienia si¢ wktad wlasny parafii.

Radny R. Wilant zwrécil uwage, ze jest juz zrobiony dach, bo w pierwszej
kolejnosci byta taka potrzeba. Mury sg osuszone, ale siadta gtéwna belka stropu,
ktorg trzeba wymienié. Trzeba to zrobi€ jak najszybcie;.

Innych gloséw nie byto. Projekt poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XXXI1X/416/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie udzielania
dotacji Parafii Rzymskokatolickiej pw. Wszystkich Swietych w Biatej zostata
podjeta w glosowaniu: za 12, przeciw 5, wstrzymujacych 2. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 40. Uchwala — zalgcznik nr 41 .

Ad 10) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
okreSlenia oswiatowych jednostek budzetowych, ktore gromadza dochody
na wydzielonym rachunku, zrdédel tych dochodow i ich przeznaczenia,
sposobu i trybu sporzadzania planu finansowego, dokonywania zmian
w tym planie i ich zatwierdzania.

Opinie komisji — zalacznik nr 42,
Burmistrz K.W. Jaworski omowit projekt uchwaty.
Gtlosow radnych nie byto. Projekt poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XXXI1X/417/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie okreslenia
oswiatowych jednostek budzetowych, ktére gromadzg dochody na wydzielonym
rachunku, zrédet tych dochodow 1 ich przeznaczenia, sposobu 1 trybu
sporzadzania planu finansowego, dokonywania zmian w tym planie 1 ich
zatwierdzania zostala podj¢ta w glosowaniu: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych
0. Karta gtosowania imiennego — zalgcznik nr 43. Uchwata — zalgcznik nr 44,

Ad 11) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie

ustalenia Sredniej ceny jednostek paliwa w gminie Trzcianka na rok szkolny

2021/2022.
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Radnym przekazano projekt uzupetlniony o stawki jednostek paliwa, jak
w zalgczniku nr 45.

Opinie komisji — zalacznik nr 46.
Burmistrz K.W. Jaworski oméwil projekt uchwaty.
Glosow nie bylo. Projekt poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XXXI1X/418/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie w sprawie
ustalenia $redniej ceny jednostek paliwa w gminie Trzcianka na rok szkolny
2021/2022 zostata podjeta w gltosowaniu: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0.
Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 47 . Uchwata — zalacznik nr 48.

Ad 12) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
projektu zmiany regulaminu dostarczania wody i odprowadzania Sciekow
obowiazujacego na terenie gminy Trzcianka.

Opinie komisji — zalacznik nr 49.

Burmistrz K.W. Jaworski oméwit projekt uchwaly wyjasniajac, ze glowna
zmiana dotyczy zapisow, ktére musza by¢ dostosowane do zapisoOw
ustawowych, a wtasciwie nalezy wykresli¢ zapisy ustawowe. Projekt uchwaty
bedzie uzgadniany z Wodami Polskimi, a nastgpnie bedzie zatwierdzenie przez
Rade¢ Miejska.

Gtoséw nie byto. Projekt poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XXXI1X/419/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie projektu
zmiany regulaminu dostarczania wody 1 odprowadzania $ciekow obowigzujace-
go na terenie gminy Trzcianka zostata podj¢ta w glosowaniu: za 19, przeciw 0,
wstrzymujacych 0. Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 50. Uchwata —
zalacznik nr 51.

Ad 13) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
rozpatrzenia skargi.

Projekt uchwaty omoéwit przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petyc;ji
radny Edward Joachimiak. Stwierdzit mi¢dzy innymi, ze byla to ponowna
skarga. Nie tak dawno procedowano skarge z miejscowosci Rychlik dot.

sktadowania w miejscu nicodpowiednim odpadéw foliowych. Skarga byla na
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bezczynno$¢ burmistrza. Uznano wowczas, po analizie faktow, ze tej
bezczynno$ci nie bylo, na miar¢ mozliwosci prawnych 1 trochg tzw. ludzkich.
Wiasciciel tej foli zlozyt deklaracje 1 przyjeto, ze beda zrealizowane. Skarge
ponowng zlozyta ta sama osoba twierdzac, ze tempo usuwania odpadow jest
niezadawalajagce. Sprawa zostala sprawdzona przez urzednikéw, ktérzy
stwierdzili ze odpaddéw ubyto. Stosowne oswiadczenia przedtozono co do ilosci i
ilosci przekazanych odpaddéw. Niemniej osoba ta nie wykonata wszystkich
elementow decyzji, w zwigzku z powyzszym zastosowano finansowg karg
grzywny. Komisja przeanalizowata dokumenty 1 o§wiadczenia. Stwierdzono, ze
decyzja nie zostala w cato$ci wykonana ale spora czg$¢ zniknela. Komisja
uznata, ze dziatania burmistrza sa konsekwentne. Wypracowano stanowisko
komisji, ktore rekomendujg Radzie, ze skarga na burmistrza jest bezzasadna.
Komisja zauwazyta sprzeczne informacje osoby, ktora sktaduje te odpady,
dlatego poprosita burmistrza o ich sprawdzenie.

Radna J. Durejko w imieniu skarzacej pytata, co dalej mozna z tym zrobi¢, bo
czg$¢ odpadow jest zlozona do nieszczelnej stodoly. Czy mozna jeszcze
skierowac¢ stuzby do tego pana?

Burmistrz K.W. Jaworski wyjasnil, ze postepowanie nie zostato zakonczone, jest
w toku, aby wyegzekwowa¢ dalsze usuwanie odpadow zostat ukarany
mandatem, na razie symbolicznej wielkosci. To ze zostaly przesuniete
z otwartego terenu do terenu zadaszonego jest efektem pierwszych dziatan
wykonanych celem zabezpieczenia terenu, a sg to folie rolnicze. Polowa z tego
zostala zutylizowana 1 beda dziatania konsekwentne aby reszta zostala
zutylizowana.

Gtoséw nie byto. Projekt poddano pod glosowanie

Uchwala Nr XXX1X/420/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie rozpatrzenia
skargi zostata podj¢ta w glosowaniu: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta
glosowania imiennego — zalacznik nr 52. Uchwata — zalacznik nr 53.

Ad 14) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly zmieniajacej
uchwale Nr LXVII/514/14 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 23 pazdziernika
2014 r. w sprawie przystapienia gminy Trzcianka do stowarzyszenia

Uniwersytet Trzeciego Wieku w Trzciance.
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Opinie komisji — zalacznik nr 54.
Burmistrz K.W. Jaworski omowit ten i dwa kolejne projekty uchwaty. Zmiany
dot. zmiany przedstawiciela gminy.

Uchwala Nr XXX1X/421/21 Rady Miejskiej Trzcianki zmieniajgca uchwate Nr
LXVII/514/14 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 23 pazdziernika 2014 r. w
sprawie przystgpienia gminy Trzcianka do stowarzyszenia Uniwersytet
Trzeciego Wieku w Trzciance zostala podj¢ta w glosowaniu: za 19, przeciw 0,
wstrzymujacych 0. Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 55. Uchwata —
zalacznik nr 56.

Ad 15) Przewodniczacy Rady przedstawitl projekt uchwaly zmieniajacej
uchwale Nr L.X/463/14 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 24 kwietnia 2014 r.
W sprawie przystapienia gminy Trzcianka do stowarzyszenia Polski
Zwiazek Emerytow, Rencistow i Inwalidow.

Opinie komisji — zalacznik nr 57.
Gtoséw nie byto. Projekt poddano pod glosowanie

Uchwala Nr XXX1X/422/21 Rady Miejskiej Trzcianki zmieniajaca uchwatg Nr
LX/463/14 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie
przystapienia gminy Trzcianka do stowarzyszenia Polski Zwigzek Emerytow,
Rencistow 1 Inwalidow zostala podjeta w glosowaniu: za 19, przeciw O,
wstrzymujacych 0. Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 58. Uchwata —
zalacznik nr 59.

Ad 16) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly zmieniajacej
uchwale Nr XXXVI1/229/96 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 29 sierpnia
1996 r. w sprawie przystapienia gminy Trzcianka do ,,Stowarzyszenia
Bezpieczna Gmina”.

Opinie komisji — zalacznik nr 60.
Gtoséw nie byto. Projekt poddano pod glosowanie

Uchwala Nr XXXI1X/423/21 Rady Miejskiej Trzcianki zmieniajagca uchwate

Nr XXXVI1/229/96 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 29 sierpnia 1996 r. w
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sprawie przystgpienia gminy Trzcianka do ,,Stowarzyszenia Bezpieczna Gmina”
zostata podjeta w glosowaniu: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta
glosowania imiennego — zalacznik nr 61. Uchwata — zalacznik nr 62.

Ad 17) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly zmieniajacej
uchwale w sprawie okreslenia wzoru wniosku o przyznanie dodatku
mieszkaniowego oraz wzoru wniosku o przyznanie dodatku mieszkaniowe-
go oraz wzoru deklaracji o dochodach gospodarstwa domowego.

Opinie komisji — zalacznik nr 63.

Burmistrz K.W. Jaworski oméwit projekt wyjasniajac, ze dokonano zmian w
zwigzku z rozstrzygnigciem Wojewody Wielkopolskiego oraz drobnej poprawki
zapisu, ktorg zauwazyli pracownicy CUS.

Gtosoéw nie byto. Projekt poddano pod glosowanie

Uchwala Nr XXXI1X/424/21 Rady Miejskiej Trzcianki zmieniajagca uchwate
w sprawie okreslenia wzoru wniosku o przyznanie dodatku mieszkaniowego
oraz wzoru wniosku 0 przyznanie dodatku mieszkaniowego oraz wzoru
deklaracji o dochodach gospodarstwa domowego zostata podj¢ta w glosowaniu:
za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania imiennego — zalacznik
nr 64. Uchwala — zalacznik nr 65.

Ad 18) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
przyjecia planow pracy komisji stalych Rady Miejskiej Trzcianki na
Il pétrocze 2021 roku.

Opinie komisji — zalacznik nr 66.

Radnym rozdano zalgcznik nr 5. Plan pracy Komisji Spraw Spotecznych, jak
w zalgczniku nr 67.

Glosowanie — wprowadzenie zatacznika nr 5 Plan pracy Komisji Spraw
Spotecznych. Radni glosowali; za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta
glosowania imiennego — zalacznik nr 68 .

Uchwala Nr XXXI1X/425/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie przyjecia
planow pracy komisji stalych Rady Miejskiej Trzcianki na II  pdlrocze
2021 roku zostata podjeta w glosowaniu: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych O.
Karta glosowania imiennego — zalgcznik nr 69. Uchwata — zalacznik nr 70.
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Ad 19) Informacja Burmistrza z dzialalnosci w okresie migdzy sesjami.
Pisemng informacj¢ radni otrzymali w materiatach na sesjg¢.

Burmistrz Trzcianki K.W. Jaworski uzupehnit jg ustnie podczas obrad. W swej
wypowiedzi poinformowat mi¢dzy innymi o:

1) wnioskach ztozonych w tym miesigcu do ,,Polskiego Ladu” do BGK:

- wniosek dot. budowy kanalizacji sanitarnej na obszarach wiejskich Stobno -
Wrzaca - Siedlisko - Runowo - Nowa Wies - Rychlik, wniosek na ok. 60 min zk;
- wniosek na ok. 30 mIn dot. budowy kanalizacji sanitarnej z odtworzeniem
drég: drogi na os. tzw. kréléw, os. Domanskiego, ul. Pilcha Doliny, Ogrodowa,
tzw. owocowe, OKkunie;

- wniosek dot. uzbrojenia terendw inwestycyjnych Trzcianka-Potudnie 5 min zt;
2) wnioskach o wyniesione przejscia 1 wyniesione skrzyzowania:
ul. Grottgera - P.Skargi-Reymonta-Konopnickiej, Broniewskiego - Mickiewicza,
Staszica — Wiclenska - Akacjowa;

3 ) wnioskach do Rzadowego Funduszu Budowy Drog:

- ul. Dabréwki,

- ul. Poniatowskiego,

- ul. Rzemies$lnicza (wojewoda uniewaznit pozwolenie na budowe),

4) konsultacjach miejscowego planu zagospodarowania tj. plan ul. Kolejowa-
Sktadowa - Sikorskiego oraz Trzcianka-Potudnie,

5) spotkaniach:

- Ze spoika Saur dot. zaktadu produkceji kompostu,

- z dyrektorami szkot 1 przedszkoli,

- 7 softysami,

6) konsultacjach spolecznych dot. terenéw pl. Pocztowego 1 okolicznych.
Burmistrz wspomnial, Zze nastagpi modernizacja ul. Kretej, a na kolejnej sesji
chcieliby zaproponowa¢ modernizacje w zakresie ul. Orzeszkowej aby
wzbogaci¢ miasto o miejsca parkingowe 1 poprawi¢ uktad komunikac;ji.

7) odbyly si¢ spotkania z fundacja Napraw Sobie Miasto celem poprawy
mobilnos$ci catego miasta. Fundacja ta opracuje plan mobilnosci dla miasta,
ktory zostanie przedtozony w listopadzie do dyskusji na komisjach.

8) o udziale w Kongresie Mtodego Samorzadu;

9) planowanym udziale w Kampusie Przysztosci, na odbg¢dg si¢ dyskusje na
temat przysztosci samorzadu i mtodych ludzi.

Konczac zaprosit wszystkich na dozynki gminne w Biatej, gdzie réwniez bedzie

mozliwo$¢ szczepienia. Przypomnial, Ze trwajg ostatnie dni zbierania glosow do
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budzetu obywatelskiego.

Radny T. Tomczak prosit o doprecyzowanie informacji zawartej w informacji
burmistrza o pracy miedzy sesjami — str. 3 ochrona §rodowiska pkt 4.

Burmistrz Trzcianki K.W. Jaworski wyjasnit, ze staraja si¢ podejmowac
dziatania, jezeli co$ jest nie tak realizowane jak powinno. Stad sg naliczanie
kary za wyw6z odpaddéw czy oczyszczanie ulic. W tym przypadki chodzito
0 oczyszczanie ulic.

Radny T. Tomczak prosit o doprecyzowanie réwniez pkt 5 (str. 3 ochrona
srodowiska) — jakich terenow to dotyczyto?

Burmistrz Trzcianki K.W. Jaworski odpowiedzial, ze dotyczy to terenow juz
dotychczas nazywanych terenami Doliny Noteci, czyli Natura 2000. Caly park
bedzie rozciagal si¢ od Osieka do Wielenia, z wylaczeniem UjScia, a u nas to
tereny Stobna, Wrzacej, Bialej 1 Radolina. Nie bedzie blokowa¢ to zwyktego
rozwoju tych terendw, zabudowy mieszkaniowej itd., a jedynie dziatalno$¢
ucigzliwa. Pojawi si¢ infrastruktura turystyczna, a park pojawi si¢ na mapach
Polski, co przyciaggnie turystow. Podmiot zarzadzajacy parkami bedzie mogt
inwestowac turystycznie w ramach projektow witasnych. Przywracanie Sciezek
bytoby mozliwe przy udziale tegoz podmiotu. Projekty uchwal beda musiaty
by¢ zaopiniowane przez Rady poszczegdlnych gmin na terenie ktorych bedzie
park.

Radny T. Tomczak prosit o doprecyzowanie rowniez pkt 12 dot. dzikich
wysypisk, jaka jest skala?

Burmistrz  Trzcianki K.W. Jaworski odpowiedzial, ze planowano
uporzadkowanie terenéw wilasnymi §rodkami, jednak patrzac na faktury jest
wzrost ilo$ci odpadow. Nalezato jednak poprowadzi¢ kilka postepowan, bo
sktadowiska znajduja si¢ nie tylko na terenach gminnych. Czg¢sto sg to tereny
prywatne czy ZDP.

Radny T. Tomczak pytat o zarzadzenie 124/21 w sprawie wykreslenia zabytku i
wylaczenia karty adresowej z gminnej ewidencji zabytkéw — nie byto na BIP,
czego dotyczy?

27



Burmistrz  Trzcianki K.W. Jaworski wyjasnit, ze jest to budynek
ul. Konopnickiej 18, aby go rozebrac, bo jest zniszczony, musi by¢ wykreslony.
Jest zgoda konserwatora zabytkow.

Przewodniczacy Rady odnidst si¢ do wypowiedzi burmistrza Trzcianki dot.
spotkania z przedstawicielami Firmy Saur oceniajac, ze inaczej je odebral, byto
wyjasniajace i radni w wiekszosci ocenili, ze pomyst budowy kompostowni jest
chybiony.

Ad 20) Informacja o pismach adresowanych do Rady i z dziatalno$ci migdzy
sesjami.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze do biura Rady wptynely pisma,
o ktorych radni zostali poinformowani za posrednictwem hdsystem EOD.
Odstapit od ich odczytywania.

Ad 21) Interpelacje, wnioski i zapytania radnych oraz soltysow.
Radny W Kilian ztozyt wniosek na pismie, jak w zalgezniku nr 71.

Radny R. Matkowski wnioskowal, w imieniu mieszkancéow bloku
ul. Sikorskiego 25/27, aby umieséci¢ kamer¢ monitorujacg rondo w zwigzku
z urzagdzanymi tam w godzinach nocnych wyscigami kierowcow — zalgcznik
nr 72. Wnioskowat rowniez o wydluzenie o jeden dzien w tygodniu otwarcia
kasy. Wniosek zalacznik nr 73.

Do protokotu przedtozyl wniosek o zakup rollupu z herbem gminy. Wniosek
zalacznik nr 74.

Ad 22) Zamknigcie obrad.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczacy Rady
Miejskiej Trzcianki radny Robert Matkowski, dzigkujac wszystkim za udziat
w sesji, zamkng obrady Rady Miejskiej Trzcianki.

Protokolant Przewodniczacy obrad
Przewodniczacy
/-linsp. Marzena Domagata Rady Miejskiej Trzcianki

/-IRobert Matkowski
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