Protokol Nr XXXIV/21

z sesji Rady Miejskiej Trzcianki z 4 lutego 2021 r.

Sesja odbyta sie w Centrum Integracji Spotecznej w Trzciance w godz. od 13%
do 22%.

Porzadek obrad, wraz z zatagczonymi materiatami, jakie otrzymali radni na sesje,
stanowi zalacznik nr 1.

W sesji ogolnie uczestniczyto 20 radnych. Lista obecnosci — zalacznik nr 2.
Obradom przewodniczyl Przewodniczacy Rady Miejskiej  Trzcianki
Robert Matkowski.

Protokotowata Marzena Domagata, inspektor ds. obstugi Rady.

Obrady Rady Miejskiej zostaly utrwalone na nosniku CD, zawierajagcym
nagrania wszystkich wypowiedzi w trakcie obrad, ktory stanowi integralng czes$¢
protokotu.

Ad 1) Otwarcie obrad.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki Robert Matkowski, dziatajac zgodnie
z art. 20 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, otworzylt sesj¢ Rady Miejskiej
Trzcianki witajac:

- radnych Rady Miejskiej Trzcianki,

- burmistrza Trzcianki pana Krzysztofa Jaworskiego,

- zastepce burmistrza Trzcianki panig Dominike Wisniewska,
- zastepce burmistrza Trzcianki pana Witolda Putyrskiego,

- skarbnika gminy panig Joanne Zienko,

- prawnego panig Danute Ciesielska,

- sekretarza panig Aling Matkowska,

- inspektora biura rady Marzene Domagate,
Jak rowniez mieszkahcOw gminy Trzcianka, ktorzy ogladaja sesje¢ za
posrednictwem mediéw, redaktoréw Telewizji Lokalnej 1 przedstawicieli
pozostatych mediéw goszczacych na sesji.



Nastepnie poinformowal, ze wspolnie z burmistrzem Trzcianki zaprosit
znamienitych gosci. Przywital przybytych na sesje:
- panig Marie¢ Janyske postanke na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej,
- panig Mirostawg Rudkowska-Krupka — radng Sejmiku Samorzadowego
Wojewddztwa Wielkopolskiego.
Nastepnie poinformowat, ze na sesj¢ zaproszono roéwniez:
- posta na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej pana Krzysztofa Czarneckiego,
- posta na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej Krzysztofa Paszyka,
oraz
- radnego Sejmiku Samorzagdowego Wojewddztwa Wielkopolskiego pana
Adama Bogrycewicza,
jak rowniez:
- pana Jacka Bogustawskiego cztonka Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego,
- pana Jarostawa Maciejewskiego  Wiceprzewodniczacego  Sejmiku
Samorzadowego, ktorzy poinformowali, ze w uwagi na pilne obowigzku
niestety nie beda mogli uczestniczy¢ w sesji Rady Miejskiej Trzcianki.

Na poczatek wyjasnit kwestie zwigzane z organizacja sesji w budynku CIS
w Trzciance informujgc o korespondencji jaka przestal do burmistrza Trzcianki
i 0 odpowiedzi na nig (zalacznik nr 3).

Stwierdzit cyt.: ,Na poczqtek jeszcze kilka spraw  porzgqdkowych
I informacyjnych . Jest to moja pierwsza sesja w charakterze przewodniczgcego
rady miejskiej - o czym za chwile w oswiadczeniu. Dlatego prosze o wybaczenie,
jezeli pojawiq si¢ pewne pomytki. Sesja Rady Miejskiej odbywa si¢ w nowo
oddanym do uzytku Centrum Integracji Spotecznej w Trzciance znajdujgcym sie
na Placu Pocztowym. Budynek z roznych wzgledow zwigzanych w wigkszosci
z pandemiq funkcjonuje jedynie w utamku procenta swych mozliwosci, liczymy
oczywiscie ze wkrotce zapetni si¢ wszelkimi inicjatywami zwigzanymi z tak
zwang ekonomiq spoleczng i to wilasnie tu bedzie dokonywac sig rewitalizacja
spoteczna. Oczywiscie nasza sesja jest pierwszym ,waznym wydarzeniem
w murach Centrum Integracji Spotecznej w Trzciance. Na stotach lezg upominki
w formie kilku publikacji wydanych przez nasze Muzeum Ziemi Nadnoteckiej im
Wiktora Stachowiaka. Warto zapoznac sie z tymi materiatami, zwlaszcza
z pieknym albumem zdje¢ dawnej Trzcianki. Bardzo dziekuje za taki gest
dyrektor Muzeum pani Elzbiecie Wisnickiej. Przypomnijmy, Ze muzeum jest juz
otwarte i zaprasza do odwiedzin. Przed nami bardzo diuga sesja, moze nie ze
wzgledu na ilos¢ materiatow, bo procz budzetu sq uchwaly ktore byly juz
procedowane jednak wojewoda dopatrzyl sie tam kilku uchybien. Problem
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polega na tym, ze mamy ok. 70 glosowan , w kazdym glosowaniu kazdy radny
musi wyrazi¢ osobiscie swg wole, juz tylko liczqgc Ze poswiecimy 3 minuty na
samo glosowanie to tq czynnos¢ musimy przeliczy¢ na godziny. W zwigzku z tym
bede rozmawiac z burmistrzem aby zakupic system mobilny do glosowania, tak
aby sesje, zwtaszcza w tym czasie byly krotkie. Oczywiscie przewiduje kilka
przerw higienicznych, chocby na zmiane i dezynfekcje maseczek. Przypominam
o zachowaniu w miare mozliwosci dystansu pomiedzy uczestnikami sesji.
W prowadzeniu sesji z pewnoScig poprosze o pomoc swych zastepcow , paniq
Janinge Kaminskq oraz pana Marka Dgbrowskiego. Informuje rowniez, ze jezeli
ok. 20 -21 godziny zostanie nam jeszcze duzo punktow w obradach , rozwaze
przerwanie sesji i przelozenie jej dokonczenia na dzien nastepny.”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki Robert Matkowski w tej czgsci
posiedzenia wygtosit swoje o§wiadczenie. OSwiadczenie stanowi zalgceznik nr 4
do protokotu.

Konczac wypowiedZz podzigkowal za dotychczasowa prace bylemu
przewodniczacemu Rady Miejskiej Trzcianki radnemu A. Hatuszce.
Rozpoczynajac obrady, przewodniczacy Rady stwierdzil, ze w obradach
uczestniczy 20 radnych, co przy ustawowym skladzie 21 radnych stanowi
quorum, przy ktorym moze obradowa¢ 1 podejmowaé prawomocne uchwaly
Rada Miejska Trzcianki. Nieobecny Ryszard Wilant.

Ad 2) Przedstawienie porzadku obrad.

Porzadek obrad przekazano radnym na 10 dni przed sesja budzetowas.
Przewodniczacy Rady poprosit o uwagi:

Radna J. Kaminska ztozyla wniosek formalny o wprowadzenie do porzadku
obrad punktu 18 dot. wyboru cztonka do komisji Rewizyjnej. Uzasadnita, ze
Chciataby prosi¢ o uzupetnienie sktadu komisji Rewizyjnej, a dopiero potem
dokona¢ wyboru przewodniczacego tej komisji.

Radny W Perski zwrocit si¢ z prosba o wycofanie tej propozycji z uwagi na
obszerne obrady ten temat mozna rozpatrzy¢ na kolejnej sesji. Dodal, ze moze
beda inne zmiany w sktadach i na kolejnej sesji mozna to zrealizowaé. Dzisiaj
bedzie gtosowanie nad wyborem przewodniczgcego komisji, a na kolejnej sesji
dokona¢ zmian w sktadzie Komisji Rewizyjne;.



Radna J. Kaminska nie wycofala wniosku.

Whiosek formalny — wprowadzenie punktu 18. Wprowadzenie projektu uchwaty
w sprawie zmian do skladéow komisji statych, tj. powolanie cztonka Komisji
Rewizyjnej radni glosowali: za 10, przeciw 10, wstrzymujgcych 0. Karta
glosowania imiennego — zalacznik nr 5.

Porzadek obrad przedstawiat si¢ nastepujgco:
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11.
12.

13.

14,

15.
16.

. Otwarcie obrad.

. Przedstawienie porzadku obrad.

. Przyjecie protokotu Nr XXXII1/20 z 28 grudnia 2020 r.

. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej na 2021 rok.
. Odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie uchwaty

budzetowej, projekcie Wieloletniej Prognozy Finansowej 1 opinii
0 mozliwosciach sfinansowania deficytu.

. Odczytanie opinii komisji statych Rady Miejskiej Trzcianki.
. Odczytanie wnioskow do budzetu na 2021 r. uwzglednionych

1 nieuwzglednionych w projekcie uchwaty budzetowe;.

. Odczytanie stanowiska Burmistrza Trzcianki w sprawie opinii Regionalnej

Izby Obrachunkowej i wniesionych opinii komisji Rady.

. Dyskusja nad projektem uchwaty budzetowej i wnioskami.
10.

Dyskusja nad projektem w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
gminy Trzcianka na lata 2021-2032.

Gtosowanie poprawek do projektu uchwaty budzetowej na 2021 r.
Glosowanie poprawek do projektu w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej gminy Trzcianka na lata 2021-2032.

Glosowanie projektu uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej gminy Trzcianka na lata 2021-2032.

Gtosowanie projektu uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej na 2021 rok.
Projekt uchwaty w sprawie odpowiedzi na skarge.

Projekt uchwaly zmieniajacej uchwate Nr XXXII/308/20 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 17 grudnia 2020r. w sprawie utworzenia jednostki
budzetowe] o nazwie: Centrum Ustug Spotecznych w Trzciance poprzez
przeksztalcenie  Miejsko-Gminnego  Osrodka  Pomocy  Spotecznej
w Trzciance w Centrum Ustug Spotecznych w Trzciance oraz nadania jej
statutu.



17. Projekt uchwaty zmieniajacej uchwate Nr XXXI1/316/20 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 17 grudnia 2020r. w sprawie utworzenia Dziennego Domu
,.Senior +” w Trzciance.

18. Projekt uchwaty zmieniajacej uchwate Nr 1/5/18 Rady miejskiej Trzcianki z
dnia 22 listopada 2018 r. w sprawie wyboru przewodniczgcych komisji
statych Rady Miejskiej Trzcianki.

19. Projekt uchwaty w sprawie przyjecia planéw pracy komisji statych Rady
Miejskiej Trzcianki na | poétrocze 2021 roku.

20. Informacja Burmistrza z dzialalnosci w okresie migdzy sesjami.

21. Informacja o pismach adresowanych do Rady.

22. Interpelacje, wnioski 1 zapytania radnych oraz sottysow.

23. Zamknigcie obrad.

Przewodniczacy Rady powital przybylego na sesj¢ w tym momencie pana
Krzysztofa Paszyka posta na sejm RP.

Ad 3) Przyjecie protokotu Nr XXXII1/20 z 28 grudnia 2020 r.
Protokot Nr XXXI11/20 z 28.12.2020 r. zostal przyjety w glosowaniu: za 20,
przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania imiennego — zatacznik nr 6.

W tej czgsci posiedzenia kolejno glos zabrali zaproszeni goScie na sesjg.
Wypowiedzi gosci zostaty utrwalone na nosniku CD stanowigcym integralng
czg$¢ protokotu.

Kolejno wypowiadali sig:

- pani Maria Janyska poset na Sejm RP,

- pan Krzysztof Paszyk poset na Sejm,

- pani Maria Rutkowska-Krupka radna Sejmiku Samorzagdowego Wojewodztwa
Wielkopolskiego.

- pan Adam Bogrycewicz radny Sejmiku Samorzagdowego Wojewodztwa
Wielkopolskiego.

Radny M. Walkowiak odczytat adres pana Jacka Bogustawskiego kierowany do
radnych — zalacznik nr 7.

Ogloszono przerwe 15 minut.

Po przerwie glos zabrat pan Krzysztof Czarnecki poset na seym RP. Wypowiedz
utrwalona na no$niku CD.



Ad 4) Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej na 2021
rok.

Burmistrz Trzcianki K. W. Jaworski przedstawit ogdlnie projekt budzetu na
2021 rok.

Ad 5) Odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie uchwaty
budzetowej, projekcie Wieloletniej Prognozy Finansowej 1 opinii
o mozliwosciach sfinansowania deficytu.

Kolejno odczytano przekazane radnym wraz z materiatami opinie:

1) Wiceprzewodniczaca Rady J. Kaminska odczytala uchwal¢ nr SO
0952/27/14/P1/2020 Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu z 10.12.2020 r.
w sprawie opinii o projekcie uchwaty budzetowej Miasta i Gminy Trzcianka na
2021 rok;

2) Wiceprzewodniczacy Rady M. Dagbrowski odczytal uchwale nr SO
0957/27/14/Pi/2020 Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu z 10.12.2020 r.
w sprawie opinii o projekcie uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Miasta i Gminy Trzcianka;

3) Wiceprzewodniczaca Rady J. Kaminska odczytalta uchwate nr SO
0951/56/D/14/Pi/2020 Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu z 10.12.2020 r.
w sprawie o0 mozliwosci sfinansowania deficytu ustalonego w projekcie uchwaty
budzetowej na 2021 rok Miasta i Gminy Trzcianka.

Ad 6) Odczytanie opinii komisji statych Rady Miejskiej Trzcianki.
Radni otrzymali opinie komisji staltych poprzez hdsystem.pl. Opinie odczytat
przewodniczacy Rady — zalgcznik nr 8.

Ad 7) Odczytanie wnioskow do budzetu na 2021 r. uwzglgdnionych
1 nieuwzglednionych w projekcie uchwaty budzetowe;.

Wykaz wnioskow do budzetu na 2021 r. uwzglednionych i nieuwzglednionych
w projekcie uchwaly budzetowej przekazano radnym wraz z projektem uchwaty
budzetowej na 2021 r., jak w zalgczonych materiatach na sesje. Za zgoda
radnych nie odczytywano podczas sesji.

Ad 8) Odczytanie stanowiska Burmistrza Trzcianki w sprawie opinii
Regionalnej Izby Obrachunkowej i wniesionych opinii komisji Rady.
Burmistrz Trzcianki K.W. Jaworski odczytal swoje stanowisko, jak

w zalaczniku nr 9 (pismo FN.3021.2.2021.1Z z 3.02.2021 r.).
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Ad 9 i 10) Dyskusja nad projektem uchwaly budzetowej i wnioskami oraz
dyskusja nad projektem w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy
Trzcianka na lata 2021-2032.

W dyskusji gtos zabrali:

Radny W. Perski wystapit imieniu Klub radnych ,,Razem dla Trzcianki” 1 grupy
radnych, ktorych reprezentowal. Podzickowat za poprawki, ktére na wniosek
radnych burmistrz zaproponowal wprowadzi¢, dodajac, ze do konca ich nie
satysfakcjonuja. Dodal, ze autopoprawki burmistrza radni otrzymali na
hdsystem.pl. Odniost si¢ do jednej propozycji dot. zmian budzetu CIS, gdzie
proponowano zdjecie 220.000 zi. Burmistrz zaproponowal zdjecie 50.000 zi,
natomiast radni proponuja dodatkowo zdja¢ 150.000 zt 1 zapisa¢ w rezerwie na
inne wydatki. Na ten czas nie beda te srodki rozdysponowane, a w trakcie roku
zmiany wprowadzone. Dodat réwniez, ze kazdy radny bedzie glosowat w swoim
imieniu.

W swoim imieniu stwierdzil, ze w obecnej sytuacji baczniej nalezy ogladac
kazda zlotowke. Gmina ma troche Srodkow, bo 25 min do rozdysponowania
1 ma troche odmienng opini¢, co do rozdysponowania tych $rodkow. Jego
zdaniem mozna ograniczy¢ wydatki w CIS oraz wydatki administracji
publicznej. Burmistrz wyjasnit te pozycje, ale nie do konca precyzyjnie. Dodat,
7ze ma inne zdanie na temat wydatkow na opracowanie planu komunikacji
miasta — 80.000 zt. jak rowniez, co do Srodkéw na imprezy gminne.
Podsumowal, ze jest to budzet gminy, opinie Regionalnej 1zby Obrachunkowej
sg pozytywne, ze kazdy radny podejmie sam decyzj¢, a on bedzie za tym
budzetem, cho¢ ma dylemat. Niemniej za zmniejszeniem $rodkow CIS tacznie
200.000 zt.

Radny E. Joachimiak zwrécit uwagg, ze zasadniczo i rzetelnie na temat projektu
budzetu wypowiedziata si¢ RIO. Natomiast jako radny zwrécit uwage na kilka
aspektéw, ktore uwaza za wazne, ktére nalezy wzia¢ pod uwage, moze
w przysztosci i dalszej pracy. Wyjasniajac mieszkancom, ogladajagcym sesje,
zwrocil uwage, ze méwiac o 125 min zt budzetu wydaje si¢ to astronomiczna
kwota, natomiast dzielac to na wazne, konieczne wydatki — o$wiata, rodzina,
gospodarka komunalna, kultura itp. to na wszystkie inne wydatki pozostaje
niewiele — stosunkowo do potrzeb. Burmistrz zaakceptowal propozycje radnych
I to jest dobry poczatek.



Nastepnie przedstawil uwagi do budzetu, aby w roku biezgcym tak procedowac,
aby nowy rok budzetowy rozpoczaé z innymi pozycjami. Zapisano w projekcie
budzetu, w stosunku do realnych potrzeb, za mato na remonty mieszkan, za
mato na remonty w szkotach. W gospodarce odpadami — dochody z systemu sg
mniejsze od wydatkéw na system i powaznie do tego podchodzac, z czego$
nalezy znalez¢ $rodki i doplaci¢ do systemu, aby nie podnosi¢ stawek dla
mieszkancow, albo zastanowi¢ si¢ czy nie za bardzo rozdmuchano wydatki.
Zawrdcit uwage, ze chcialoby si¢ aby budzet gminy w swoim projekcie byt
maksymalnie zblizony do rzeczywistosci. Wiadomo, ze nie da si¢ doktadnie
wyliczy¢ wszystkich kwot zapisanych w projekcie budzetu. Problemem jest, ze
radni nie maja generalnie orientacji w wydatkach gminy w momencie, kiedy
wystepuje si¢ o Srodki zewnetrzne. Burmistrz sktada wnioski o $rodki
zewnetrzne zakladajac, ze na czeS¢ z nich bedzie partycypacja z budzetu gminy.
Potem jest proba wprowadzenia tego do budzetu gminy, jak sg juz wyniki
konkursu. Zdaniem radnego to rada powinna wprowadzi¢ zasade, ze radni sg
informowani albo rada wydaje zgode na sktadanie wnioskow, kiedy wymagany
jest wkiad wlasny.
Odniést si¢ do wydatkow na imprezg ,Heartbeat Festival’, na ktorg
zaproponowano 80.000 zt. Jako radny pytat o dokumentacj¢ zwigzang ze
ztozonym wnioskiem tej imprezy. Okazato si¢, ze nie ma na to wniosku,
whniosku jakiego$ stowarzyszenia, dokumentow, nikt z takg oferta nie wystapit.
Stad tez mial watpliwosci czy patrzac na wydatki publiczne mozna sobie
zatozy¢ kwote, ktora nie ma pokrycia we wnioskach organizatorow. Zapiano
taki wydatek jako wydatek promocji. Wystarczy, ze jej organizator przedstawi
jedna fakture za organizacje imprezy i kwota zostanie zadysponowana. Nie
bedzie wiadomo, jak $rodki publiczne zostalty wydane, w jakich proporcjach itd.
Zdaniem radnego E. Joachimiaka nie jest to dobra forma wpisywania wydatku
w budzecie proceduralnie.
Nastepnie odniost sie do zapisu 300.000 zt na stacje przetadunkowa na PSZOK.
Jak podejrzewa ta inwestycja ma zmniejszy¢ S$rodki na obstuge systemu
gospodarki odpadami. Natomiast kwota 300.000 zt jest z ,,glowy”. Chcialby aby
specjalisci czy analitycy w tej dziedzinie zrobili proste wyliczenie, jak to
wyglada kosztowo dzisiaj, jak bedzie wygladato po realizacji inwestycji, czy
inwestycja si¢ zamortyzuje 1 kiedy, czy warto jg podejmowac, czy bedzie efekt
ekonomiczny, czy inny. Dodatkowo mowi si¢ o przeniesieniu catego Kombudu,
a moze 1 ZIK, ale w zwigzku z powyzszym nalezatoby najpierw przyjac realng
koncepcje zagospodarowania terenu pod te elementy, uzyskaé akceptacje stuzb
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(ochrona $rodowiska i inne) i tu kolejnos¢ dziatan zostata pomylona. Nie ma
jeszcze konkretow.

Konczac wypowiedz, w imieniu Trzcianeckiej Rady Senioréw, majagc na
uwadze ztozone wnioski do projektu budzetu, ocenil, Ze jest to dobry krok
w ramach wspodlpracy. Jezeli chodzi o wnioski, ktore ztozyl osobisci ocenit
zadowolenie na 50%. (budowa Kolumbarium, projekt techniczny remizy
w Nowej Wsi, remonty i modernizacja budynkéw komunalnych).

Radny M. Walkowiak stwierdzit, ze w jego opinii oraz klubu radnych, ktory
reprezentuje, ze droga tworzenia jest prawidlowa, jak najbardziej
demokratyczna, dlatego przyjma w tej wersji z zaproponowanymi poprawkami
przez burmistrza. Natomiast zaapelowal, aby zastanowi¢ si¢ nad propozycja
objecia srodkow na CIS, tj. kolejnych 150.000 zt, a tacznie 200.000 zt z CIS jest
zabijjaniem dziatalnosci CIS. CIS zbudowano sita poprzednich radnych
I radnych tej kadencji, poprzedniego i obecnego burmistrza, zaangazowania
srodké6w unijnych 1 teraz to zamkna¢. Nie jest to budzet rady czy burmistrza, ale
tak naprawde mieszkancow. Doprowadzanie do kryzysu w tej jednostce jest
kuriozalne. Wybudowano obiekt i bedzie problem z jego utrzymaniem, a sg tu
jeszcze etaty pracownikow, instruktorow, imprezy. Burmistrz zaproponowat
zmniejszenie w swojej autopoprawce 1 mozna to zaakceptowac. Apelowal
o szukanie oszcz¢dnosci w ciagu roku, a nie dzi$ na tej inwestycji. Dodat, ze
drobne wnioski ich klubu uwzgledniono. Gdyby znalazly si¢ pieniagdze na
remonty szkol, czy na inne kwestie zwigzane z budownictwem to jest tu petna
zgoda. Ten budzet z autopoprawkami, zaopiniowany na Komisji Gospodarczej
rekomendowat do przyjecia przez radg.

Radny W. Perski odniost si¢ do kwoty 100.000 zt zapisanej na drogi dojazdowe
do gruntéw rolnych — z informacji nie wynika, ze bgdzie na droge Stobno-
Suszarnia, dlatego prosit burmistrza o potwierdzenie tego zadania. Odnoszac si¢
do zadania — droga ul. Staszica (odcinek do ul. Wielenskiej) stwierdzil, ze
bedzie realizowana i to cieszy.

Zwrdcit uwage, ze nie ma budzecie odnowienia fontanny przy Dabrowskiego -
Sikorskiego i1 bedzie o to w dalszym ciggu wnioskowat. Odnidst si¢ do wniosku
o zdjecie 200.000 zt z CIS 1 opinii radnego M. Walkowiaka, ze zabije to tg
jednostke stwierdzajac, ze tak nie jest 1 te Srodki beda rozdysponowane
w innych obszarach, bedzie wykonane jakie§ zadanie czy inwestycja. Tez bedzie

to stuzylo naszym mieszkancom. Sg tam zapisane srodki na pozostate ustugi i to
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mozna réznie odczytaé. Nie zagrozi funkcjonowaniu tego obiektu, a mozna
przeznaczy¢ te Srodki na co innego.

Radny t. Walkowiak podzigkowat za uwzglednienie inwestycji ul. Orzechowa
oraz budowe progéw zwalniajace na ul. Konopnickiej i Lipowej. Sg to drobne
ale wazne tematy dla mieszkancow. Podzielit zdanie radnego M. Walkowiaka
stwierdzajac, ze nie chciatby zabiera¢ 200.000 zt na CIS.

Radny M. Dagbrowski odnidst si¢ do propozycji obciecia §rodkow na CIS
stwierdzajac, ze jest to nie do przyjecia. Pozytywnie odniost si¢ do
zaplanowania $rodkéw na Heartbeat Festiwal, jako najlepszej formy promocji
miasta. Promocj¢ robi si¢ w r6zny sposob, a ten jest jednym z lepszych i1 wcale
nie tak kosztowny.

Radny E. Joachimiak, ad vocem do radnego M. Dabrowskiego, wyjasnil, ze
kwestionowat form¢ dokumentacyjng tego wydatku, a nie potrzebg imprezy i jej
rodzaj.

Radna J. Durejko kierujac stowa do burmistrza Trzcianki stwierdzila, ze
chciataby ustysze¢, co stoi za kwotg 2.600.000 zt dla CIS, chciataby ustysze¢
logiczne wyjasnienia. Jest to nowy budynek, ktéry nie wymaga remontu,
dlatego nie ma potrzeby napraw 1 nie bedzie generowal tyle wydatkow ile
generowal budynek TDK. Natomiast, jezeli bedzie logiczne wyjasnienie to
bedzie za. Dodatkowe $rodki na imprezy takie jak Noc Swietojanska 120.000
zh, a inne gminy rezygnujg z tego typu imprez, ale nalezy zastanowi¢ si¢ nad
wysokoscig tej kwoty.

Zwrobcita uwage, ze na PSZOK zaplanowano 300.000 zt bez dokumentacii.
Dodata, ze bytaby spokojna, gdyby te kwote zapisano w rezerwie. Pytata
réwniez o wydatki na administracje, skad taki duzy wzrost.

Stwierdzila, ze zmartwila jg informacja, ze nie udato si¢ pozyskac¢ srodkéw na
Matego Kopernika w Straduniu, ale moze nie =zabiera¢ tych S$rodkow
i pozostawi¢ w Straduniu. Apelowata o ich pozostawienie w Straduniu.

Zwrbcita uwage, ze w kwocie 2.880.000 dla CIS nie ma $rodkéw na konkurs
Brandstaettera. Byta informacja, ze nie zlozyli wniosku o dofinansowanie, ale
na Beach Party tez nie ztozono wniosku. Moze w ramach tych srodkow konkurs
si¢ odbedzie. Jest to promocja gminy. Konkurs znany w catej Polsce. Moze sa

na to srodki, ale w innym miejscu. Prosita o odpowiedzi na jej pytania.
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Przewodniczacy Rady oglosit 30 minut przerwy.

Przewodniczacy Rady R. Matkowski zabrat glos jako radny, ktory zlozyt
ok. 16 wnioskow do tego budzetu. Odczytal informacje do jego wnioskoéw
zawarte w dokumencie — wnioski uwzglednione i nieuwzglednione w projekcie
budzetu, ktéry radni otrzymali wraz z projektem budzetu na 2021 r.

5 minut przerwy techniczne;j.

Burmistrz Trzcianki K.W. Jaworski odpowiadajac na uwagi radnych odnidst si¢
mi¢dzy innymi do:

1) Propozycji obcinania zaplanowanych wydatkéw na CIS — stwierdzajac, ze
dziatalnos¢ w obiekcie CIS przez najblizsze 5 lat dla mieszkancow musi by¢
bezptatna i tak to bedzie realizowane, dlatego na funkcjonowanie, jak i na
inicjatywy trzeba zabezpieczy¢ srodki. Koszty biezace to koszty administracyjne
1 koszty utrzymania obiektu. Dodal, ze juz dokonano cig¢ w planowanych
kosztach, dlatego propozycja radnych 200.000 zt jest podobna do dokonanych
juz cie¢ z panig skarbnik. To co Biblioteka planowata zrealizowa¢ zawiera
impreze pod hastem konkursu Brandstaettera. Ewentualna autopoprawka zostata
przedstawiona przed sesja.

2) Koncepcja organizacji ruchu — jak tlhumaczono ma by¢ to przygotowana
koncepcja przez podmiot zewnetrzny. Jest wiele uwag 1 co roku dyskusje na ten
temat, dlatego taki projekt zakonczy dyskusje.

3) Wydatki na imprezy — generalnie byta wola zmniejszenia tych kosztéw , bo
by¢ moze cze$¢ z tych imprez si¢ nie odbedzie, natomiast wszyscy oczekuja
powrotu do ,,normalnos$ci” i jakie§ zabezpieczenie powinno si¢ znalez¢.

4) Impreza pod nazwag ,Heartbeat Festival” — burmistrz wyjasnit, ze
w odpowiedzi radny E. Joachimiak otrzymat informacje nie tylko, ze nikt si¢ nie
glosit, ale ze rok rocznie Stowarzyszenie Gramy z Sercem organizowato
impreze Beach Party, ktora zmienila nazwe. Jest to impreza na state wpisana
w kalendarz imprez, stad umieszczono wydatek w budzecie promocji na 2021
rok.

5) wydatki na administracje — faktycznie wzrastaja, ale nie tylko u nas. Wiele
elementow zwigzanych jest z wejsciem w zycie PPK. Na wzrost ma rowniez
adaptacja strychu w Urzedzie Miejskim Trzcianki. Moze uda si¢ to zrealizowac
z funduszy kryzysowych — covidowych. Rosng diety radnych, co ma przetozenie

na budzet biura Rady i caly budzet administracji. Ponadto na ten rok
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przewidziano 17 nagrdod jubileuszowych - 200.000 zt i odprawy emerytalne
prawie 300.000 zl. Ponadto nalezatoby zrownac pensje urzednikow do pensji
w innych obszarach, cho¢by punkty handlowe (markety). Wzrost pensji
minimalnej rowniez rzutuje na wzrost wydatkéw administracji.

6) Inwestycja w Stobnie — zlozono wniosek o dofinansowanie tej inwestycji do
Urzgdu Marszatkowskiego 1 nalezy zatozy¢, ze otrzymamy te $rodki. Wktad
whasny zaplanowano 100.000 zt wiasnie na modernizacj¢ drog w Stobnie.

7) W budzecie nie mozna byto sobie pozwoli¢ na wigksze kwoty na remonty
obiektéw oswiatowych, gdyz sa to w wigkszosci wydatki biezace. Zapewne
jeszcze w ciagu roku bedg musiatyby wprowadzane $rodki na drobne remonty
modernizacyjne.

8) Wplywy 1 wydatki w gospodarce odpadami — burmistrz przypomnial, ze to
wolg radnych w ubieglym roku doptacono do gospodarki odpadami przeszto
2 min zl, zamiast wyda¢ na inne inwestycje. Biezace koszty sg zblizone do
wplywow z optaty.

9) Odnosnie sktadanych wnioskéw o dofinansowania, burmistrz wyjasnit, ze jest
to jego prerogatywa i na pewno nie zrezygnuje z tego 1 zawsze, gdzie bedzie
mozliwo$¢ pozyskania Srodkow zewnegtrznych to bedzie robit. Dzigki temu
mozna realizowa¢ rozne projekty, ktore zapewne nie moglyby liczy¢ na
dofinansowanie ze $rodkow wlasnych. Nie ma $rodkéw na wkiad wilasny
obecnie, jak dostaniemy dofinansowanie, to bedziemy martwi¢ si¢ o wkiad
wlasny. Z tej inicjatywy nie zrezygnuje i bedzie staral si¢ aby jak najwiecej
srodkow wptyneto do budzetu gminy, a radni beda o srodkach wtasnych.

10) Punkt przetadunkowy — szacunki, jakie sg 300.000 zt i patrzac na WPF jest
to 700.000 zt opierajg si¢ na innych realizacjach. Nasza oczywiscie moze by¢
drozsza 1 prawdopodobnie taka bedzie. Jest ostatni etap planowania tego
zadania. W najblizszych dniach sptyng kosztorysy. Planuje si¢ wykorzystanie
spotki 1 wktad zostanie uwzgledniony. Spotka przejmie inwestycje 1 bedzie to
tansze, chociazby o podatek Vat. Pojawi si¢ nowa uchwala aby te $rodki
przekaza¢ spotce. Wowczas radni otrzymajg wszystkie dane — plan i kosztorysy,
aby zdecydowa¢ o przekazaniu $rodkow spodice. Na dzi§ jest to tylko zapis
budzetowy, a decyzja wigzaca zostanie podjeta pdznie;.

11) OSP — inwestycje zwigzane z zadaniami w zakresie bezpieczenstwa oparto
si¢ na wiedzy 1 potrzebami zgltoszonymi przez odpowiednie stuzby. Potrzeby
oparto na sygnalizacjach poszczegdlnych komendantow OSP. Stad pojawita si¢
OSP w Nowej Wsi.
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12) Temat Stradunia — byla propozycja zrealizowania zadania ze Srodkow
zewnetrznych - 85% $rodki zewnetrzne. Natomiast remonty biezace sal
wiejskich beda oparte o skromne $rodki zapisane w budzecie. Zaktada sie, ze
nadwyzka operacyjne pozwoli na realizacj¢ zadan biezacych, bo tamto zadanie
bylo wydatkiem majatkowym. Na ten moment nie mozna sobie pozwoli¢ na
dodatkowe wydatki biezace.

13) Potkolonie 1 tym podobne co roku byly organizowane we wspotpracy i ze
srodkéw GKRPA 1 bedzie to kontynuowane.

Radna J. Durejko wyjasnita, ze chciata wystucha¢ burmistrza aby tatwiej zajaé
stanowisko w sprawie budzetu. Prosita niemniej zainteresowaé si¢ sprawag
budynku w Straduniu i probleméw z instalacjg elektryczng. Mie¢ to na uwadze.
Pozytywnie ocenita odpowiedz w sprawie PSZOK. Natomiast w sprawie CIS
stwierdzita, ze odpowiedz burmistrza byta dos¢ konkretna 1 ja satysfakcjonuje,
jak 1 pozostate informacje. Podsumowata, ze bedzie glosowala za.

Radny W. Perski w zwigzku z wypowiedzia radnej, wycofal wniosek
o umniejszenie o 150.000 zt $srodkéw na CIS. Pytal o wysoko$¢ srednich
podwyzek dla pracownikow.

Burmistrz K. W. Jaworski odpowiedzial, ze chcialby aby pewne kompetencje
pozostaty w jego rekach. Podwyzki sg rok rocznie o ok. 3-5% aby dogoni¢ ptace
minimalne i w sektorze przedsigbiorstw. Srednia ptaca brutto to ponad 6 tys.
Pracownicy urzedu dhugo tego nie dogonig.

Temat Stradunia oczywiscie bedzie sprawdzony.

Ad 11) Glosowanie poprawek do projektu uchwaty budzetowej na 2021 r.
Burmistrz K.W. Jaworski omowil zaproponowane autopoprawki. Pismo
burmistrza Trzcianki FN.3021.2.2021.1Z z 2.02.2021 r. z autopoprawkami
stanowi zalacznik nr 10. Tre$¢ autopoprawek wyswietlano na ekranie.

Kolejno gtosowano:

Zwigksza si¢ o kwote 453.030,00 zt dochody oraz wprowadza si¢ zmiany
w planie dochodoéw na 2021 rok:
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1. Zmniejsza si¢ plan dochodow z tytutu optaty targowej o kwotg 70.000,00 zt
(dziat 756 rozdziat 75616 § 0430) 1 ustala sie plan dochodow z tytulu rzadowe;j
rekompensaty w kwocie 69.597 zl, tj. w wysokosci zrealizowanych dochodow
z oplaty targowej w 2019 r. (dziat 756 rozdziat 75616 § 2680).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 11.

2. Zwigksza sie¢ plan dotacji z EFS w ramach PO WER na realizacj¢ projektu
pn."Czas na CUS - utworzenie Centrum Ustug Spotecznych w Trzciance"
o kwote 288.650,00 zl (dziat 853 rozdziat 85395 § 2057 - 243.274,22 7zt 1 § 2059
- 45.375,78 zl) oraz przenosi si¢ plan dotacji w kwocie 181.864,69 zt w dziale
853 rozdziat 85395 z § 2057 do § 2059.

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta gltosowania
imiennego — zalacznik nr 12.

3. Planuje sie $rodki z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
1 Gospodarki Wodnej na realizacj¢ przedsiewzigcia o nazwie "Usuwanie
odpadow folii rolniczych, siatki i sznurka do owijania balotow, opakowan po
nawozach i typu Big Bag" w kwocie 4.100,00 zl (dziat 900 rozdziat 90026
§ 2460).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 13.

4. Planuje sie dochody z tytutu kosztow egzekucyjnych, optaty komorniczej
1 kosztow upomnien w kwocie 17.403,00 zt (dziat 756 rozdziat 75615 § 0640
- 200,00 zi, rozdziat 75616 § 0640 - 8.203,00 z, dzial 900 rozdzial 90002
§ 0640 - 9.000,00 zt).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalgcznik nr 14.

5. Planuje si¢ dochody ze sprzedazy grobowcow w kwocie 143.280,00 z1 (dziat
710 rozdziat 71035 § 0970).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 15.
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Zwigksza sie¢ wydatki o kwote 563.030,00 zt oraz wprowadza sie zmiany
w planie wydatkow na 2021 rok:

1. Planuje si¢ wydatki w kwocie 4.920,00 zI na szkolenia z moderatorami
odnowy wsi w dziale 010 rozdziat 01095 § 4300.

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 16.

2. W dziale 600 rozdzial 60013 zadanie inwestycyjne pod nazwa "Pomoc
finansowa dla wojewddztwa wielkopolskiego na opracowanie koncepcji
wschodniej obwodnicy Trzcianki (plan 75.000,00 zt w § 6300) otrzymuje
brzmienie: "Opracowanie koncepcji wschodniej obwodnicy Trzcianki™ (plan
w kwocie 75.000,00 zt w § 6050).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 17.

3. Planuje si¢ wydatki w kwocie 50.000,00 zi na zadanie inwestycyjne pn.
,Budowa drogi przy ul. Fabrycznej w Trzciance” (dziat 600 rozdziat 60016
§ 6050).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta gltosowania
imiennego — zalacznik nr 18.

4. Planuje si¢ wydatki w kwocie 150.000,00 zI na zadanie inwestycyjne pn.
Przebudowa drogi na ul. Staszica (od ul. Spétdzielcow do ul. Wielenskiej).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 19.

5. Zmniejsza sie¢ plan wydatkow o kwote 50.000,00 zI na zadanie - wynajecie
miejsc postojowych przy Starej Plazy od Nadle$nictwa Trzcianka (dziat 630
rozdziat 63003 § 4300).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalgcznik nr 20.

6. Zwieksza sie plan wydatkéw na przeprowadzenie pogiebionych konsultacji
spolecznych dokumentow dotyczacych planowania przestrzennego o kwote
4.375,00 zl oraz przeniesienia mi¢dzy paragrafami (dziat 710 rozdziat 71004
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zmniejszenia: § 4010 - 32,00 zt, zwigkszenia: § 4110 - 662,00 zi, § 4120 - 95,00
zt, § 4300 - 3.650,00 zt).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 21.

7. Zwigksza sie plan wydatkow o kwote 40.000,00 zI na administrowanie
cmentarzami (dziat 710 rozdziat 71035 § 4300).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 22.

8. Przeniesienie miedzy paragrafami wydatkéw w dziale 750 rozdziat 75022
(zwigkszenia: § 4170 - 12.535,00 zt, § 4110 - 2.156,00 zt, § 4120 - 309,00 zi:
zmniejszenie w § 4300 - 15.000,00 zl) - wydatki dotycza wynagrodzenia
wykonawcy tlumaczen sesji Rady na jezyk migowy (umowa z osobg fizyczng).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 23.

9. Zwigksza sie plan wydatkow majatkowych o kwote 40.030,00 zt w dziale
750 rozdziat 75023 § 6060 na zadanie pn. "Zakup i montaz oplatomatu wraz
z modutem ScanBOK - elektroniczne biuro podawcze w budynku Urzedu
Miejskiego Trzcianki".

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 24,

10. Przeniesienie wynagrodzenia pracownika realizujacego zadania w zakresie
dodatku mieszkaniowego w kwocie 70.928,00 zt z planu Urz¢du z dzialu 750
rozdziat 75023 do planu Centrum Uslug Spotecznych do dziatu 852 rozdziat
85215 w paragrafach: § 4010 - 52.800,00 zi, § 4040 - 4.100,00 zi, § 4110 -
9.782,00 zt, § 4120 - 1.395,00 zt, § 4210 - 300,00 zt § 4300 - 1.000,00 zt, § 4440
- 1.551,00 zt.

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 25.

11. Zmniejsza si¢ plan wydatkow o kwote 30.000,00 zt w dziale 750 rozdziat
75075 na promocje gminy, z tego: o kwote 10.000,00 zt na materiaty 1 ustugi
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zwigzane z promocjg gminy (§ 4210 - 5.000,00 zt, § 4300 - 5.000,00 zt) oraz o
kwote 20.000,00 zt na impreze "Heartbeat Festival" (§ 4300).

Radni glosowali: za 7, przeciw 6, wstrzymujacych 7. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 26.

12. W uzasadnieniu do uchwaly w dziale 750 rozdziat 75095 zaplanowana
sktadka w kwocie 5.008,00 zt dotyczy Stowarzyszenia Gmin i Powiatow

Wielkopolski  (btednie zapisano Stowarzyszenie Gmin 1 Powiatéw
Nadnoteckich).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta gltosowania
imiennego — zalacznik nr 27.

13. Zwieksza sie¢ plan wydatkow o kwote 115.728,10 zI wydatki na
wynagrodzenia w dziale 801 rozdziat 80101 § 4010.

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 28.

14. Zwieksza sie plan wydatkéw na realizacje projektu pn.: "Czas na CUS -
utworzenie Centrum Uslug Spotecznych w Trzciance" o kwote 288.650,00 zi
(dzial 853 rozdziat 85395 - paragrafy zgodnie z zalacznikiem tabelarycznym)
oraz wprowadza si¢ przeniesienia migdzy paragrafami kwoty 181.864,69 zi
w dziale 853 rozdziat 85395 z paragrafow z czwartg cyfrg "7" do paragrafow
z czwartg cyfrg "9".

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta gltosowania
imiennego — zalacznik nr 29.

15. Zmienia si¢ nazwe przedsiewzigcia finansowanego z funduszu sotectwa
Gornica pt. "Wykonanie ogrodzenia placu zabaw" na nazwe¢ w brzmieniu
"Wykonanie nawierzchni utwardzonej na placu zabaw" (dziat 854 rozdziat
85412 § 4300).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 30.

16. Planuje sie wydatki w kwocie 50.000,00 z (dziat 900 rozdziat 90001
§ 6030) na ,,Dokapitalizowanie Zaktadu Inzynierii komunalnej Sp. z 0.0. —
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zwigkszenie kapitatu zakladowego (Budowa sieci wodociggowej na osiedlu
w rejonie ulicy Ogrodowej i ulicy Sadowej).

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 2. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 31.

17. W dziale 855 rozdzial 85516 przenosi si¢ wydatki w kwocie 900,00 zt
z § 4220 do § 4300 (realizacja projektu "Tworzenie nowych miejsc opieki dla
dzieci do lat 3 w gminie Trzcianka™).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 32.

18. W zataczniku dotyczacym wydatkow majatkowych zwigksza si¢ w zadaniu
pn. ,Modernizacja budynkow komunalnych” udzial srodkow z Rzadowego
Funduszu Inwestycji Lokalnych o kwote 110.000,00 zt (dziat 700 rozdziat
70005 § 6050).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta gltosowania
imiennego — zalacznik nr 33.

19. Zadanie pod nazwa ,,Raport z realizacji Programu Ochrony Srodowiska”
otrzymuje brzmienie ,,Program Ochrony Srodowiska oraz raport z realizacji
Programu Ochrony Srodowiska”. Zaplanowane wydatki w kwocie 16.000,00 zt
w dziale 900 przenosi si¢ z rozdziatu 90026 do rozdziatu 90095.

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta gltosowania
imiennego — zalacznik nr 34.

20. Planuje si¢ wydatki w kwocie 101.230,40 zI tytulem zwrotu kwoty
wydatkéw niekwalifikowanych wraz z odsetkami z projektu ,Integracja
i aktywizacja spoteczno-zawodowa mieszkancow gminy Trzcianka” do
Wojewodzkiego Urzedu Pracy (dziat 853 rozdziat 85395 § 2950 - 85.760,40 zt -
kwota zwrotu dotacji, § 4560 - 15.470,00 zt - odsetki).

Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 2. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 35.

21. Wprowadza si¢ przeniesienia miedzy paragrafami wydatkow Centrum Ushug
Spotecznych (zadania wtasne): dziat 852 rozdzial 85219 z § 4210 do § 4040
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kwota 8.953,00 zt, dziat 855 rozdziat 85504 z § 4210 do § 4040 kwota 825,00
zt, dziat 852 rozdziat 85228 z § 4210 do § 4040 kwota 3.266,00 zt.

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 36.

22. Zmniejsza si¢ o kwotg 150.553,50 zt wydatki inwestycyjne na zadanie pn.
"Centrum Kreatywnosci ,,Maty Kopernik” w Straduniu" (dziat 854 rozdziat
85495 § 6050).

Radni glosowali: za 13, przeciw 0, wstrzymujacych 7. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 37.

23. Wprowadza si¢ przeniesienia w planie wydatkow Centrum Ustug
Spotecznych ($wiadczenia rodzinne - zadania zlecone) w dziale 855 rozdzial
85502: zmniejszenie w § 4010 o kwote 32.220,00 zt, zwickszenia o kwotg
32.220,00 zt w paragrafach: § 4210 - 3.500,00 zi, § 4260 - 2.000,00 zt, § 4280 -
200,00 zt, § 4300 - 21.500,00 zt, § 4360 - 600,00 zt, § 4410 - 100,00 zt, § 4430 -
120,00 zt, § 4700 - 4.200,00 zt.

Radni glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 1. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 38.

24. W planie funduszu sotectwa Teresin przenosi si¢ wydatki na realizacje
przedsigwzigcia pn. ,,Zagospodarowanie gminnych terenow zielonych (dz. o nr
ewid. 7015/7)” w kwocie 9.000,00 zt z dzialu 900 rozdziat 90004 § 4300 do
dziahu 010 rozdziatu 01095 § 6050.

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 39.

25. Zwigksza si¢ wydatki na zakupy traktorkow kosiarek o kwote 8.650,00 zl,
Z tego:

a) sotectwo Niekursko - zakup traktorka kosiarki - planowane wydatki w kwocie
9.350,00 zt, zwieksza sie¢ do kwoty 12.000,00 zt, tj. o kwote 2.650,00 zi ze
srodkow wtasnych gminy poza zatacznikiem funduszu soteckiego(dziat 900
rozdziat 90004 w § 4210 - zmniejszenie o 9.350,00 zt, zwickszenie w § 6060
o kwote 12.000,00 zt),
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b) sotectwo Przyleki - zakup traktorka kosiarki - planowane wydatki w kwocie
9.000,00 zt, zwieksza sie do kwoty 12.000,00 zi, tj. o kwote 3.000,00 zt ze
srodkow wilasnych gminy poza zatgcznikiem funduszu soleckiego (dzial 900
rozdziat 90004 zmniejszenie o kwote 9.000,00 zt w § 4210, a zwigkszenie
w § 6060 o kwotg 12.000,00 zt),

¢) sotectwo Runowo - zakup traktorka kosiarki - planowane wydatki w kwocie
9.000,00 zt, zwieksza sie do kwoty 12.000,00 zt, tj. o kwote 3.000,00 zi ze
srodkow wiasnych gminy poza zatacznikiem funduszu soteckiego (dziat 900
rozdziat 90004 zmniejszenie o kwote 9.000,00 zt w § 4210, a zwigkszenie
w § 6060 o kwote 12.000,00 zt).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 40.

26. Wydatki w dziale 900 rozdziat 90026 § 6050 w kwocie 300.000,00 zt
zaplanowane na zadanie pn. "Budowa punktu przetadunkowego odpadow
komunalnych na PSZOK w Trzciance" przenosi si¢ do § 6030 na zadanie pn.
,Dokapitalizowanie Przedsi¢biorstwa Uslug Komunalnych i1 Budowlanych
,Kombud” Sp. z o0.0. — zwigkszenie kapitalu zakladowego (budowa punktu
przetadunkowego odpadéw komunalnych w Trzciance).

Radni glosowali: za 17, przeciw 0, wstrzymujacych 3. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 41.

27. Zwigksza si¢ o kwote 20.000,00 z1 plan dotacji podmiotowej dla Muzeum
(dziat 921 rozdziat 92118 § 2480).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalgcznik nr 42.

28. Zmniejsza sie o0 kwote 50.000,00 zt plan dotacji podmiotowej dla Biblioteki
Publicznej 1 Centrum Kultury (dziat 921 rozdziat 92113 § 2480).

Radni glosowali: za 10, przeciw 8, wstrzymujacych 2. Karta glosowania
imiennego — zalgcznik nr 43.

29. Plan dotacji celowych dla Biblioteki Publicznej i Centrum Kultury w kwocie
165.000,00 zt na organizacj¢ imprez: 20.000,00 zt - Majowka, 25.000,00 zt -
Dozynki, 120.000,00 zt - Noc Swictojanska zmniejsza sie o kwote 30.000,00 z}
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1 zapisuje si¢ plan dotacji w kwocie 135.000,00 zt na organizacj¢ imprez: "Dni
Trzcianki", "Majowka", "Dozynki".

Radni glosowali: za 11, przeciw 9, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 44,

Zmiany w planie przychodow:

Zwigksza si¢ przychody o kwote 110.000,00 zt z tytulu niewykorzystania
w 2020 roku s$rodkéw pienieznych z Rzadowego Funduszu Inwestycji
Lokalnych (§ 9050).

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 45.

Zapisy w projekcie uchwaly budzetowej na 2021

W zwigzku z przyjetymi autopoprawkami w planie dochodoéw 1 wydatkdéw
odpowiednio zmienia si¢ zapisy w projekcie uchwaly w sprawie uchwaly
budzetowej na 2021 rok.

W podstawie prawnej dodaje si¢ zapis po art. 212: "art. 214, 215, 222, 235 -
237" ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

Zapis w postanowieniu § 19 projektu uchwaly budzetowe; na 2021 rok
otrzymuje brzmienie: "Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia, z moca od
1 stycznia 2021 r. i podlega ogtoszeniu w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa
Wielkopolskiego".

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 46.

Wynik - deficyt
Zwigksza sie planowany deficytu na 2021 rok o kwote 110.000,00 zi.

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 47.

Ad 12) Glosowanie poprawek do projektu w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej gminy Trzcianka na lata 2021-2032.

1. W zalgczniku Nr 1 nalezy dostosowac projekt do zmian wprowadzonych do
uchwaty budzetowej na 2021.

21



Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 48.

2. W zataczniku Nr 2 wprowadzi¢ nastepujace autopoprawki:

1) W przedsigwzigciu ,.Czas na CUS - utworzenie Centrum Ushlug
Spotecznych w Trzciance” zwigksza si¢ limit wydatkow 2021 roku i limit
zobowigzan o kwote 288 650,00 zt (w 2020 roku ze wzgledu na pandemi¢
COVID-19 nie zrealizowano planu projektu);

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 49.

2) W przedsiewzieciu ,,Projekty miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Trzcianka” zmniejsza si¢ taczne naklady finansowe
o kwote 63 625,00 zt (zmniejszono w 2020 roku limit wydatkow);

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 50.

3) W przedsiewzigciu ,,Realizacja konsultacji w ramach projektu Liderzy
Konsultacji Spotecznych z przeznaczeniem na poglebione konsultacje spoteczne
dokumentow dotyczacych planowania przestrzennego” zwigksza si¢ limit
wydatkow 2021 roku 1 limit zobowigzan o niezrealizowang w 2020 roku kwote
4 375,00 zt spowodowane brakiem mozliwosci przeprowadzenia drugiego etapu
projektu w 2020 roku, ze wzgledu na COVID-19;

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 51.

4)  Planowane l3czne realizowanie przedsigwzigcia ,,Utrzymanie czystosci
terenow publicznych gminy (w tym odbiér odpadéow z terenow
administrowanych przez gmin¢ oraz zimowe utrzymanie drdg)” nie doszito do
skutku z uwagi na trudnosci techniczne 1 organizacyjne zastosowania tego
rozwigzania. Wobec powyzszego zostaly podpisane dwie odrgbne umowy
1 dodane dwa odrgbne przedsiewzigcia:

a) ,,Utrzymanie zimowe drog w miescie i gminie Trzcianka” realizowane
w latach 2020-2021, o tgcznych naktadach finansowych w kwocie 280 000,00
zt, limicie wydatkow 2020 r. 0,00 zi, limicie wydatkéw 2021 r. w kwocie
280 000,00 zt 1 limicie zobowigzan w kwocie 280 000,00 zt;
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b) ,,0dbior 1 zagospodarowanie odpadow statych z terenéw administrowanych
przez Zamawiajgcego, a takze ustugi polegajace na utrzymywaniu czystosci
i porzadku terenéw publicznych gminy Trzcianka” realizowane w latach 2020-
2022, o tacznych naktadach finansowych w kwocie 950382,10 zt , limicie
wydatkow 2020 r. 0,00 zi, limicie wydatkéw 2021 r. w kwocie 910 857,66 zi,
limicie wydatkow 2022 r. w kwocie 39 524,44 z} 1 limicie zobowigzan w kwocie
950 382,10 zt;

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 52.

5) Rezygnuje si¢ z realizacji przedsiewziecia ,,Wynajecie miejsc postojowych
przy Starej Plazy od Nadlesnictwa Trzcianka”;

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta gltosowania
imiennego — zalacznik nr 53.

6) Zmienia si¢ nazwe przedsigwzigcia z ,,Pomoc finansowa wojewddztwu
wielkopolskiemu na opracowanie koncepcji wschodniej obwodnicy Trzcianki”
na ,,Opracowanie koncepcji wschodniej obwodnicy Trzcianki”;

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 54.

7)  Rezygnuje si¢ z realizacji przedsigwzigcia: Centrum Kreatywnosci ,,Maty
Kopernik” w Straduniu w zwigzku z nieprzyznaniem dofinansowania;

Radni glosowali: za 14, przeciw 0, wstrzymujacych 6. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 55.

8)  Zmienia si¢ nazwe przedsigwziecia z ,,Budowa punktu przetadunkowego
odpadow komunalnych na PSZOK w Trzciance” na ,,Dokapitalizowanie
Przedsigbiorstwa Ustug Komunalnych i Budowlanych ,,Kombud” Sp. z 0.0. —
zwigkszenie kapitatu zaktadowego (budowa punktu przetadunkowego odpadow
komunalnych w Trzciance)”;

Radni glosowali: za 17, przeciw 0, wstrzymujacych 3. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 56.

9)  Dodaje si¢ nowe przedsigwzigcie pn. ,,Administrowanie i utrzymanie
cmentarzy komunalnych”, ktore bedzie realizowane w latach 2021-2023,
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o lacznych naktadach finansowych w kwocie 893.421,04 zi, limit wydatkow
2021 r. 233.421,04 zt, limity wydatkéw 2022 1 2023 roku po kwocie 330.000,00
zt 1 limicie zobowigzan w kwocie 893 421,04 zt. W lutym br. planuje si¢ oglosi¢
przetarg na to zadanie i podpisa¢ umowe obejmujgcg lata 2021-2023;

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 57.

10) Dodaje si¢ nowe przedsigwzigcie ,,Przebudowa drogi na ul. Staszica
(od ul. Spoétdzielcow do ul. Wielenskiej) realizowane w latach 2021-2022,
o lacznych naktadach finansowych 240 000,00 zt , limicie wydatkéw 2021 r.
w kwocie 150 000,00 zt, limicie wydatkow 2022 r. w kwocie 90 000,00 zt
1 limicie zobowigzan w kwocie 240 000,00 z1;

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta gltosowania
imiennego — zalacznik nr 58.

11) Dodaje si¢ nowe przedsiewzigcie ,,Budowa drogi przy ul. Fabrycznej
w Trzciance” realizowane w latach 2021-2022, o 1acznych naktadach
finansowych w kwocie 35.000,00 zi, limicie wydatkow 2021 r. w kwocie
50.000,00 zt, limicie wydatkéw 2022 r. w kwocie 300.000,00 zt oraz limicie
zobowigzan w kwocie 350.000,00 zi.

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 59.

Zapisy w projekcie uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy Trzcianka na lata 2021 — 2032:

Podstawe prawng uchwaly uzupeklnia si¢ o nastgpujace artykuly ustawy
o finansach publicznych: 226, 227, 228 oraz art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia
8 marca 2020 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713 ze zm.).
Zapis w postanowieniu § 5 projektu uchwaty otrzymuje brzmienie "Traci moc
uchwata XVIII/181/19 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 19 grudnia 2019 r.
w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2020 -
2032 wraz ze zmianami wprowadzonymi do tej uchwaty w trakcie 2020 roku".
Zapis w postanowieniu § 6 projektu uchwaty otrzymuje brzmienie: "Uchwata
wchodzi w zycie z dniem podjecia, z mocg od 1 stycznia 2021 r.
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Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 60.

13) Glosowanie projektu uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej gminy Trzcianka na lata 2021-2032.

Uchwala Nr XXXI1IV/328/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2021-2032 zostatla podjeta
w glosowaniu: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 61. Uchwata stanowi zalacznik nr 62,

Ad 14) Glosowanie projektu uchwaly w sprawie uchwaty budzetowej na 2021
rok.

Uchwala Nr XXXIV/329/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie uchwaty
budzetowej na 2021 rok zostata podjeta w glosowaniu: za 19, przeciw O,
wstrzymujacych 1. Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 63. Uchwala
stanowi zalacznik nr 64.

Ogloszono przerwe 10 minut.

Ad 15) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
odpowiedzi na skarge.

Nastepnie odczytal pismo Rolnikéw gminy Trzcianka z 2.02.2021 r., jak
w zalgczniku nr 65.

W dyskusji nad uchwata glos zabrali radni:

Radny W. Kilian zwracajac si¢ do radnych stwierdzil, Ze popiera apel rolnikow
1 bedzie gtosowat przeciwko tej uchwale. Prosit o refleksje, bo w ostatnim czasie
generalnie rada blokowata wszelkg inicjatywe rozwoju rolnictwa. Jezeli byli to
rolnicy spoza naszego tereny i planowali kontrowersyjne hodowle (np. norki) to
nie ma tu watpliwosci. Natomiast mowigc o naszych rolnikach, rolnikach
z gminy Trzcianka, ktorzy chca si¢ rozwijaé, to musza mie¢ mozliwosci. Nie
mozna zabrania¢ dziatalno$ci w ciemno wszystkim. Dodal, Zze rozumie iz s3
pewne ograniczenia i nalezy przygladac si¢ czy jest to w centrum wsi, blisko
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jednostek, ktore nalezy chroni¢. Nie wszedzie jest taka sama sytuacja. Prosit
o refleksj¢ na przyszios¢.

Radna J. Durejko pytata, co w sytuacji odrzucenia tej uchwaty przez radnych?

Pan W. Putyrski wyjasnit, ze rada wystawi sobie $wiadectwo blokowania
w ciemno, bez rozwazania uchwaty, ktorg podjeto w listopadzie 2020 r.
Wiekszos¢ radnych byta za przyjeciem tej uchwaty. Do dnia dzisiejszego nie
zmienily si¢ zadne fakty, ani przepisy. Trudno dyskutuje si¢ z pismem,
w ktorym zarzuca si¢ urzednikom, burmistrzowi 1 radzie, ze przyjmuje si¢ bez
analiz miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Natomiast wszyscy
wiemy, ze na roznych spotkaniach z mieszkancami byl podnoszony problem
hodowli wielkotowarowej zwierzat. Trudno dyskutowa¢ z pismem, w ktorym
napisano, z€ gmina nacigga prawo, ze w uchwale zawarto ktamstwa.
Ustawodawca dat gminom i1 radom gmin mozliwos¢ podejmowania prawa
miejscowego, jakim sg uchwaly miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego. Takimi uchwatami mozna wprowadzi¢ ograniczenie, a nie
mozna robi¢ interesOw kosztem innych. W przypadku Siedliska jest to zasadne,
bo wielokrotnie spotykat si¢ z mieszkancami, gdzie ten temat podnoszono. Pod
jednym z protestow bylo 221 podpiséw przeciwko lokalizacji w tym miejscu
hodowli zwierzat. Nad planami zagospodarowania pracuja urbanisci, ponadto
burmistrz ma do pomocy Komisj¢ Urbanistyczno-Architektoniczng sktadajaca
si¢ ze specjalistow, ktorzy swoje uwagi do planu wnosza, w szczeg6lnosci co do
zgodno$ci ze studium uwarunkowan i1 kierunkow zagospodarowania gminy
Trzcianka. Uchwaty podlegaja rowniez nadzorowi Wojewody. Zarzuty
podniesione w skardze sg niezasadne. Prosil o podjgcie uchwaty o odrzuceniu
skargi. Zgodnie z procedurg skarga trafia do rady, ktora w ciggu 30 dni
przekazuje do WSA zgodnie z obowigzkiem. Sad podejmie decyzje, co do
zasadnosci skargi.

Radna J. Durejko zwrocita uwage, ze radni podjeli uchwale, rozumie postawe
rolnikow ale proponowata przyja¢ uchwale. Dodata, ze hodowla miataby by¢
400 m od szkoty. Dodata, Ze nalezatoby pomysle¢, gdzie ewentualnie mogtoby
to si¢ zadzia¢ 1 jak takie sytuacje rozwigza¢. Mieszkancom Siedliska mozna
wspoiczu¢ juz z powodu chlewni, a ta miataby by¢ kolejng. Zaproponowata
przyjac¢ uchwate, nie zmienia¢ stanowiska.
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Radna J. Kaminska przypomniata, jaka miataby by¢ tam hodowla, o co
wnioskowatl inwestor. Stwierdzita mi¢dzy innymi, ze obsada hodowli 390 DJP,
a jej umiejscowienie 400 m za szkola. W Siedlisku jest juz kilka takich hodowli.
Jezeli rolnik przyniesie zgode sottysa 1 rady soleckiej, przedstawicieli
mieszkancow, ktorzy wyraza zgode na budowanie w solectwie chlewni i obor to
wowczas rada si¢ zgodzi. Nie sg to hodowle ekologiczne, a przemystowe.

Radny A. Hatuszka zwrocit uwagg, ze nie kazdy rolnik jest hodowca i nie kazdy
hodowca jest rolnikiem. Wszystkich nie mozna tak samo traktowaé. Rada
wypowiadata si¢ juz w tym temacie, dlatego czy jest zasadne wysytanie skargi
do WSA. Wiele gmin ma takie dylematy. Moze rozmawia¢ z lasami
panstwowymi aby tam mig¢dzy obszarami lesnymi takie hodowle lokalizowac.
Natomiast w poblizu domow, komus taki los szykowac, to si¢ nie godzi.

Radny L. Walkowiak zwrocit uwage, ze rozumie potrzeby rolnikow rozwoju
hodowli, rozwoju swoich bizneséw ale radni musza pilnowaé potrzeb ogoétu
mieszkancéw, ludzi , ktdrzy tam mieszkaja. Dodat, Ze sg to trudne sprawy, bo
sg to rOwniez nasi rolnicy. Wielu mieszkancoOw protestuje, a rani reprezentuja
wigkszos¢, dlatego moze szuka¢ kompromisu i taki apel do burmistrza.

Radny J. Lastowski zwrocit uwage, ze przyjmujac uchwale, na ktorg wptyneta
skarga, radni dyskutowali 1 praktycznie nalezy zaprzesta¢ dyskusji. Uchwate
podjeto 1 trzeba nauczy¢ si¢ wygrywac 1 przegrywac, nie mozna po miesigcu
Zmienia¢ zdania. Uchwata zostala podjeta 1 wptyneta skarga, dlatego bedzie
glosowal za odrzuceniem skargi.

Radca prawny D. Ciesielska wyjasnita, ze dwoch skarzacych ztozyto skarga na
uchwale podjeta w listopadzie. W uzasadnieniu wnosi si¢ o oddalenie skargi
przedstawiajac argumenty. W dniu jutrzejszym uplywa termin przekazania
skargi do sadu administracyjnego, taki obowigzek wynika z przepisOw prawa.
Glosowanie za przedstawionym projektem oznacza, ze podtrzymuje si¢ plan
przyjety w listopadzie.

Radny W. Perski wyjasnit, ze skarga, ktora wptyneta, musi trafi¢ do sadu
administracyjnego, ktory zdecyduje o uchwale podjete; w listopadzie. Zwrocit
uwage, ze nalezy zaglosowac¢ za ta odpowiedzig na skarge, aby trafita do sadu,
ktory podejmie decyzje.
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Przewodniczacy Rady zwrocit uwage, ze temat hodowli, tuczarni caty czas
wyptywa. Probowano szuka¢ rozwigzan 1 terendéw, ale to si¢ nie udato, dlatego
nalezaloby do tematu wrocic.

Radny T. Tomczak stwierdzit, ze chcial wypowiedzie¢ si¢ w podobnym tonie,
jak przedmowca, czyli ze probowano strefy okresli¢ 1 moze warto byloby do
tego wrocic.

Radna J. Durejko zwrdcita uwagg, ze podpisata si¢ mata grupa rolnikow, dlatego
mozna by zaprosi¢ na rozmowy celem znalezienia rozwigzania. Problemem jest
znalezienie terenu pod hodowle ale uzbrojonego. Ten plan zagospodarowania
nalezy obroni¢, ale rolnikom tez da¢ jakie$ mozliwosci, gmina jest duza.

Radny A. Haluszka prosit aby dyskutowac 1 jezeli takie spotkanie bedzie aby
padty propozycje stada zarodowego. Jedna strona to typowe hodowle na migso,

a druga strona to utrzymanie stada zarodowego, w ktorych warunki musza by¢
dobre.

Radna J. Kaminska zwrodcita uwage, ze dobrostan zwierzat w chlewniach jest
zachowany, natomiast nalezy pomys$le¢ o dobrostanie ludzi, ktérzy tam
mieszkajg. Inwestorzy muszg zadba¢ o filtry, tak aby nie $mierdzialo. Moze
woweczas jakas wies si¢ zgodzi na hodowle.

Radny W. Kilian zwrocit uwage, ze rolnicy, ktorzy podpisali sie pod listem
protestuja przeciwko formie, a nie chodzi tak o uchwale¢. Zacytowat: ,,Gmina od
paru lat naciggajgc prawo przeciwstawia sie rozwojowi rolnictwa”. Nie jest to
poparte dowodami. Natomiast w uzasadnieniu napisano, ze hodowcy nie
przestrzegaja norm 1 czy mozna to odniesienia do wszystkich rolnikow.
W Siedlisku jest rolnik, ktory chce wybudowac¢ obor¢ na bydto. Natomiast si¢
zastanawia, bo boi si¢ odrzucenia.

Burmistrz K.W. Jaworski dodal, ze rozumie che¢é¢ dyskusji na ten temat, bo
przewija si¢ od dawna i1 jest wazna, jest wola go poruszaé. Przedmiotem
glosowania jest spetnienie pewnej procedury. Zadaniem rady jest przekazanie
skargi, ktora wptyneta na uchwale wraz z uzasadnieniem 1 aktami sprawy. W
dniu dzisiejszym trzeba ja podjaé, ewentualnie mozna dyskutowaé¢ nad

uzasadnieniem do uchwaly.
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Radna J. Durejko uscislita sposob glosowania, ze nalezy przyja¢ uchwate dot.
odrzucenia skargi.

Uchwala Nr XXX1IV/330/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie odpowiedzi
na skarge zostata podjeta w gltosowaniu: za 16, przeciw 1, wstrzymujacych 3.

Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 66. Uchwala stanowi zalacznik
nr 67.

Ad 16) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly zmieniajacej
uchwale Nr XXXII/308/20 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 17 grudnia
2020r. w sprawie utworzenia jednostki budzetowej o nazwie: Centrum
Ushug Spolecznych w Trzciance poprzez przeksztalcenie Miejsko-Gminnego
Osrodka Pomocy Spolecznej w Trzciance w Centrum Uslug Spolecznych
w Trzciance oraz nadania jej statutu.

Burmistrz K. W. Jaworski omowit projekt uchwatly. Radni nie mieli uwag.
Projekt poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XXXIV/331/21 Rady Miejskiej Trzcianki zmieniajacej uchwate
Nr XXXI1/308/20 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 17 grudnia 2020r. w sprawie
utworzenia jednostki budzetowej o nazwie: Centrum Uslug Spotecznych
w Trzciance poprzez przeksztalcenie Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Trzciance w Centrum Ustug Spotecznych w Trzciance oraz
nadania jej statutu zostala podjeta w glosowaniu: za 20, przeciw O,
wstrzymujacych 0. Karta glosowania imiennego — zalacznik nr 68. Uchwata
stanowi zalacznik nr 69.

Ad 17) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly zmieniajacej
uchwale Nr XXXI1/316/20 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 17 grudnia 2020
r. w sprawie utworzenia Dziennego Domu ,,Senior +” w Trzciance.

Burmistrz K. W. Jaworski omowit projekt uchwaty. Radni nie mieli uwag.
Projekt poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XXXI1IV/332/21 Rady Miejskiej Trzcianki zmieniajacej uchwale
Nr XXXI11/316/20 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 17 grudnia 2020 r. w sprawie

utworzenia Dziennego Domu ,Senior +” w Trzciance zostatla podjcta
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w glosowaniu: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 70. Uchwata stanowi zalgcznik nr 71.

Przerwa 5 minut.

Ad 18) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly zmieniajacej
uchwale Nr 1/5/18 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 22 listopada 2018 r.
w sprawie wyboru przewodniczacych komisji stalych Rady Miejskiej
Trzcianki.

Radny W. Perski w imieniu klubu radnych Razem dla Trzcianki i grupy
radnych, wspodlpracujacych z klubem, zglosit radng Jadwige Durejko na
przewodnicza Komisji Gospodarcze;j.

Zgloszona kandydatka na przewodniczacg Komisji Rewizyjnej:

- radna J. Durejko wyrazita zgode.

Innych kandydatow nie zgtoszono.

Radny M. Walkowiak stwierdzil, ze zatuje iz nie udato si¢ rozszerzy¢ tego
projektu uchwaly o uzupehienie sktadu komisji Rewizyjnej. Dodal, ze jego
glosowanie nie bedzie nad kandydatura a sposobem rozwigzania sytuacji, ktora
si¢ zadziata na sesji. Zablokowano wejscie do komisji rewizyjnej jednej z osob.

Przewodniczacy Rady odpowiedzial, ze na najblizszej sesji bedzie uchwata
w sprawie sktadow osobowych komisji 1 wéwczas mozna dokona¢ zmian.

Radny W. Perski zwrocit uwage, ze nie zamykajg nikomu drogi do komis;ji
rewizyjnej, natomiast dzisiaj nie jest dobry czas z uwagi na dtugos¢ ses;ji.

Radny W. Natkaniec uzupehit, ze nowy cztonek komisji rewizyjnej mogiby by¢
przewodniczacym czy przewodniczaca, a teraz nie ma takiej mozliwosci.

Pani D. Ciesielska wyjasnita, ze nie ma przeszkod formalno-prawnych aby
osoba, ktora nie jest w skladzie komisji rewizyjnej kandydowata na
przewodniczacego komisji rewizyjnej. Sg dwie odrebne uchwaty, jedna
o wyborze przewodniczagcych 1 druga wustalajgca sklad  komisji.
Przewodniczacego wybiera si¢ sposrdd cztonkdéw Rady.
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Radny M. Dabrowski zwrécil uwage, ze Zle si¢ zadziato. Zgloszona zostata
cztonkini klubu, ktérej to si¢ nalezy. Odczytat zapisy ustawowe dodajac, ze
ubolewa nad tym, ze kandydatura tej radnej zostala odrzucona. Nie mozna
zastania¢ si¢ czasem. Dodal, Ze nie jest przeciwko kandydaturze radnej
J. Durejko, ale trzeba umie¢ si¢ zachowac.

Przewodniczacy Rady zwrécil uwage, ze pytat o innych kandydatow, nikomu
nie blokowano, nagle okazuje si¢, ze mial by¢ kandydat. Jezeli powstawali
kluby to osobiscie przesytat gratulacje informujac, ze kazdemu klubowi nalezy
si¢ przedstawicielstwo w komisji rewizyjnej. Nie ma zadnego blokowania.
Generalnie optowatl, aby dzisiejsza sesja byla wyltacznie budzetowa, ale ze
wzgledu na konieczno$¢ zajecia stanowiska dot. skargi 1 wyboru
przewodniczacego komisji sg inne tematy.

Radca prawny D. Ciesielska wyjasnita, ze jeszcze glosowania nie bylo 1 moze
pojawi si¢ kolejny kandydat.

Innych kandydatow nie zgtoszono.

Projekt uchwaty z kandydatura radnej Jadwigi Durejko poddano pod
glosowanie.

Uchwala Nr XXX1V/333/21 Rady Miejskiej Trzcianki zmieniajacej uchwale Nr
I/5/18 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 22 listopada 2018 r. w sprawie wyboru
przewodniczacych komisji statych Rady Miejskiej Trzcianki zostata podjeta
w glosowaniu: za 12, przeciw 5, wstrzymujgcych 3. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 72. Uchwata stanowi zalacznik nr 73.

Ad 19) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
przyjecia planow pracy komisji stalych Rady Miejskiej Trzcianki na
| polrocze 2021 roku.

Nastepnie poinformowal, ze Komisja Rewizyjna opracowata swoj plan pracy juz
po wysytce materialow na sesj¢, dlatego proponuje, aby w glosowaniu
wprowadzi¢ do projektu uchwaty zatacznik nr 5. Plan pracy Komisji Rewizyjnej
na I potrocze 2021 roku. Plan stanowi zalacznik nr 74.
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Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta glosowania
imiennego — zalacznik nr 75.

Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XXXIV/334/21 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie przyjecia
planow pracy komisji statych Rady Miejskiej Trzcianki na | poétrocze 2021 roku
zostata podjeta w glosowaniu: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Karta
glosowania imiennego — zalacznik nr 76. Uchwata stanowi zalacznik nr 77.

Ad 20) Informacja Burmistrza z dziatalnosci w okresie migdzy sesjami.

Radnym, wraz z materialtami na sesj¢ przekazano pisemng informacje¢
z dzialalnos$ci burmistrza miedzy sesjami.

Burmistrz K.W. Jaworski uzupelit ww. informacje¢ dzigkujac radnym za
przyjecie budzetu gminy na 2021 rok. Mieszkancow zaprosit do obejrzenia
konferencji, ktéra odbedzie si¢ w najblizszy wtorek o godz. 12%.

Ad 21) Informacja o pismach adresowanych do Rady.

1) pisma w sprawie kontynuowania zaj¢¢ ,,Teatru Lotka” — kserokopia
zalacznik nr 78,

2) pismo rodzicow dzieci trenujagcych w grupach mtodziezowych MKS
Lubuszanina— kserokopia zalgcznik nr 79,

W tym temacie w trakcie obrad zabierali glos: przewodniczacy komis;ji
Bezpieczenstwa, Sportu, Turystyki i Promocji A. Prankiewicz oraz radny
W. Natkaniec i burmistrz Trzcianki.

3) Dwie petycje dot. podjecia uchwaty w sprawie szczepien przeciw Sars-Cov-
2 — kserokopia zalacznik nr 80 i 81,

4) Petycja w sprawie podjecia uchwaly w obronie prawdy, godnosci
1 wolnosci cztowieka — kserokopia zalacznik nr 82,

5) skarga mieszkancow Trzcianki na burmistrza Trzcianki dot. organizacji
ruchu na pl. Pocztowym — kserokopia zalacznik nr 83,

6) pismo mieszkanca Trzcianki dot. zasadno$ci utworzenia w ZIK etatu
cztonka Zarzadu oraz doliczania do rachunku za wode dodatkowych
warto$ci — kserokopia zalacznik nr 84,

7) rozstrzygnigcia nadzorcze wojewody Wielkopolskiego — kserokopia
zalacznik nr 85 , 86, 87, 88 i 89.
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8) pismo burmistrza Trzcianki z 26.01.2021 r. dot. wytypowania radnych do
pracy w Komisji Mieszkaniowej — kserokopia zalacznik nr 90,
9) pismo zarzadu Joskin Polska sp. z o0.0. dot. podjecia uchwaty w sprawie
zwolnien de mini mis — kserokopia zalacznik nr 91,
10) pismo radnych Rady Miejskiej Trzcianki z 25.01.20021 r. informujace
o powstaniu klubu radnych ,,Nasza Gmina” — kserokopia zalgcznik nr 92,
11) pismo radnego A. Hatuszki z 28.01.2021 r., ktory zglosit akces do Komisji
Spraw Spotecznych — kserokopia zalacznik nr 93,
12) wniosek mieszkancow Runowa z 29.01.2021 r. dot. budowy miejsc
parkingowych przy przedszkolu w Runowie — kserokopia zalacznik nr 94,
13) pismo Stowarzyszenia Czysta Wie$ Siedlisko z 28.01.2021 r. dot.
sporzadzenia mpzp dla wsi Siedlisko — kserokopia zalacznik nr 95,
14) pismo posta na Sejm RO z 26.01.2021 r. dot. Funduszu Drég
Samorzadowych — kserokopia zalacznik nr 96.

Ad 22) Interpelacje, wnioski i zapytania radnych oraz sottysow.

Radny J. Lastowski wniosek do przewodniczacego Rady o ujecie w porzadku
obrad najblizszej sesji informacj¢ radnego A. Haluszki z prac w Radzie
Spotecznej ZZOZ w Czarnkowie oraz Szpitala Powiatowego im. Jana Pawla I1
w Trzciance. Wniosek na pismie — zalgcznik nr 97.

Radny E. Joachimiak ztozyl wniosek na pi§mie — zalacznik nr 98.p

Ad 23) Zamknigcie obrad.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, przewodniczacy Rady
Miejskiej Trzcianki Robert Matkowski, podzickowal wszystkim za aktywny
udziatl 1 zamknat sesj¢ Rady Miejskiej Trzcianki.

Protokolant Przewodniczacy Rady
Miejskiej Trzcianki
/-IMarzena Domagata
/-/ Robert Matkowski
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