Protokol Nr XXX/20

z drugiej czesci sesji Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 16 grudnia 2020 r.

Sesja zostata przerwana w dniu 26 listopada 2020 r. Odbyta si¢ w trybie zdanym

za posrednictwem aplikacji hdsystem. Rozpoczeta sie 0 godz. 17%, a zakonczyla
0 godz. 20%.

W sesji uczestniczylo 21 radnych. Radny W. Natkaniec zalogowatl si¢
z opoznieniem. O terminie sesji radni zostali poinformowani pismem
Wiceprzewodniczace] Rady Miejskiej Trzcianki Janiny Kaminskiej. Pismo
stanowi zalacznik nr 1 do protokotu.

Obradom przewodniczyla Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Trzcianki radna
Janina Kaminska.

Protokolowata Marzena Domagata, inspektor ds. obstugi Rady.

Obrady Rady Miejskiej zostaly utrwalone na nosniku CD, zawierajagcym
nagrania wszystkich wypowiedzi w trakcie obrad, ktory stanowi integralng czes$¢
protokotu.

1) Otwarcie obrad.

Wiceprzewodniczaca Rady Janina Kaminska, dzialajac zgodnie z art. 20
ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym, otworzyla druga czes¢ sesji Rady
Miejskiej Trzcianki witajac obecnych radnych, burmistrza Trzcianki oraz radce
prawnego panig Danute Ciesielska.

Przypomniata, Ze sesja zostala przerwana 26 listopada 2020 r. na wniosek
radnych, po realizacji punktu 3. Dyskusja nad zmianami do statutu Gminy
Trzcianka.

Nastepnie stwierdzita quorum. Na sesji obecnych bylo 20 radnych, nieobecny
w tym momencie radny W. Natkaniec. Lista obecno$ci radnych na poczatku
sesji stanowi zalacznik nr 2.

2) Porzadek drugiej czg¢sci obrad Rady Miejskiej przedstawiat si¢ nastepujaco:

4. Projekt uchwaly w sprawie odwotania przewodniczacego Rady Miejskiej
Trzcianki.



5. Projekt uchwaly w sprawie wyboru przewodniczacego Rady Miejskiej
Trzcianki.
6. Zamknigcie obrad.

Ad 4) Projekt uchwaty w sprawie odwotania przewodniczacego Rady Miejskiej
Trzcianki.

W dyskusji udziat wzieli radni, jak w zalaczonej karcie debaty — zalgcznik nr 3.

Radny L. Walkowiak odnidst sie do propozycji odwotania przewodniczacego
Rady Miejskiej Trzcianki A. Haluszki oceniajac, ze wg niego jest to tylko
polityczna zagrywka, aby przeja¢ wiladze. Inne argumenty do niego nie
przemawiaja. Jest to polityczna gra, a nie krok w celu usprawnienia
I polepszenia pracy Rady, czy prowadzenia sesji.

Radny M. Dabrowski prosil, aby wypowiedziata si¢ w tej materii pani mecenas,
jakie moga by¢ skutki podjecia tej decyzji, czy jest to zgodne z prawem? Nie
chciatby aby doszloby do sytuacji, ktora zle skutkowataby na przysztos¢ dla
naszej gminy.

Wiceprzewodniczaca Rady prosita radnych wnioskodawcdéw o uzasadnienie
swojego wniosku.

Radny W. Perski wyjasnil, ze uzasadnienie zostalo dolagczone do projektu
uchwaty.

Radna W. Szukajto podzielita si¢ swoja refleksja, mtodej radnej, gdyz jest radng
niespelna pottora miesigca, ze dla niej sg to personalne przepychanki
I zapominanie po co radni tutaj sg. Dodata, Ze to ja najbardziej boli, bo jest
radng, ktora dopiero nabiera do§wiadczenia. Wyrazita zdziwienie, ze s3 osoby
w Radzie, niewiele dtuzszym stazem od niej, ktore po miesigcu pracy, potrafity
podpisac si¢ pod wnioskiem o odwotanie. Juz nauczyly si¢ ocenia¢ ludzi. Jest
duzo waznych spraw, jutro czeka radnych duza sesja 1 nalezatoby skupic¢ si¢ na
priorytetach.

Wiceprzewodniczaca Rady prosita radnych wnioskodawcdéw o uzasadnienie
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swojego wniosku, gdyz osoby ogladajace sesje chciatyby ustysze¢ uzasadnienie
tej uchwaty. Zostalo to dotaczone do materiatéw, dlatego prosita ponownie
0 odczytanie. Zwrocila si¢ z takg prosbg rowniez do radnego R. Matkowskiego.

Radny R. Matkowski stwierdzil, ze mieszkancy, ktorzy obserwuja sytuacje
przez ostatnie kilka miesi¢cy, bo pierwszy wniosek jaki ztozono kilka miesigcy
temu wyplywat od burmistrza K.W. Jaworskiego. Natomiast przez ostatnie
tygodnie wszyscy chyba widzieli w prasie czy telewizji lokalnej pelne
uzasadnienie na ten temat. Przychylit si¢ do wniosku radnego M. Dabrowskiego,
ktory prosit o wypowiedz radcy prawnego.

Burmistrz K.W. Jaworski zwrocit sie¢ do radnych, proszac aby nie
wykorzystywano jego funkcji, jego nazwiska, przy uzasadnianiu tej uchwaty, bo
nie ma tego w tresci tego uzasadnienia. Ponadto jego osoba nie jest w niczym
zwigzana z t3 uchwatg i1 tym tematem. Dodal, Ze w ostatnim czasie starat si¢
pogodzi¢ radnych. Zgodzil si¢ z radng W. Szukajto, ktora przypomniala, ze
nalezatoby zwr6ci¢ uwage na sprawach merytorycznych, ktorych nie brakuje
W naszej gminie. Kazda sesja przynosi dodatkowg prace, czas jest trudny, staja
nowe zadania przed samorzadem. Zwrdcit uwage, ze moOwienie, ze tymi
sprawami zyje gmina jest abstrakcyjne. Apelowa do radnych aby skupi¢ si¢ na
dziataniu merytorycznym i przypomnie¢ sobie po co wszyscy tutaj s3, aby
dziata¢ na rzecz naszego samorzadu, a nie realizowac cele indywidualne. Prosilt,
aby nie przywotywaé jego nazwiska w dyskusji, jezeli chodzi o uzasadnienie
uchwaty, ktorg radni chcg procedowad. Projekty uchwal rady sa owszem
uzasadniane przez burmistrza, ale w tresci tej uchwaty jego nazwiska nie ma, nie
jest autorem tej uchwaty. Nie ma nic wspolnego z ta uchwatg 1 rozgrywkami
w Radzie. Prosit o skupienie si¢ nad sprawami, ktore dzieja si¢ w samorzadzie.

Dodal, ze skupia si¢ na dziataniach, wraz z pracownikami Urzgdu 1 organizuja
sesje, komputery 1 wszystko aby sesje zdalne czy tradycyjne si¢ odbytly.
Samorzad potrzebuje urzednikéw aby rozwigzywac problemy, a nie je tworzyc¢.

Radny J. Lastowski podzickowal burmistrzowi za glos rozsadku. Zwroécit
uwage, ze temat zostal wywotany 1 czas najwyzszy go zakonczy¢. Zwrocit
uwage, ze to pani przewodniczgca prowadzi sesj¢ 1 powinna mie¢ przed sobag
uchwale, a nie wymusza¢ na radnych odczytywanie dokumentow, ktore
powinna posiada¢ przewodniczaca.



Przewodniczaca J. Kaminska przeprosita, ze nie ma przy sobie tego dokumentu,
dlatego prosita radnych o odczytanie.

Radny L. Walkowiak przypomnial, Zze sesja jest publiczna i nie raz radni
podnosili w trakcie sesji, zeby publicznie przedstawia¢ swoje argumenty,
uzasadnienie 1 otwarcie mowi¢ o pracy rady. Dotyczy to rdwniez
dotychczasowej pracy na komisjach. Nawet gdy omawiano materialy na
komisjach, radny E. Joachimiak prosit o przedstawianie materiatow, aby opinia
publiczna wiedziata jak pracujg radni. Jest to istotna sprawa, odwotanie
przewodniczacego Rady Miejskiej Trzcianki. To wazna, historyczna decyzja dla
gminy. Radni mieli odwage poczyni¢ taki krok, podpisa¢ si¢ 11 nazwisk,
napisa¢ uzasadnienie, to teraz nalezy by¢ odwaznym i przedstawi¢ publicznie
uzasadnienie odwotania. To jest na zasadzie odwotany go, ale wstydze si¢
dlaczego.

Wiceprzewodniczaca rady stwierdzita, ze jej przykro iz radni wnioskodawcy nie
chcag odczyta¢ uzasadnienia do tego projektu uchwaty.

Radna W. Szukajto stwierdzita, ze odczyta uzasadnienie, aby mieszkancy
wiedzieli w czym tkwi problem 1 dlaczego radni rozmawiajg na ten temat.
Odczytata wniosek z 15.10.2020 r. skierowany do przewodniczacego Rady
Miejskiej Trzcianki — kserokopia pisma stanowi zalacznik nr 4.

Wiceprzewodniczaca Rady poprosita o opini¢ radce prawnego D. Ciesielska.

Pani D. Ciesielska stwierdzita, ze przedmiotem obrad jest odwolanie
przewodniczacego Rady Miejskiej Trzcianki, jak réwniez powolanie
przewodniczacego. Dodata, Zze jest okres epidemii 1 obowigzuje tzw. ustawa
covidowa. Zmiany wprowadzone w marcu dajg mozliwos$¢ — art. 15zzx zdalnego
obradowania rad gmin, powiatow 1 sejmikéw. Zwrocita uwage, ze byla
watpliwos¢ czy podczas sesji zdalnych mozna przeprowadza¢ glosowania tajne.
Obecnie dysponuja réznymi opiniami, w ktorych stwierdza si¢, ze zdalny tryb
obrad pozwala na tajne glosowanie przy pomocy systemu elektronicznego. Cho¢
sg rowniez odmienne poglady w tym zakresie. Istnieje zagrozenie, w przypadku
wszczecia przez wojewode postepowania nadzorczego w celu sprawdzenia
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zgodnosci z prawem odwotania 1 powotania przewodniczacego rady. Mogg by¢
duze problemy, w przypadku stwierdzenia niewaznos$ci tych uchwat. Na dzien
dzisiejszy mamy opinie prof. Szczepaniaka i prof. Szewczyka z WOKISS,
w ktorych wyrazaja dopuszczalno$¢ takich gtosowan. Moga by¢ problemy przy
glosowaniu. System pozwala na oddanie glosu za, przeciw, wstrzymatem si¢
przy kandydacie, natomiast jezeli bgdzie lista kandydatow, to bgdzie problem
oddania jednocze$nie gltosu na poszczegdlnych kandydatow.

Wiceprzewodniczaca uscislita, czy teraz za pomocg systemu mozna
przeprowadzi¢ tajne glosowanie nad projektem w sprawie odwotania
przewodniczacego Rady Miejskiej Trzcianki.

Pani D. Ciesielska wyjasnita, ze obowigzuje juz wprowadzona dwa tygodnie
temu zmiana statutu, czyli statut pozwala na przeprowadzenie tajnego
glosowania.

Radny R. Matkowski zwrocit uwage na btad zapisu w § 2 projektu uchwaty dot.
daty uchwaly w sprawie wyboru przewodniczacego Rady — data 2020 r., a
powinno by¢ 2018 r.

Wiceprzewodniczaca Rady stwierdzita, przed przystgpieniem do glosowania nad
projektem uchwaly, majac na uwadze zapisy ustawy o samorzadzie gminnym
oraz statutu Gminy Trzcianka, w zwigzku z konieczno$cig przeprowadzenia
tajnego glosowania, zaréwno w sprawie odwotania, jak i wyboru przewodni-
czacego Rady nalezy powota¢ komisj¢ skrutacyjng. Zaproponowata, aby ta
komisja przeprowadzita obydwa glosowania tajne.

Radni nie mieli uwag do tej propozyciji.

Radny W. Natkaniec pytal, jak bedzie pracowata komisja skrutacyjna, skoro
radni siedzg w réznych pomieszczeniach, jak spotka si¢ komisja, czy jest to
mozliwe.

Pani D. Ciesielska wyjasnita, ze komisja skrutacyjna, ktora zostanie wybrana
w skladzie trzy osobowym musi pojawi¢ si¢ w Urzedzie. Sg réwniez radni na
miejscu, a osoby spoza sali musza dojecha¢ na miejsce, aby przeprowadzié
glosowanie, sporzadzi¢ protokdt 1 oglosi¢ wyniki. Glosowanie w sprawie
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odwolania przewodniczacego jest prostsza, bo jest jeden kandydat 1 trzy
mozliwosci glosowania, ktére pokazuje system. Kazdy radny ma jeden glos.

Radny W. Perski zaproponowat, aby do komisji skrutacyjne; wytypowac
kandydatow, ktorzy sa na sali sesyjnej, aby usprawni¢ prace. Zwrdcil si¢
z pytaniem czy przewodniczacy komisji skrutacyjnej bedzie odczytywat kolejno
nazwiska radnych do glosowania, tak jak to byto w sposob tradycyjny wrzucajac
do urny. Czy takg samg procedur¢ mozna przeprowadzi¢ przez system?

Radny W. Natkaniec zwrdcil uwage, ze radni fizycznie nie moga spotkac
w Urzedzie poniewaz jest to sesja zwolana zdalnie. Jego zdaniem nie mozna
powotac tej komisji, bo w ten sposob odbierane jest radnym prawo pracy w tej
komisji.

Radna A. Flis zwrocita si¢ z pytaniem do radcy prawnego odnos$nie
stwierdzenia, ze radni moga odda¢ jeden glos, a jezeli bedzie koniecznos¢
glosowania nad dwoma kandydatami na przewodniczacego Rady. Jak bedzie
wowczas, kazde gtosowanie bedzie oddzielne.

Radny W. Perski zgtosit kandydatow do komisji skrutacyjnej — radna J. Durejko,
radny T. Tomczak i radny E. Joachimiak.

Radca prawny D. Ciesielska wyjasnita, ze w statucie gminy wskazano komisj¢
skrutacyjng. Komisja powotana jest proforma, bo cale glosowanie jest
w systemie. Komisja skrutacyjna podpisze protokot, a wyniki glosowania
faktycznie wyjda z systemu. Radni begdg glosowali w jednym czasie z opcja
wyboru — glos za, przeciw, wstrzymujacych. System wyswietli wynik
glosowania. Ostatnia zmiana do statutu okreslita, ze komisja skrutacyjna
uruchamia w systemie glosowanie tajne. Po przeprowadzeniu glosowania
komisja odczytuje wyniki i sporzadza protokét. Skoro komisja ma sporzadzié
protokét, musi pojawi¢ si¢ na miejscu. Zgloszone osoby sg na miejscu, moga
by¢ réwniez zgltoszone osoby, ktore sg poza budynkiem, dlatego trzeba bedzie
zarzadzi¢ przerwe¢ aby mogty dojechac 1 przeprowadzi¢ gtosowanie.

Radny W. Natkaniec pytal w jakim rada jest punkcie, bo pan Perski
zaproponowat kandydatow.



Wiceprzewodniczaca wyjasnita, ze przy odwotaniu przewodniczacego Rady
komisja skrutacyjna musi by¢ powotana.

Pani M. Domagala wyjasnita tryb glosowania i pracy komisji skrutacyjnej
z systemem zdalnego glosowania tajnego. Stwierdzila miedzy innymi, ze
glosowanie bedzie przebiegalo w ten sposob, ze w systemie wyswietli si¢ okno,
w ktorym bedzie wpisany przedmiot glosowania, w tym momencie jest to
odwotanie z funkcji przewodniczacego Rady radnego Adriana Hatuszki.
Komisja, jej przewodniczacy czy czlonek, po wpisaniu przedmiotu glosowania
wybierze tryb glosowania 1 ustawi glosowanie. Kazdy radny bedzie mial
wyswietlona ekran do gtosowania. W trakcie glosowania radni nie widzg jak
pozostali radni oddaja glosy. Przewodniczacy komisji skrutacyjnej czy jej
cztonek zamknie system glosowania 1 wyswietli wyniki glosowania tajnego.
Z czynno$ci w trakcie gltosowania, komisja skrutacyjna sporzadzi protokédt
I oglosi wyniki glosowania, stwierdzajac czy odwolanie zostalo czy nie
dokonane.

Radny A. Prankiewicz zglosit kandydature W. Natkanca do komisji
skrutacyjnej.

Kolejno kandydaci J. Durejko, T. Tomczak, E. Joachimiak i W. Natkaniec
wyrazili zgod¢ na kandydowanie w sktad komisji skrutacyjne;.

Radca prawny D. Ciesielska wyjasnita sposdb gltosowania nad kandydatami do
komisji skrutacyjnej stwierdzajac, ze bedzie to w glosowaniu jawnym 1 trzech
kandydatow, ktorzy uzyskaja najwigkszg liczbe gloséw zostanie powotanych
w sktad komisji.

Przed glosowaniem sprawdzono list¢ obecnosci. W sesji w tym momencie
uczestniczyto 21 radnych. Wydruk listy obecnosci — zalaeznik nr 5.

Glosowania:
Radna J. Durejko uzyskala nastepujaca liczbe glosow: za 12, przeciw 6,
wstrzymujacych 2. Karta gtlosowania imiennego — zalacznik nr 6.

Radny T. Tomczak uzyskal nastepujaca liczbe gloséw: za 12, przeciw 6,
wstrzymujacych 2. Karta gtlosowania imiennego — zalacznik nr 7.
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Radny E. Joachimiak uzyskat nastg¢pujaca liczbe gloséw: za 12, przeciw 7,
wstrzymujacych 2. Karta gtlosowania imiennego — zalacznik nr 8.

Radny W. Natkaniec uzyskat nastepujaca liczbe glosow: za 10, przeciw 10,
wstrzymujacych 1. Karta glosowania imiennego — zalgceznik nr 9.

Pani D. Ciesielska potwierdzita, ze glosowanie nad kandydaturg W. Natkanca
nie jest rozstrzygniete, ale pozostatych trzech kandydatow otrzymato wicksza
liczbg glosoéw za wystarczajaca do wejscia do sktadu komis;ji.

Radny E. Joachimiak zaproponowal na przewodniczacego komis;ji skrutacyjne;j
radnego T. Tomczaka, ktory wyrazit zgode.

Radny W. Natkaniec prosit o wyjasnienie jak begdzie wygladato gtosowanie, jak
komisja skrutacyjna bedzie si¢ konstytuowata, jak nie mozna si¢ spotykac.
Radni w sali sesyjnej nie przestrzegajg rezimu sanitarnego, nie majg maseczek.

Radny J. Lastowski prosit radce prawng aby ustosunkowata si¢ do uwagi
R. Matkowskiego, tj. zapisu daty w uchwale.

Pani D. Ciesielska wyjasnita, ze juz potwierdzita, Ze jest btad pisarski, data jest
2018 r. 1 nie ma potrzeby gtosowania.

Przewodniczacy komisji skrutacyjnej wyjasnit, jak technicznie bedzie
przebiegato glosowanie tajne, czyli pojawi si¢ nazwisko 1 radni bedg mieli trzy
opcje glosowania, natomiast system bedzie uruchomiony w trybie tajnego
glosowania 1 nikt z radnych nie zobaczy imiennych wynikéw glosowania,
a jedynie zbiorczy wynik glosowania.

Komisja skrutacyjna przeprowadzita tajne glosowanie w sprawie odwotania
radnego Adriana Hatluszki z funkcji przewodniczacego Rady Miejskiej
Trzcianki. Nastepnie ogloszono przerw¢ na czas sporzadzenia protokotu
z glosowania tajnego.

Po przerwie przewodniczacy komisji skrutacyjnej odczytal protokdt stanowigcy
zalacznik nr 10.

Wiceprzewodniczagca Rady Miejskiej Trzcianki stwierdzila, Zze uchwala
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Nr  XXX/307/20 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie odwotania
przewodniczacego Rady Miejskiej Trzcianki zostala podjeta, zgodnie
z glosowaniem jak w protokole z glosowania tajnego. Uchwata stanowi
zalacznik nr 11.

Ad 5) Projekt uchwaty w sprawie wyboru Przewodniczacego Rady Miejskiej
Trzcianki.

W dyskusji udziat wzi¢li radni, jak w zataczonej karcie debaty — zalgcznik nr
12.

Przewodniczaca Rady poprosita o podanie kandydatow na przewodniczacego
Rady Miejskiej Trzcianki. W swoim imieniu zglosita kandydature radne;
Wioletty Szukajto.

Radny M. Walkowiak podzickowal radnemu A. Haluszce za dwa lata pracy.
Dodat, migdzy innymi ze kazdego moze to spotkac, niektérych niedlugo.
Dzigkujac za te dwa lata pracy zyczyt dalszego zaangazowania w pracy jako
samorzgdowiec, opiekun mtodziezy 1 dalej robi¢ to co robit.

Przewodniczaca Rady dziekujac za ten glos dodata, ze pan A. Haluszka
sprawdzil si¢ jako przewodniczacy Rady Miejskiej 1 jeszcze wiele drzwi
otwartych przed nim.

Radny W. Perski zglosit kandydatur¢ radnego R. Matkowskiego na
przewodniczacego Rady Miejskiej Trzcianki. Dodat, Ze jest to znana osoba
w naszym zyciu publicznym, w naszej gminie, zaangazowany od wielu lat
w sprawy spoleczne. Jest przewodniczacym Komisji Rewizyjnej 1 tam si¢
bardzo dobrze sprawdza. Na stanowisku przewodniczacego réwnie dobrze si¢
sprawdzi 1 dobrze bedzie reprezentowal radnych. Wyrazit nadzieje, ze
wspoOlpraca z burmistrzem, jezeli zostanie wybrany, bedzie rdwniez owocna, jak
bylo z poprzednim przewodniczacym, a moze i1 lepsza. Prosit o glosy na ta
kandydaturg.

Radny M. Dabrowski podzigkowal réwniez radnemu A. Haluszce. Ponadto
zgtosit kandydatur¢ M. Walkowiaka, ktéory dal si¢ pozna¢ jako solidny
samorzgdowiec. Prosit o opini¢ radcy prawnego odnosnie tego glosowania.
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Zgloszeni kandydaci kolejno wyrazili zgode na kandydowanie na funkcje
przewodniczacego rady — W. Szukajto, M. Walkowiak 1 R. Matkowski.

Radca prawny D. Ciesielska wyjasnita, ze system zdalnego glosowania nie
pozwala na przeprowadzenie jednoczesne glosowanie nad trzema kandydatami.
Zostang przeprowadzone trzy glosowania nad poszczegdlnymi kandydatami.
Z tym ze, aby doszto do skutecznego i waznego glosowania radni majg do
dyspozycji jeden glos ,,za”. Radni muszg wybra¢ tylko jednego kandydata, za
ktorym glosujg. Nie mogg wybra¢ dwoch kandydatow, bedac za jednym
I drugim. Z tych trzech glosowan komisja skrutacyjna podliczy sume glosow
,»Za” 1 nie moze by¢ ona wigksza od liczby glosujacych.

Wiceprzewodniczaca Rady dodata, ze zwrécita si¢ z zapytaniem do firmy
obshugujacej system zdalnej sesji, czy system umozliwia przeprowadzenia
glosowania w trybie wyboru jednego z wielu kandydatéw. Otrzymata
odpowiedz, ze takiej mozliwos$ci nie ma. Nalezy przeprowadzi¢ trzy glosowania
1 nalezy tylko raz zagltosowac ,,za”. Liczba glosow ,,za” nie moze przekroczy¢
liczby 21.

Pani D. Ciesielska kontynuowata, ze jezeli liczba glosow bedzie wigksza niz
bioracych udzial w glosowaniu czyli 21, glosowanie trzeba bedzie uniewaznic
1 powtorzyc.

Radny W. Natkaniec stwierdzil, ze jak rozumie powinno by¢ jedno glosowanie,
kiedy sposrod trzech kandydatéw wybierany jest jeden. System nie pozwala na
takie glosowanie, dlatego w jego ocenie nie mozna przeprowadzi¢ takiego
glosowania. Zwroécit si¢ do wnioskodawcdw, czy nie mozna by przeprowadzi¢
glosowania pozniej, kiedy uda si¢ spotka¢ w trybie stacjonarnym. Moze warunki
pozniej pozwola na to. Dodal, ze jest mu przykro z powodu odwotania
przewodniczacego Rady ale wie dlaczego do tego doszto, bo niestety
R. Matkowski wspoélpracowat z PSL, bo z tego ugrupowania mieli legitymacje
startujac w wyborach, dlatego jest mu przykro ze odszedt od nich 1 poszedt do
PiS. Dzisiaj wyszto, ze niestety si¢ dogadal i niestety, moze nie, ale bedzie
przewodniczacym Rady. Prosit o ponowne wyjasnienie gtosowania.

Radny R. Matkowski odpowiadajagc radnemu W. Natkancowi stwierdzil, ze
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dobrze 1z si¢ okreslil, ze jest z PSL. Zwracajac si¢ do przedmoéwcy z pytaniem,
kiedy ostatnio spotykat si¢ z wladzami PSL, wyjasnil, ze spotyka si¢ regularnie
1 prosit nie sugerowac, ze odszedt do PiS, czy gdziekolwiek.

Radny W. Perski pytat w jaki sposob zostanie okreslona kolejnos$¢ gtosowania
kandydatur? Bo ja jedna z kandydatur otrzyma 11 gloséw za, to kolejnych
glosowan nie potrzeba przeprowadzac.

Radny L. Walkowiak zwrocit uwage, ze pan W. Perski mysli, ze juz
w pierwszym glosowaniu bedzie to rozstrzygnigte 1 nawet gtosowanie tajne nie
przeszkadza, aby rozstrzygna¢.

Radca prawny D. Ciesielska wyjasnita, ze radni muszg zdecydowac za ktorym
kandydatem chca odda¢ glos. Jezeli oddany bedzie glos ,za’ jednym
kandydatem to za kolejnym powinien by¢ glos ,,przeciw” lub ,,wstrzymuje si¢”.

Wiceprzewodniczaca Rady dopytywata, w jaki sposéb komisja skrutacyjna
sprawdzi, ktory glos jest niewazny?

Radca prawny D. Ciesielska wyjasnita, ze dopiero po trzech glosowaniach beda
wyniki poszczegolnych glosowan. Komisja zsumuje glosy za 1 maksymalnie
powinno ich by¢ 21.

Wiceprzewodniczagca Rady podsumowata, ze beda przeprowadzone trzy
glosowania w kolejnosci zgloszen. Komisja skrutacyjna sprawdzi wyniki
glosowania 1 przedstawi Radzie. Ilo$¢ gloséw ,,za” nie moze by¢ wigksza niz 21.
Kazdy glosujacy powinien odda¢ jeden glos za kandydatura.

Radny T. Tomczak zwrocit uwage, ze pan W. Perski prosit o 10 minut przerwy
1 on ten wniosek ponawia. Prosit o 10 minut przerwy.

Ogloszono 10 minut przerwy.

Po przerwie komisja skrutacyjna przeprowadzita glosowanie tajne w sprawie
wyboru przewodniczacego Rady Miejskiej Trzcianki. Przed glosowaniem
przewodniczacy komisji skrutacyjnej omowit tryb glosowania, wyjasniajac, ze
kazdy radny ma jeden glos za i tak prosit o glosowanie, a w przypadku innych
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kandydatow ,,przeciw” lub ,,wstrzymuje si¢”.

Po 15 minutowe] przerwie przewodniczacy komisji skrutacyjnej odczytal
protokot z gtosowania, stanowigcy zalgcznik nr 13.

Powtorzono glosowanie tajne w sprawie wyboru przewodniczacego Rady
Miejskiej Trzcianki.

Po 15 minutowej przerwie przewodniczacy komisji skrutacyjnej odczytal
protokoét z gtosowania, stanowigcy zalacznik nr 14.

Radny T. Tomczak w zwigzku z zaistnialg sytuacja ztozyl formalny wniosek o
przerwe w obradach do 17 grudnia 2020 r. godz. 11-ta.

Radny W. Natkaniec stwierdzil, ze jest przeciwko temu wnioskowi. Juz przed
glosowaniem mowil, ze w tej formie to glosowanie nie moze si¢ odby¢, narusza
prawo 1 nie mogli gtosowa¢ tak jak zrobiono, bo na jednej kartce powinny by¢
trzy nazwiska. Prosit aby wybra¢ przewodniczacego w trybie stacjonarnym,
Niestety system nie pozwala na tajne wybranie przewodniczacego Rady.
Ponadto widzimy ile gtosow byto ,,za” ile ,przeciw” a ile si¢ ,,wstrzymato”,
a radni tego nie powinni tego widzie¢. To dopiero powinna poda¢ komisja
skrutacyjna, ktora tak naprawdg¢ nie powinna dziata¢, bo trzeba dojechac.

Wiceprzewodniczaca Rady przypomniata, ze na poczatku sesji informowata
o piSmie firmy Helpdesk dot. funkcjonowania systemu zdalnych sesji. Odczytata
tres¢ pisma — kserokopia zalacznik nr 15.

Radny T. Tomczak sprostowat wypowiedz radnego W. Natkanca, bo zawsze
podawane sg wyniki gloséw ,,za”, ,przeciw” 1 ,,wstrzymujacych si¢”. Sposob
glosowania  dopuszcza  ustawa  ,covidowa” réwniez w  trybie

korespondencyjnym.

Wiceprzewodniczaca Rady prosita o wezesniejsza godzing, ze wzgledu na sesje
zwolang na godz. 12-t3.

Radny T. Tomczak podtrzymat swoj wniosek.
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Whiosek formalny radnego T. Tomczaka zostal przyjety w glosowaniu: za 11,

przeciw 10, wstrzymujacych 0. Karta glosowania imiennego stanowi zalacznik
nr 16.

Wiceprzewodniczaca Rady oglosita przerwe w obradach do 17.12.2020 do godz.
11-tej.
Na tym drugg cz¢$¢ obrad 1 protokot zakonczono.

Protokolant Wiceprzewodniczgca Rady
/-IMarzena Domagata /-1 Janina Kaminska
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