Protokoét Nr 13/25
z posiedzenia Komisji Gospodarczej z dnia 26 maja 2025 r.

Posiedzenie komisji odbyto sie w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki,
w godz. od 16.15 do godz. 19.55.

W posiedzeniu udziat wzieli:
1) cztonkowie komisji, zgodnie z listg obecnosci,
2) pani Wioletta Szukaijto, zastepca burmistrza Trzcianki,
3) pani Joanna Zienko, skarbnik gminy,
4) pan Marcin Buska, kierownik referatu Urzedu Miejskiego Trzcianki,
5) radni Rady Miejskiej Trzcianki, zgodnie z listg obecnosci,
6) mieszkancy gminy Trzcianka,
7) przedstawiciele Biomass Partner Spoétki z 0.0.: pan Leszek Wojtasiak i pan
Michat Marchwiak.

Ad 1) Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie otworzyt przewodniczagcy komisji radny Witold Perski, witajgc radnych —
cztonkdw komisji oraz pozostatych radnych, przedstawicieli Urzedu Miejskiego
Trzcianki, obecnych na sali mieszkancéw gminy Trzcianka oraz obecnych gosci,
o ktérych przedstawienie poprosit panig W. Szukajto.

Pani W. Szukajto przedstawita przedstawicieli firmy Biomass Partner Spotka z o.o.
z Poznania pana Michata Marchwiaka kierownika ds. sprzedazy oraz pana Leszka
Wojtasiaka, ktory w dalszej czesci dokonat prezentacji firmy, oméwit cele oraz
zadania i funkcjonowanie biometanowni.

Ad 2) Przedstawienie porzadku posiedzenia.
Przewodniczgcy komisji radny Witold Perski przedstawit porzgdek posiedzenia
przekazany w materiatach proponujgc, aby zamieni¢ punkt 4 na 5 i odwrotnie 5 na 4.
Radni nie mieli uwag.
Obrady przebiegaty zgodnie z ponizszym porzadkiem posiedzenia:
1) Otwarcie posiedzenia.
2) Przedstawienie porzadku posiedzenia.
3) Przyjecie protokotu:
a) Nr 11/25 z posiedzenia z 22 kwietnia 2025 r.,
b) Nr 12/25 z posiedzenia z 6 maja 2025 r.
4) Informacje na temat funkcjonowania biometanowni.
5) Opiniowanie projektow uchwaty Rady Miejskiej Trzcianki.
6) Informacja biezgca o prowadzonych inwestycjach na terenie gminy.
7) Zapoznanie sie ze sprawami wniesionymi do komisiji.
8) Whnioski i zapytania radnych.



9) Zamkniecie posiedzenia.

Ad 3) Przyjecie protokotu:
a) Nr 11/25 z posiedzenia z 22 kwietnia 2025 r.,
b) Nr 12/25 z posiedzenia z 6 maja 2025 .

Protokdt Nr 11/25 z posiedzenia z 22 kwietnia 2025 r. zostat przyjety w gtosowaniu:
za 8, przeciw 0, wstrzymujgcych O.

Protokdt Nr 12/25 z posiedzenia z 6 maja 2025 r. zostat przyjety w gtosowaniu: za 8,
przeciw 0, wstrzymujgcych 0.

Ad 4) Informacje na temat funkcjonowania zaktadu wytwarzajagcego biometan.
Pan Leszek Woijtasiak, Biomass Partner Spotka z 0.0. w Poznaniu, w swojej
prezentacji stwierdzit miedzy innymi:
Wprowadzajgc do tematu wspomniat o realizacji gazociggu w Trzciance. Zwrdcit
uwage, ze w Jego pracy kwestie spoteczne sg mu bliskie i stara sie, aby wszelkie
watpliwosci budzgce niepokdj zostaty wyjasnione i zaprezentowane na poczatku, niz
odnosi¢ sie do nich w trakcie realizacji. Po zakonczeniu prezentacji odpowie na
pytania czy doprecyzuje przedstawione informacje.
Prezentacje rozpoczat od zdjecia biometanowni umiejscowionej pod Eindhoven
w Holandii wspominajgc o odlegtosciach od zabudowy. Dodat, ze Biomass Partner
jest firmg zajmujgcg sie przygotowaniem tej inwestycji i doprowadzeniem do budowy
biometanowni, jak rowniez biogazowni i wspomaga w ich dziataniu dostarczajgc
substraty czy odbierajgc produkty pofermentacyjne. Zwrécit uwage, ze jak bedzie
cheé zagtebienia sie w te inwestycje to przygotujg wizytacje takiego zaktadu, aby
samemu oceni¢, jak to wyglada na zywo i oceni¢ ucigzliwo$¢ dla srodowiska
i mieszkancow.
Wyjasnit, ze proces budowy takiej instalacji rozpoczyna sie od przygotowania terenu,
okreslenia jego wartosci i mozliwosci inwestycyjnych, uzyskanie niezbednych
pozwolen, ktorymi sg przede wszystkim konsultacje spoteczne i ocena oddziatywania
na srodowisko.
Dodat, ze w Europie biometanowni rozwijajg sie w szybkim tempie, gdyz sg zrodtem
gazu, ktory stuzy do ogrzewania domoéw i instytucji, zaktadéw itp. Ponadto majg
wptyw na ochrone $rodowiska, gdyz produkty, ktére stanowig obecnie niewygodny
odpad, produkty uboczne, pozostatosci organiczne domowe czy pozostatosci
produkcji spozywczej, gnojowice i obornik z gospodarstw rolnych, produkty
dziatalnosci rolniczej, wykorzystuje sie do produkcji biometanu. Sg to korzysci dla
wszystkich.
Przedstawit wykres pokazujgcy ilosci biometanowni w krajach zachodniej Europy,
zwracajgc uwage na szybkie tempo wzrastania ich ilosci i wiodgcg w tych
inwestycjach Francje, cho¢ mniejsza obszarowo Holandia ma znaczny udziat w tej
dziedzinie.
Przedstawit slajd ze sktadem chemicznym i warto$ciami chemicznymi w produkcji
metanu, ktory rurociggami przechodzi do sieci gazowej, a nastepnie zdjecie z gory
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biometanowni z poszczegdlnymi jej elementami, zbiornikami do sktadowania
substratu, silosami do fermentacji, miejscem odbioru substratu i filtrami. Zwrdcit
uwage, ze w catej produkcji jest duzy nacisk na jakos¢, szczelnos¢ i niezawodnosc
catego systemu ze wzgledow bezpieczenstwa. Szczelno$¢ dotyczy catego cyklu,
rowniez produkcji gazu, nie tylko samej instalacji przesytajgcej gaz do sieci.
Dostarczanie substratu do zbiornika odbywa sie poprzez oddzielne bramy dla
poszczegolnych substratow. Pojazdy wjezdzajg na hale, gdzie znajduje sie
podcisnienie, a otwarcie drzwi hali nie wywotuje wywiewu zapachow. W hali odbywa
sie roztadunek naczepy, jest ona myta i czysty pojazd opuszcza hale.

Mowigc o systemie dziatania biometanowni zwrocit uwage, ze nie ma obawy, ze
nastgpi wzrost ceny kukurydzy na rynku, bo jest na nig zapotrzebowanie
biometanowni. Dodat, ze proces produkcji jest certyfikowany, czyli wszystko, co jest
uzywane do produkcji, musi byé zbadane i opisane. Caly proces zwigzany
z produkcjg biometanu jest dokumentowany i mozna ocenic, czy trafity tam materiaty
niewtasciwe. Zwrocit uwage, jakiego typu substraty sg uzywane do produkcji biogazu.
Zwrocit rowniez uwage na produkt koncowy tzw. poferment i mozliwosci
wykorzystywania jako bezpieczny nawoz, ktory moze byé wysypywany w formie
granulatu oraz wylewany w postaci ptynnej w dowolnej porze roku. Nawéz nie rozni
sie od skfadu nawozéw produkowanych sztucznie. W tym przypadku zapach, ktoéry
wydziela sie z gnojowicy i obornika, zostaje wyeliminowany w 90% i jest to
bezpieczny nawdz. W przypadku wykorzystania energii cieplnej taka instalacja
musiataby stang¢ przy jakim$ zaktadzie pracy, ktory odbieratby ciepto, czy duze
skupiska mieszkalne. Natomiast takg instalacje ciezko jest wybudowac blisko
zabudowan, bo wywotuje niepokdj spoteczny. Lepiej zabezpieczy¢ instalacje od
negatywnych oddziatywan, zabezpieczy¢ w szczelne kurtyny, bramy, wyciagi,
bezpieczne transporty, wysokg jakos¢ odbioru odpadéw organicznych oraz produkciji
rolniczej, zwierzecej, i wprowadzic¢ czysty gaz do sieci.

W dalszej czesci wskazat na mapach mozliwe miejsce lokalizacji biometanowni
w Trzciance (okolice oczyszczalni Sciekéw, teren za cmentarzem komunalnym).
Zwrocit uwage, ze sg na tym spotkaniu, aby rozmawia¢ i wyjasni¢c wszelkie
watpliwosci.

Konczac prezentacje podkreslit, ze obiekt jest w 100% szczelny, jezeli chodzi
0 magazynowanie, sktadowanie i wszelkie procesy, natomiast powietrze wychodzi
przez filtry. Na zewnatrz nie ma niedogodnosci. Korzysci dla gminy to wplywy
z podatku od nieruchomosci, podatku CIT, miejsca pracy, wspoéipraca ze
spoteczenstwem. itp. Jest to roéwniez zapewnienie dostaw gazu oraz
zagospodarowanie odpadow. Podkreslit wazne znaczenie procesu konsultacji
z mieszkancami, ustalenie mozliwosci lokalizacji instalacji, jak réwniez proces
konsultacji z dostawcami, aby oceni¢ mozliwosci wykorzystania. Inwestycja nie
bedzie miata sensu, jezeli w najblizszej okolicy nie bedzie odpowiednia ilo$é
substratow. Transport z odlegtych okolic jest nieekonomiczny.



Mieszkaniec gminy Trzcianka pytat o kierunek, z ktérego bedzie dowozony substrat,
ktérg droga.

Pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze obszar na prezentacji jest obszarem orientacyjnym.
Szczegotowe kwestie umiejscowienia biometanowni w terenie majg bardzo wiele
zaleznych, tgcznie z kwestiami dojazdu. Analiza tych spraw musi byC¢ robiona
w trakcie konsultacji z mieszkancami. Na dzis nie mozna wskazac, ze to bedzie
konkretnie w tym miejscu, a nie innym. Na miejscu nalezy ustali¢ mozliwosci
przejazdu i dostepu do dziatki, a aby nie zaktéca¢ spokoju, bo jest to kilkanascie,
kilkadziesiat ciezarowek dziennie.

Pan M. Marciniak wyjasnit, ze planowana biometanownia ma mie¢ 5 MW, czyli
100 000 ton substratu rocznie, co daje ok. 26 ciezarowek dziennie w dni robocze.
Zmiany sg 8-10 godzinne, od poniedziatku do pigtku. Substraty przewozone sg
w systemie, szczelnie zamknietych konteneréw, aby nic sie nie wysypato, rozlato, nie
wychodzity zapachy. Substraty ptynne dowozone sg szczelnymi beczkowozami.

Mieszkaniec Trzcianki pytat miedzy innymi o:

- Inwestora tej budowy czy spotka bedzie inwestorem zastepczym, czy gmina
Trzcianka, czy jeszcze ktos inny;

- Doswiadczenia spofki w realizacji tego typu inwestyciji; Spétka zostata
zarejestrowana 1 stycznia 2024 r., czy wybudowata juz tego typu biometanownie?

- Kryteria wyboru, dlaczego akurat Trzcianka, ktorymi drogami bedzie dowozony
produkt?

- Lancuch dostaw, skad bedzie dowozony substrat?

Wspomniat o mozliwosciach wykorzystania osadow posciekowych, czy w tym
temacie cos sie toczy, czy cos sie zmienito, bo cos styszat, ze mozna wykorzystac
w biometanowni osady posciekowe.

Pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze firma, ktérg reprezentuje nie jest inwestorem.
Natomiast przygotowujg ,pod inwestora”. Inwestorem moze by¢ kilka firm
dziatajgcych w Europie. Ktos, kto ma zainwestowa¢ 100 min zt musi zna¢ warunki
inwestycji, a temat musi by¢ przygotowany i jezeli bedg uzgodnione mozliwosci
inwestowania woéwczas przekazg te informacje ktéremu$ z partneréw i ztozg
ostateczng oferte do dalszej realizacji. Wszystkie zobowigzania, o ktorych dzisiaj
mowig bedg zawarte w ocenie oddziatywania na srodowisko. Bedg réwniez zawarte
w innych dokumentach i bez wzgledu na to jaka firma bedzie wykonawcg, kazdy kto
podejmie sie tego zadania bedzie musiat spetni¢ te warunki, zgodnie z procedura.
Nikt przed rozpoczeciem inwestycji nie wie, kto bedzie firmg wykonawczg.
Dokumentacja bedzie zawierata warunki realizacji. Firma realizujgca inwestycje
powota spoétke, ktéra bedzie realizowata inwestycje, a pienigdze wytozy firma i ona
bedzie odpowiadata za realizacje. Jezeli bedg ustalenia miedzy mieszkancami
a spoétka, ktorg reprezentujg, ze taka inwestycja w Trzciance jest akceptowalna to
zapisy tych ustalen odnajdg sie we wszystkich publicznych dokumentach, ktére bedg
obligowaty kazdego inwestora do ich wyegzekwowania.
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Mieszkaniec Trzcianki pytat o kryteria wyboru i tancuchy dostaw w sytuacji
komunikacyjnej Trzcianki. Na Trzciance potudnie sg strefy przemystowe, ktére byty
budowane i uzbrojone, aby tam realizowa¢ przemyst. Dlaczego akurat wybrano to
miejsce, dlaczego przy oczyszczalni sciekow i kto byt inicjatorem lokalizacji
biometanowni w Trzciance. Jakie sg kryteria tego wyboru, czy byta jakas inicjatywa?

Pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze Trzcianka zostata wybrana, dlatego ze w wielu réznych
miejscach byty rozmowy z wiascicielami gruntow, przedsiebiorcami, ktorzy chca
w tych procesach uczestniczy¢. Najpierw rozmowy sg z tym co ma grunt, potem
gmina, nastepnie spoteczenstwo, sgsiedzi, okoliczni producenci, ktérzy mogg
zaangazowac sie w proces produkcyjny. Kwestie komunikacyjne sg wazne, aby nie
jezdzi¢ pod oknami mieszkancom, ale rowniez chcg znalez¢ rozwigzanie, ktére nie
bedzie wywotywato emociji, czy konflikty. Jezeli bedzie spoteczne przyzwolenie, to
jest dobre miejsce. Kwestie transportu sg zalezne od lokalnych producentow. Nie
muszg by¢ przez miasto. Jezeli wszystkie czynniki bedg spetnione oprocz drogi, to
jest rozwigzanie na to.

Mieszkaniec Trzcianki zwrocit uwage, ze lokalnie nie mamy producentow substratu,
ewentualnie oczyszczalnia Sciekoéw. Czy jest ryzyko, ze w produkcji bedzie
wykorzystany osad posciekowy.

Pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze osad fermentacyjny z oczyszczalni sciekow, zwigzku
z obecnymi, nowoczesnymi technologiami stosowanymi na oczyszczalniach sciekéw
powoduje, ze masa czynna, ktéra mogtaby by¢é wykorzystana do wsadu do
biometanowni jest ok. 2%. Odpad zielony owszem, ale sam osad nie nadaje sie do
przerobienia, chociaz musiatby by¢ przebadany na poziomie technologicznym.

Mieszkaniec Trzcianki dodat, ze w 2023 roku Dyrektor Generalny Polskiej Organizacji
Biogazowni postulowat o wprowadzenie osadéw posciekowych do wykorzystywania
na biometanowniach.

Pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze dotyczy to biogazowni rolniczych przy duzych oborach,
ktére funkcjonujg troche w innym zakresie. Tam kiopotem zagospodarowania jest
wszystkiego co pochodzi od krow. Wczesniej byty tam oczyszczalnie sciekdw, ciepto
wykorzystywane jest do funkcjonowania mleczarni. Ze starych oczyszczalni mozna
zbiera¢ gnojowice, ktéra jest inaczej przygotowana.

Radny R. Matkowski wyjasnit, ze uczestniczy w drugim takim spotkaniu. Wczesniej
byt w gminie Ryczywdét. Na tym spotkaniu byli zaproszeni przedstawiciele z siedmiu
oczyszczalni sciekow. Te oczyszczalnie w okregu 50 km uzbieratoby 10 000 ton
odpaddéw posciekowych. Czy biogazownie, ktore powstatyby w tym rejonie sg

5



wydolne do przerobienia tego substratu. Inwestycje na oczyszczalniach Sciekéw
zmierzajg do osuszenia tego produktu, w tym przypadku nie sg tak wazne. Dodat, ze
jezeli odlegtosci podobnych instalacji bedg niewielkie, to mogg by¢ problemy
z zabezpieczeniem substratu.

Przewodniczgcy komisji W. Perski pytat czy substrat z naszych rejonow moze
zabezpieczy¢ ciggtos¢ pracy biometanowni, ktdra pracuje przez caty rok.

Pan L. Wojtasiak przypomniat, Ze na poczatku mowit o konsultacjach, ktére muszg
prowadzi¢ z mieszkancami, ale rowniez z rolnikami, ktérzy mogg by¢ dostawcami.
Dodat, ze nie zaktadajg zbyt duzego udziatu osaddow sciekowych. To potozenie
oczyszczalni w Trzciance w bliskosci potencjalnej biogazowni rodzi wieksze
zainteresowanie. Nie planuje sie osadu jako jednego ze substratéw ze wzgledu na
wydajnosc¢. Przy tak nowoczesnych oczyszczalniach jest do 2% wykorzystania.
Olbrzymie ilosci surowca, a pozytek niewielki.

Mieszkanka Osinca pytata czy przedstawiciel spétki Biomass Partner byt na
omawianym terenie i widziat, jak tam wyglgda, gdzie mieszkancy Osinca majg swoje
zabudowania? Gdyby mieszkat w tej okolicy chciatby mie¢ w tym miejscu
biometanowig?

Pan L. Woijtasiak odpowiedziat, ze nie byt. Natomiast, jezeli bytaby mozliwos¢ to
pojechatby. Woyrazit che¢ zobaczenia tego terenu ale nie zaktadat, ze nie bedag
rozmawia¢ z mieszkancami, ze nie rozpoznajg terenu, ze nie bedzie przekonywat, iz
ta inwestycja nie zrujnuje im zycia.

Mieszkaniec Osinca pytat, skgd pewnos¢, ze tego typu produkty jak trawy i kiszonki,
uprawy sekwencyjne oraz wyttoki z warzyw, owocow, roslin oleistych, wystodki
buraczane bedg dostepne na naszym rynku. Nie planujecie scigga¢ z nie wiadomo
jakiej odlegtosci substraty.

Pan M. Marchwiak wyjasnit, Zze nie ma tu kiszonek z kukurydzy, sg tu same trawy.
Substraty, ktére nadajg sie do karmienia zwierzgt nie bedg brane pod uwage,
poniewaz wchodzi w zycie Unijna Dyrektywa Rady 2, w ktérej zatgcznik nr 9 méwi nie
mozna uzywac zbioréw jako substratow energetycznych.

Mieszkaniec Osinca uzupetnit, ze siano i kiszonki sg stosowane rowniez w produkcji
zwierzece.

Pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze nie jest to podstawowy element, ktéry stanowi
zabezpieczenie substratu. Méwi sie o elementach odpadowych. Przepisy Unii mowig
wprost, jakie to odpady. Jezeli bedg to odpady nieopisane, inne procedury to nie da



sie wttoczy¢ gazu do sieci panstwowych. Jakie$ naruszenia i zagrozenia spowodujg
odtgczenie od sieci gazowej. Nie mozna narazi¢ na zatrzymanie takiej inwestycji.
Mieszkaniec Osinca dopytywat jaki bedzie gtéwny substrat, jezeli chodzi o tg
biometanowni.

Pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze zasadnicze substraty sg pochodzenia rolniczego.
Muszg by¢ rozmowy z rolnikami, aby zobaczy¢, ile uzbieraja.

Mieszkaniec Trzcianki doprecyzowat, ze z uwagi na dostepnosc¢ gtownym substratem
bedzie obornik.

Pan L. Wojtasiak potwierdzit, ze od tego wychodzg, ale nie tylko. Jest to
porzadkowanie rynku wewnetrznego, jest mowa o odpadach organicznych, ktére sg
produkowane na terenie gminy. Wyjasnit, Zze zaczynajg od wiasnego podworka,
oceniajg jakie produkty odpadowe mogg zebraé z okolicy, wszystko co jest
nieuzytkiem, a wrecz jest ktopotem. Dopiero pdzniej zastanawiajg sie skad dowiozg
obornik, gnojowice, pomiot kurzy, wystodki albo rozmawiajg z marketami, jak czesto
dowiozg zwrdcone warzywa. Sklepy tez muszg to zagospodarowaé. Te etapy prac
wynikajg z rozméw. Podkreslit, ze chcg transparentnie na te tematy rozmawiac.

Mieszkaniec Osinca zwrocit uwage, ze to tak wyglada jakby byto zero emisji
i wszystko jest idealne, natomiast byty pytania o inwestora i czy mozna teraz
zapewni¢ na piSmie, ze Wasza inwestycja bedzie catkowicie nieucigzliwa dla
mieszkancow.

Pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze nikt nie wyda Zzadnej zgody na budowe, jezeli to nie
bedzie zapewnione. Najpierw musi przejS¢ caly proces zwigzany z akceptacjg
Inspektora Ochrony Srodowiska, ktéry musi zatwierdzié sposéb funkcjonowania. Do
operatu srodowiskowego muszg byC¢ dotgczone opinie spoteczne. Procedury sg
podobne do uchwalenia miejskiego planu. Jest to okres dwodch lat, dyskusiji,
wyktadania planu, kazda zmiana, ktéra ma by¢ wprowadzona w projekcie musi by¢
ponownie skonsultowana, bo nie otrzyma zgody WIOS na jej funkcjonowanie. Podat
przykfad planéw powstania elektrowni w Klempiczu.

Radny M. Kubacki stwierdzit, ze przekonata go technologia, o ktorej mowit
przedmowca, z zachowaniem wszystkich reziméw, w tym podcisnieniowy roztadunek,
natomiast watpliwosci budzi usytuowanie tej inwestycji, jezeli chodzi o Trzcianke.
Moze jest to kwestig zastanowienia, przeprowadzenia wizji lokalnej, gdzie
funkcjonuje podobna biometanownia. Duze watpliwosci budzi transport substratu,
tych 500-600 ciezarowek miesiecznie przez naszg miejscowost. Pytat czy ich
zadaniem jest réwniez pozyskiwanie potencjalnych dostawcow. Gdyby dostawcy byli
ze strony wschodniej to bytoby dobrze, natomiast jezeli byliby z potudnia czy
zachodu to bytaby duza ingerencja w ruch, juz mocno nasilony zwtaszcza w okresie
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letnim. Zastanawia sie rowniez czy ta szczelnos¢ w transporcie jest 100%. To budzi
watpliwosci.

Pytat rowniez o mozliwosci wykorzystania bioodpadow, jezeli chodzi o odpady
komunalne oraz czy dostawcy muszg spetnia¢ wymagania transportowe bez wzgledu
na to czy sg to odpady state czy ptynne.

Pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze ich rolg jest przygotowanie catej kwestii zwigzane;j
z dokumentacjg, z oceng oddziatywania na Srodowisko, doborem inwestora, ktory
wykona to zgodnie z ustalonymi warunkami, a nastepnie zabezpieczyC caty obszar
logistyki dostaw i odbioru. Planowana jest wspotpraca przez caty czas.

Jezeli chodzi o kwestie logistyczne dostaw i odbioru opiera sie to na
wyspecjalizowanych transportach, z odpowiednim zabezpieczeniem, jakosci, czasu
i powtarzalnosci. Podobnie dotyczy to odbioru pofermentu. Szukajg odbiorcow
u dostawcéw substratu tj. rolnikdw, ktérzy majg pola uprawne, hodowcow, ktérzy
majg dostawcow pasz. Jest to oparte na wspotpracy. Jest to tez dziatanie
ograniczajgce transport. Podobnie jest to z prowadzenie biogazowni, bedg to lokalni
mieszkancy, ktdrzy bedg uczestniczyli w tym procesie i go poznajg. System obstugi
tych urzadzen jest w petni nadzorowany komputerowo, jedynie osoba wpuszczajgca
transport i nadzoruje dostawy. Bioodpady komunalne sg jednym z elementow, ktéry
moga wykorzystac.

Radny K. Grzysnik pytat z iloma samorzgdami w Wielkopolsce prowadza podobne
rozmowy oraz czy gdzie$ sg tak zaawansowane rozmowy i ustalenie, ze rozpoczng
pozyskiwanie zgod srodowiskowych.

Pan M. Marchwiak odpowiedziat, ze w Wielkopolsce jest to przynajmniej dziesie¢
gmin. W jednej gminie zlozono karte informacyjng przedsiewziecia. O warunki
zabudowy z zadnej gminie nie ztozono wniosku.

Przewodniczgcy komisji W. Perski pytat o zainteresowanie w tych gminach i odbior
spoteczny.

Pan L. Wojtasiak zwrécit uwage, ze odbidr spoteczny jest bardzo rézny. Holenderskag
instalacje odwiedzili przedstawiciele 14 gmin. Dodat, Zze jest przeciwnikiem publikaciji
informacji o planach budowy przed rozmowg z mieszkancami gminy na ten temat,
przekonania, ze mieszkancy chcg dalej prowadzi¢ rozmowy na ten temat.
Odpowiadajgc na pytanie czy chciatby mieszkan przy biometanowni, wyjasnit, ze
jezeli bedzie ich spoteczna akceptacja to pokaze, gdzie mieszka.

Mieszkaniec Trzcianki zwrdcit uwage, ze gmina Trzcianka jest gming o niskim
wskazniku ogolnie méwigc urolnienia. Nie ma duzych areatéw, pogtowia zwierzat,
przetworstwa, zaktadow przetworstwa rolnego stad pytanie co przemawiato za
wyborem Trzcianki. Ponadto nie zaprzeczono, ze jest dopuszczone przyjmowanie
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osadow posciekowych. Jest to tylko kwestia optacalnosci. W materiatach
Ministerstwa  Ochrony  Srodowiska odpady posciekowe przewijajg sie
w biometanowniach i sg tam wykorzystywane. Sg tez miejsca, w ktérych jest problem
z zagospodarowaniem odpaddéw posciekowych.

Pan L. Woijtasiak wyjasnit, ze takie osady sg tylko w tych starszych technologiach,
a wiekszos¢ oczyszczalni pracuje juz na nowych technologiach i taki osad nie nadaje
sie do wytworzenia metanu. Dotyczy to réwniez starych kompostowni, sktadowisk.
Dodat, ze srodowisko nalezy porzadkowac, jezeli jest taka mozliwos¢.

Mieszkaniec Trzcianki pytat o tancuch dostaw po drogach publicznych. Zwrdcit
uwage, na trwajgce opiniowanie raportu trzcianeckiej obwodnicy, aby kwestie
transportu rozwigzywa¢ poprzez droge S10 nalezatoby zmieni¢ przebieg
projektowanej obwodnicy trzcianeckiej. Pytat réwniez o liczbe pracownikéow
zatrudnionych w biometanowni.

Odpowiadajg pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze wybor gminy jest zwigzany z posiadang
siecig gazowniczg. Rozmowy z gminami sg zwigzane z siecig gazowniczg Sredniego
i wysokiego cisnienia. Dodat, ze nie namawiatby nikogo na wydawanie Srodkow,
chodzi o zmiany projektowe obwodnicy, jezeli biogazownia nie powstataby
w Trzciance. Jezeli ta obwodnica bedzie mozliwa do wykorzystania i potrzeba bedzie
dobudowania 2 km drogi to wowczas sami sie do tego zabiorg przy udziale gminy, bo
bedzie to w kosztach inwestora.

Radna L. Ortowska-Mumot pytata czy biometanownia wigze sie ze zdobyciem decyzji
zbieraniem czy przetwarzaniem odpadow.

Pan L. Woijtasiak odpowiedziat, ze ani jedno, ani drugie.
Radna L. Orfowska-Mumot pytata czy biometanowni obowigzuje operat WIOS.
Pan L. Wojtasiak odpowiedziat, Ze oczywiscie tak.

Radna L. Ortowska-Mumot pytata réwniez czy przewiduje sie czasowe
magazynowanie substratu.

Pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze nie ma typowych magazynow. Wytworzony ze
zbiornikdw biometan przechodzi przez filtry, jest oczyszczany i pompowany do sieci.

Radna L. Ortowska-Mumot podata przyktad, ze w przypadku awarii w innej instalacji
bedzie prosba o przyjecie odpaddéw w naszej instalacji, czy bedzie problemem, jezeli
z 24 samochodoéw zrobi sie 48.



Pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze plany sg robione na kilka dni i ustala harmonogramy,
a niektore na miesigce, bo rolnik chce wiedzie¢C w maju czy przyjmiemy mu poplon.
Wowczas nalezy zabezpieczy¢ w harmonogramie dostaw odbior jakiejs ilosci
poplonu. Kwestie awaryjne sg nadzwyczajnymi sprawami. Stany uzupetnia sie na
biezgco i na tyle ptynnie, ze brak jakiej$ dostawy wstrzymuje produkcje.

Radna L. Ortowska-Mumot pytata o ewidencjonowanie wjazdow i wyjazdow
samochoddéw dostawczych.

Pan L. Wojtasiak wyjasnit, ze jest to peten system elektroniczny, w ktorym musi byc¢
opisana karta towaru, ktory wjezdza i od bramy caty towar jest rejestrowany do
momentu wyjscia gazu. To jest niezbedne do zielonych certyfikatow. Przestrzeganie
tych zasad jest bardziej istotne czy cokolwiek w catej produkcji. To musi by¢
nadzorowane wysokiej jakosci technologig, bo najgorszym jest utrata certyfikatu.

Radna L. Ortowska-Mumot zwrdcita uwage, ze na PSZOK przyjmowane sg
bioodpady, ale sg wymogi co do grubosci i wielkosci, a czy w panstwa firmie sg
okreslone wymagania np. wielkosci i grubosci gatezi.

Pan L. Woijtasiak wyjasnit, ze gatezi to raczej nie bedg przyjmowacé, bo nie ma
miejsca na przerabianie. Za to co wjezdza odpowiada réwniez dostawca, sg to
lokalne firmy, ktére zajmujg sie dostawcami. Inwestor nie zatrudnia osob do
transportu, a jedynie do obstugi. Pracownikéw jest ok. 10.

Odpowiadajgc na pytanie radnej L. Ortowskiej-Mumot o reakcje na ewentualne
awarie wyjasnit, ze musi by¢ to natychmiastowe. Pracownicy fizycznie zajmujg sie
przyjmowaniem i nadzorowaniem sprzetu, ktory wprowadza substrat do komor.
System powiadamia o problemach automatycznie. Nadzor ludzki jest nad dostawami,
a pozostate systemowe.

Radna J. Kamihska zwrdécita uwage, ze koncowym produktem jest poferment, ktéry
jest przeznaczany dla miejscowych rolnikéw. W naszej gminie, w okolicy Siedliska
jest dwoch producentéw rolnych, ktérzy produkujg w systemie naktadczym trzode
chlewng. Dotychczas dwa razy do roku jest rozlewana gnojowica na pola, na wiosne
i jesienig. Ucigzliwosci zapachowe sg ograniczone do dwoéch okresow. Natomiast
pofermenten mogg nawozi¢ caty czas. Jezeli ten poferment bedzie dostepny przez
caty rok, to zapachy bedg przez caty rok. Dodata, ze byta na biogazowni w Brodach
niestety nie udato im sie zobaczy¢ pofermentu.

Pan L. Wojtasiak zwrécit uwage, ze poferment jest bezwonny.

Radna J. Kaminska wyjasnita, ze rolnicy przywozg poferment z biogazowni, ale
wcale sie nie ma lepszego zapachu niz gnojowica. Dodata, ze chciataby pojecha¢ na
takg instalacje, ale rowniez pokazanie jak wyglada i pachnie poferment.
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Pan L. Wojtasiak odpowiedziat, ze jezeli bedg nadal prowadzone rozmowy to nie
widzi przeszkod, aby odwiedzi¢ tego typu instalacje, jaka miataby by¢ w Trzciance.
Zapach jest z bardzo niewielkiej odlegtosci, ale najlepiej odczu¢ to samemu.

Radna J. Kaminska dodata, ze oprécz okresowych zapachdw gnojowicy, w srodku
wsi jest chlewnia, z ktorej ciggle roznoszg sie zapachy, dlatego nie wyobrazajg sobie,
aby dodatkowo roznosity sie zapachy pofermentu.

Radny K. Grzysnik pytat o nazwe gminy, w ktérej prace sg najbardziej
zaawansowane, jezeli chodzi o rozmowy.

Pan M. Marchwiak zwrdécit uwage, ze nie chciatby o tym méwic.

Radny K. Grzysnik pytat o okres od momentu wejscia do porozumienia
z mieszkancami i pozyskania ich zgody, pozyskania zgod srodowiskowych i innych
pozwolen, do czasu zakonczenia inwestycji. Pytat rowniez o koszt takiej inwestycji.

Pan M. Marchwiak wyjasnit, ze zdobywanie pozwolen to okres 2-3 lat, budowa okoto
roku. Natomiast koszt od 100 do 200 min zt.

Przewodniczgcy komisji W. Perski, w zwigzku z brakiem zgtoszen do dyskusiji, uznat
ja za wyczerpang Nastepnie podzigkowat gosciom za przekazane informacje
i przybycie na posiedzenie Komisiji.

Pani Wioletta Szukajto, zastepca burmistrza Trzcianki, dziekujgc gosciom za
przybycie i przekazang wiedze, podsumowata, ze takie spotkanie byto konieczne
i wszyscy z tego zakresu muszg swojg wiedze poszerzyC i cieszy, ze do takiej
rozmowy doszto. Dodata, ze rozmawiano o takim wyjezdzie, ktéry chcieliby
zorganizowac i rowniez mogliby w nim uczestniczy¢ mieszkancy.

Ad 5) Opiniowanie projektow uchwaty Rady Miejskiej Trzcianki.

1. Projekt uchwaly zmieniajagcej uchwale w sprawie uzgodnienia zmiany statutu
Muzeum Ziemi Nadnoteckiej im. Wiktora Stachowiaka w Trzciance.

Pani Wioletta Szukajto, zastepca burmistrza Trzcianki, omodwita zmiany
zaproponowane Ww projekcie uchwaly, a wynikajgce z pisma Departamentu
Dziedzictwa Kulturowego Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego z 16 maja
2025 r. Wyjasnita wprowadzone poprawki do uzgadnianego statutu Muzeum Ziemi
Nadnoteckiej im. W. Stachowiaka w Trzciance, jak w uzasadnieniu do projektu
uchwaty.
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Radni nie mieli pytan.

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 6, przeciw O,
wstrzymujgcych 0.

2. Projekt uchwaly w sprawie miejscowego planu 2zagospodarowania
przestrzennego miasta Trzcianki — rejon ulic Ogrodowej i Bolestawa Prusa.

Projekt uchwaty oméwit pan Marcin Buska, kierownik referatu Planowania
i Gospodarki Nieruchomosciami, wyjasniajgc, ze projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki — rejon ulic Ogrodowej
i Bolestawa Prusa zostat zainicjowany uchwatg z 2021 roku.

Omawiajgc zatozenia planu, rodzaju zabudowy, terenéw zieleni urzgdzonej oraz
przebiegu drog publicznych i wewnetrznych, postuzyt sie prezentacjg mapy terenu.
Dodat, Ze jest to kontynuacja obowigzujgcych juz planéw miejscowych w tym rejonie.
Plan byt raz wytozony zgodnie z procedurg planistyczng. Lista zgtoszonych uwag
nieuwzglednionych przez burmistrza stanowi zatgcznik wraz z propozycjg ich
rozstrzygniecia. Sg to uwagi w catosci lub czesciowo nieuwzglednione przez
burmistrza.

Radna L. Ortowska-Mumot odniosta sie do uwagi ztozonej przez mieszkancow
ul. Ogrodowej 21, dziatka nr 703/2, proszgc o ponowne przemyslenie tej uwagi, gdyz
mieszkancy przez ustalony tréjkgt widocznosci nie bedg mogli wjechaé na swojg
posesje.

Pan M. Buska, wyjasnit, Zze na sesji bedzie obecny projektant planu, natomiast
w uzasadnieniu odrzucenia planu jest wyjasnione nieuwzglednienie uwagi. Przy
uktadach komunikacyjnych w kazdych planach przewiduje sie taki trojkat
widocznosci. Jak ostatecznie droga bedzie realizowana, czy zostanie wykorzystany
teren na trojkat bezpieczenstwa, bedzie wiadomo na etapie projektowania drogi.
Wiasciciel nie musi rozbierac istniejgcego tam muru, to bedzie przedmiotem analizy
dopiero przy realizacji inwestycji drogowej. Gmina moze pozyskacé ten teren za zgodg
wiasciciela na podziat nieruchomoséci i za odszkodowaniem. Plany miejscowe
wyznaczajg pewne ramy i jak sg drogi to muszg byé zaplanowane trojkaty
bezpieczenstwa. Projektant oceniat mozliwosci zmniejszenia tych parametréw, ale
nie znalazt rozwigzania. Przy projektowaniu drég brane jest pod uwage wiele
elementow, warunki techniczne sg istotne i jak bedzie przebiega¢ droga, jak bedzie
zaprojektowana i kiedy bedzie budowana to pytania na przysztos¢. Drogi sg
projektowane na podstawie spec ustawy i warunki techniczne sg gtdwnym
elementem projektowania. Nie ma pewno$ci, ze ten trojkat bezpieczenstwa bedzie
potrzebny, a gmina musiataby wywtaszczy¢ za odszkodowaniem wiascicieli tej
dziatki. Natomiast pod kagtem planistycznym nalezy takie co$ zagwarantowac. Nalezy
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tez zaufaC wiedzy i doswiadczeniu projektanta. Do momentu, kiedy gmina przejetaby
na wtasnos¢, wiasciciele mogg tym swobodnie dysponowac.

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 4, przeciw 0,
wstrzymujgcych 2.

3. Projekt uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla pétnocno — zachodniej czesci miasta Trzcianki i czesci
obrebu Dtuzewo.

Pan M. Buska wyjasnit, ze plan obejmuje tereny przy jeziorze Logo po prawej stronie
oraz tereny wzdtuz ulicy Za Jeziorem.

Omawiajgc zatozenia planu, rodzaju zabudowy mieszkaniowej i letniskowej, ustug
turystyki oraz terenéw zieleni urzgdzonej publicznej, postuzyt sie prezentacjg mapy
terenu. Wyjasnit, ze do projektu byly ztozone uwagi, a ich sposéb rozstrzygniecia
zapisano w zatgczniku do uchwaty. Zwrécit sie z prosbg o przychylenie sie do
stanowiska burmistrza do uwag.

Radny M. Dgbrowski pytat, w imieniu wtasciciela dziatki nr 3173, ktory proponowat
zabudowe letniskowg na tym terenie, zgodnie z wytycznymi planu, gdyz jest
wiascicielem od wielu lat tego terenu. Interwencja jest zwigzana z propozycjg planu
miejscowego, ktora jest odmowna, co do wprowadzenia zabudowy letniskowej.
W uzasadnieniu podano, ze odrzucono uwage wiasciciela majgc na uwadze
uwarunkowania ekofizjograficzne. Pono¢ sg tam bagna i nic sie tam nie wybuduje,
a ponadto dziatka nie ma dostepu do drogi. Na mapach geoportalu jest wrysowana
droga, a ponadto jest tam przejScie pomiedzy inng dziatkg witasciciela do dziafki,
gdzie jest odmowa.

Radny miat watpliwosé, co do stwierdzenia wiascicielowi, ze nic sie na jego dziatce
nie wybuduje. Jak bedzie chciat to wybuduje na palach. Obok dziatka z wrysowanym
stawem, jest wiasnoscig tej osoby, a staw jest suchy.

Przewodniczgcy komisji W. Perski uzupetnit, ze réwniez miat interwencje w sprawie
tej samej dziatki odnosnie przeznaczenia pod tereny letniskowe. Na sgsiednich
dziatkach sg tereny zabudowy letniskowej, a dla tej dziatki jest odmowa.

Radny M. Dabrowski dodat, Zze jest tam droga i ten argument jest chybiony,
a uzasadnieniem sg uwarunkowania ekofizjograficzne.

Pan M. Buska wyjasnit, ze uwaga ta byta podnoszona w trakcie dyskusji publicznej
i byta dyskusja z projektantem czy jest tam mozliwos¢ wprowadzenia takiej
zabudowy, czy nie. Po analizie uwarunkowan geotermicznych projektant
zaproponowat zapisy optymalne. Umozliwienie zabudowy wymagatoby stworzenie
drogi wewnetrznej. Dodat, ze po interwenciji, projektant byt rowniez w terenie i ocenit,
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jak w przysztosci bedzie ten teren funkcjonowat. Uwaga bedzie przedmiotem obrad
podczas sesji, na ktorej bedzie obecny projektant, ktéry wyttumaczy taka, a nie inng
decyzje. Decyzja nie jest wynikiem nie bo nie, ale efektem przemyslen projektanta.

Przewodniczgcy komisji W. Perski zwrécit uwage, ze sg to ograniczenia,
a w przysztosci ciezko bedzie wprowadzi¢ zmiany.

Pan Marcin Buska wskazat réwniez tereny, na ktorych, temu wtascicielowi umozliwia
sie zabudowe letniskowg. Wyjasnit, Ze nie jest tak, ze tego witasciciela potraktowano
wybioérczo i odmowiono zapisu o zabudowie letniskowej. Dodat, ze to na sesiji, po
wyjasnieniach projektanta planu, radni zdecydujg o przyjeciu lub odrzuceniu planu.
Poinformowat réwniez o skutkach proceduralnych przyjecia uwagi.

Radny M. Dabrowski uzupetnit miedzy innymi, ze obecnie sg rézne technologie
budowy lekkich domdw, szkieletowych itp., a ponadto dojscie do tej dziafki jest z innej
dziatki tego wiasciciela. Dodat, ze chciatby, aby kto$ sie jeszcze raz nad tym pochylit,
bo tatwiej jest teraz poprawié, niz pézniej wszystko od nowa procedowac.

Pan M. Buska wyjasnit, jak przebiegataby procedura planistyczna w przypadku
wprowadzenia zmian do planu podczas sesiji, czyli nieprzyjecia propozycji odrzucenia
uwagi, o ktérej radni dyskutujg. Natomiast na sesji projektant przedstawi
uwarunkowania jakie przemawiaty za tym, aby nie wprowadzac tam zabudowy.

Radny K. Grzysnik zwrdcit uwage, ze nalezy stuchaé gtosu mieszkancow i jezel
trzeba co$ zmieni¢ to zmienmy. Oczywiscie nalezy dopyta¢ projektanta na jakiej
podstawie nie dopuszcza tego rodzaju zabudowy.

Innych gtoséw nie byto.
Komisja zaopiniowata projekt uchwaty negatywnie w gtosowaniu: za 0, przeciw ,2
wstrzymujgcych 4.

4. Projekt uchwaly zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwaly budzetowej na
2025 rok.

5. Projekt uchwaly zmieniajacej uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Trzcianka na lata 2025-2040.

Projekt uchwaty omdwita pani Joanna Zienko, skarbnik gminy przedstawiajgc
najwazniejsze zmiany w budzecie gminy na 2025 rok oraz projekt uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Trzcianka
na lata 2025-2040.

Stwierdzita miedzy innymi, ze w dochodach wprowadza sie otrzymane blisko 78 000
zt zwrotu wydatkéw poniesionych na budowe drogi przy ul. Ogrodowej w Trzciance,
wydatki inwestycyjne na projekt. Z WFOSIGW otrzymano 27 300 zt dotacji na
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zadania zwigzane z likwidacja wyrobow azbestowych. To zadanie réwniez
wprowadza sie do WPF i prostuje sie réwniez btedny wpis zwigzanych ze srodkami
na likwidacje azbestu. Wprowadza sie dotacje w wysokosci 500 000 zt z budzetu
Wojewoddztwa Wielkopolskiego na budowe biezni lekkoatletycznej przy SP Nr 1.
Wprowadzane sg rowniez srodki z Funduszu Pomocy obywatelom Ukrainy w kwocie
70 326 zt i wprowadza sie po stronie wydatkow. Zwieksza sie wydatki na DPS
0 35000 zti 15 000 zt odptatnos¢ w schroniskach.

W wydatkach sg uzupetniane wydatki finansowe szkot i przedszkoli, brakujgce srodki
na odpis zaktadowego funduszu sSwiadczen socjalnych 136 000 zt. Zwieksza sie
o 50 000 zt srodki na wyptaty swiadczen spotecznych CUS w Trzciance. Wydatki
GKRPA zwieksza sie o 12 300 zt. Przeznacza sie 9 000 zt na dokonanie analizy
zagrozenia na akwenach wodnych oraz 16 500 zt na rozbudowe cmentarza
komunalnego w Trzciance, tj. projekty kolejnych kolumbarium. Przekazuje sie ponad
trzy miliony zt jako dotacje dla placéwek oswiatowych prowadzonych przez inne
jednostki. Jest to niepetna kwota, brakuje 1,3 min zt.

Wspomniata, ze radni otrzymali na sesje w materiatach zestawienie potrzeb
oswiatowych. Dodata, ze do konca roku brakuje ok. 10 min zt na oswiate. Planujgc
budzet zaktadano braki 7 min zt, a obecnie jest to duzo wieksza kwota. Wprowadza
sie przychody w wysokosci 12 300 zt tj. nadwyzki Srodkéw GKRPA i niecate
2 800 000 zt na dotacje na szkoty prowadzone przez inne jednostki.

W WPF dodatkowo wprowadzono zadanie zwigzane z likwidacjg azbestu
i wykreslono poprzednie zapisy. Dotozono 6 500 zt na zadania inwestycyjne
realizowane przy SP Nr 1.

Radny K. Grzysnik pytat o powody tak duzych brakéw w oswiacie, czy zbyt
minimalistycznie zatozono wydatki, czy to wzrost wynagrodzen?

Pani J. Ziehko wyjasnita, ze projektujgc budzet na 2025 r. Scieto wydatki ze
Swiadomoscig brakujgcej kwoty 7 min zt. To byto jasno przedstawione radnym, nie
ukrywane. W budzecie nie byly uwzglednione podwyzki wynagrodzen. Na nie
otrzymata gmina za | kwartat kwote 394 000 zt. Nalezato dotozy¢ swoich srodkéw na
kolejne miesigce. W zwigzku z likwidacjg przedszkola w Stobnie i przeniesiono do
Y omnicy nalezato wyposazy¢ w szafki i dodatkowe elementy stad przekazano 7 000
zt, ale wszystkie wydatki sg faktycznymi potrzebami.

Pani W. Szukajto uzupetnita, ze dochodzg do tego urlopy dla poratowania zdrowia.
Obecnie na takich urlopach przebywa 21 nauczycieli. To generuje 2 055 000 zt.

Ponadto jest ponad 200 orzeczen o potrzebie ksztatcenia specjalnego.

Innych gtoséw nie byto.
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Komisja zaopiniowata oba projekty uchwat pozytywnie w gtosowaniu: za 6, przeciw 0,
wstrzymujgcych 0.

6. Projekt uchwaly zmieniajagcej uchwate w sprawie oswiatowych jednostek
budzetowych, ktére gromadza dochody na wydzielonym rachunku, zrédet
tych dochodéw i ich przeznaczenia, sposobu i trybu sporzadzania planu
finansowego, dokonywania zmian w tym planie i ich zatwierdzania.

Pani W. Szukajlto omowita projekt uchwaty wyjasniajgc, ze zmiana uchwaty
z 21 sierpnia 2021 roku jest zwigzana z uzupetnieniem o zapis dot. zwrotu srodkow
z tytutu uznanych reklamacji zakupu finansowanych z rachunku dochodéw wtasnych.
W przypadku zwrotu srodkow z reklamacji nie byto rachunku, na ktérym nalezato je
zaksiegowac.

Radni nie mieli uwag.
Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 6, przeciw O,
wstrzymujgcych 0.

7. Projekt uchwatly w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku
przetargowego trybu zawarcia umow dzierzawy.

Pani W. Szukajto wyjasnita, ze dotyczy to uméw dzierzawy nieruchomosci na cele
rolnicze, ktore sie konczg, a dzierzawcy chcg kontynuowac te umowy.

Radni nie mieli uwag.
Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 6, przeciw O,
wstrzymujgcych 0.

8. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nieodptatne nabycie
w drodze darowizny na rzecz Gminy Trzcianka nieruchomosci
niezabudowanych.

Pan M. Buska wyjasnit, ze projekt uchwaty jest zwigzany z wnioskiem, ktory wptynat
do burmistrza 4 kwietnia br. mieszkancow Biatej. Dotyczy drég wewnetrznych na
osiedlu mieszkaniowym potozonym przy drodze wojewddzkiej. Wiasciciele dziatek —
drog chcg przekaza¢ gminie, w drodze darowizny, te nieruchomosci. Sg to drogi
wewnetrzne, ktore po przejeciu gmina bedzie musiata utrzymywac¢ w sposob zgodny
z przeznaczeniem drogowym. W uchwalonym kiedys planie zapisano, ze dziatki te
powinny pozostac we wspotwtasnosci mieszkancow. Przejecie drogi jest rownowazne
z przejeciem odpowiedzialno$ci za nig, za jej utrzymanie, a w przysziosci jej budowe.
W planach miejscowych sg wyznaczane drogi publiczne, ktére z mocy prawa gmina
musi przejmowacé, drog wewnetrznych gmina nie musi nabywac.
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Pani W. Szukajto uzupetnita, ze jest to dylemat, bo takich miejsc w gminie jest wiece;.
Jezeli zrobi sie wytom, to mieszkancy moga zarzuci¢ wnioskami.

Przewodniczgcy komisji W. Perski zwrocit uwage, ze burmistrz wprowadzit uchwate,
a radni moga jg przyjac lub nie. Podejmujgc nalezy liczy¢ sie z konsekwencjami
W przyszitosci.

Radny K. Grzysnik byt przeciwny przyjeciu uchwaty, bo sg to réwniez pewne
zobowigzania wobec mieszkancow, remonty, odsniezania, posypywania solg itp. Jest
to rowniez utrata podatku od tych gruntow, a ponadto zgtoszg sie inni mieszkancy
z wnioskami o przejecie drog wewnetrznych.

Radny M. Kubacki miat watpliwosci czy wczesniej juz nie byto podobnych sytuacji, ze
gmina przejmowata takie nieruchomosci.

Pan M. Buska wyjasnit, ze byta podobna sytuacja sprzed dwéch lat, kiedy sprzedano
dziatke, ale byta tam kwestia drogi publicznej. Przejmowane sg drogi, ktoére
w planach miejscowych sg pod drogi publiczne.

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty negatywnie w gtosowaniu: za 0, przeciw 4,
wstrzymujgcych 2.

9. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie nieruchomosci.

Pani W. Szukajto wyjasnita, ze ten projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na
nabycie budynku po bytym banku PKO. Budynek ten jest ujety w gminnym programie
rewitalizacji na lata 2025-2030. Ta uchwata miataby da¢ przyzwolenie na
prowadzenie rozméw z wiascicielem budynku. Dotychczasowe rozmowy byly
nieformalne, a zgoda Rady bytaby zielonym $wiattem na rozmowy, w przysztosci na
zagospodarowanie budynku. Jest wykonany operat szacunkowy, ktory opiewa na
806 300 zt. Obecna cena nie zmienita sie praktycznie zmianie od wykonanego
wczesniej. W budzecie nie ma srodkéw na zakup tej nieruchomosci, wiec wchodzi
w role zamiane nieruchomosci.

Pan M. Buska uzupetnit, ze byloby to nabycie uzytkowania wieczystego
nieruchomosci. Wyjasnit rowniez, ze operat byt wykonany w 2023 roku.

Radny M. Kubacki zwrécit uwage, ze patrzagc na ten budynek sg pewne racje
estetyczne, ktore mogg budzi¢ watpliwosci rowniez mieszkancéw, bo ulega on caty
czas degradacji. Zdaniem radnego padajgca kwota jest bardzo przeszacowana.
Budynek nie ma zadnej opinii technicznej stanu tego budynku. Moze wiasciciel
powinien od tego wyj$¢ szacujgc na podstawie stanu technicznego, ile on jest wart,
bo moze ten budynek jest przeznaczony wytgcznie do rozbidrki.
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Radny M. Dabrowski wtracit, ze operat szacunkowy byt robiony przez gmine.

Radny M. Kubacki dodat, ze mimo to ma watpliwos¢, co do kwoty z operatu
szacunkowego, natomiast jak rozumie bylaby to kwota szacunkowa roéwniez
nieruchomosci, na ktérg wymieniono by budynek.

Radny K. Grzysnik zwrocit uwage, ze ta kwota jest podstawg do podjecia rozmow,
a nie ostateczna. Na zawarcie transakcji bedzie podjeta odrebna uchwata.

Pan M. Buska uzupetnit, ze w momencie zawarcia umowy zamiany nieruchomosci
muszg by¢ okreslone kwoty tych nieruchomosci.

Pani J. Zienko dodata, ze jest rowniez wowczas kwestia zapisow budzetowych po
stronie dochoddw i wydatkow.

Dodata, ze radnym chodzi o kwestie zapisow ,wyraza sie zgode na nabycie”, czy
Rada bedzie musiata podjgé kolejny dokument, aby burmistrz médgt kupié
nieruchomo$¢. Patrzac na zapisy to raczej juz innej zgody nie potrzeba, poza
zapisami budzetowymi. Wowczas radni mogg sie nie zgodzic.

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 3, przeciw O,
wstrzymujgcych 3.

10. Projekt uchwaly w sprawie zasad sprawiania pogrzebu przez gmine
Trzcianka oraz zasad zwrotu wydatkéw poniesionych na sprawienie
pogrzebu.

Pani W. Szukajto wyjasnita, ze projekt uchwaly dotyczy pokrywania kosztow
sprawiania pogrzebu oséb bezdomnych, jak réwniez dzieci martwo urodzonych.
Takie zadania sg przez gminy realizowane. Dotychczas takie pogrzeby byty
finansowane w ramach zasitkow celowych, jezeli chodzi o osoby bezdomne. Po
podjeciu uchwaty bedzie mozliwos¢ wyegzekwowania zasitku z ZUS, jezeli osoba
byta ubezpieczona. Pochoéwek dzieci martwo urodzonych odbywat sie dotychczas
w Czarnkowie, w pazdzierniku. Zadanie to mogtoby by¢ realizowane naprzemiennie
w Czarnkowie i Trzciance. W tym celu potrzebna jest uchwata Rady.

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 6, przeciw O,
wstrzymujgcych 0.

11. Projekt uchwaty w sprawie petyciji.

Komisja zapoznata sie projektem uchwaty.
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Ad 6) Informacja biezgca o prowadzonych inwestycjach na terenie gminy.
Przewodniczacy komisji W. Perski zwrdcit uwage, ze radnym przekazano informacije
0 pracy miedzy sesjami, w ktorej opisane sg biezgce inwestycje na terenie gminy.
Zwrécit uwage na przebieg prac zwigzanych z budowg Srodowiskowego Domu
Samopomocy.

Pani W. Szukajto wyjasnita, ze wydaje sie, iz wszystko przebiega prawidtowo
i inwestycje uda sie w tym roku zakonczy¢, termin nie bedzie zagrozony.

Radny W. Perski pytat rowniez o inwestycje w Biatej dot. budowy mieszkan w ramach
Spotecznej Inicjatywy Mieszkaniowej oraz pytat o inwestycje dot. budowy kortéw przy
Hali Sportowo-Widowiskowej w Trzciance, koszt budowy.

Pani W. Szukajto odpowiedziata, ze sprawa budowy mieszkan troche sie opdznita,
ale nie jest w stanie poinformowac, na jakim to jest etapie. Natomiast korty majg byc¢
przy Hali Sportowo-Widowiskowej, do tenisa ziemnego typu padel, ktére wymagajg
mniejszych kortow.

L. Ortowska-Mumot pytata o termin, bo wydaje sie, ze Sciezka na ul. Ogrodowej
bardzo ptynnie jest realizowana oraz o przesuniecie lamp, czy znany jest termin.
Zwrdcita uwage, ze budowana jest droga do Biatej, natomiast zostata uszkodzona
przez wykonawce inna droga, pytajgc czy byto jakies zgtoszenie do Urzedu
Miejskiego.

Pani W. Szukajto wyjasnita, Zze inwestycja nie jest zakonczona i droga bedzie
poprawiona. O ulice Ogrodowg dopyta i poinformuje przy okazji sesji, ale inwestycja
bedzie zakornczona w tym roku.

Ad 7) Zapoznanie si¢ ze sprawami wniesionymi do komisji.

Nie byto innych spraw.

Ad 8) Wnioski i zapytania radnych.
Radni nie ztozyli wnioskoéw.

Ad 9) Zamkniecie posiedzenia.
W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, przewodniczgcy Komisji Witold
Perski zamknat posiedzenie Komisji Gospodarczej.

Przewodniczgcy

Protokolant: Komisji Gospodarcze;j
-/ Marzena Domagata Witold Perski
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