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I. PODSTAWA PRAWNA OPRACOWANIA

Prognoze¢  oddzialywania na  $rodowisko  projektu  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego opracowano na podstawie art. 46 pkt. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst
jednolity Dz. U. z 2020 r., poz. 283 z pdzniejszymi zmianami). Projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiany wymaga przeprowadzenia strategicznej
oceny oddziatywania na srodowisko.

Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt. 1 w/w ustawy prognoza oddziatywania na $rodowisko
zawiera:

-informacje o zawarto$ci, gtownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

-informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

-propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czgstotliwosci jej przeprowadzania,

-informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,

-streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym.

Procedure opracowania rozpoczeta Uchwata Nr L111/497/18 Rady Miejskiej Trzcianki
z dnia 18 pazdziernika 2018 r. sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Jak wynika z analizy zasadno$ci do przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka we wschodnim rejonie wsi Siedlisko i
stopnia zgodno$ci przewidywanych rozwigzan z ustaleniami studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka (Burmistrz Trzcianki
RP1.6721.8.2018.MM, wykonana 8.10.2018 r.) celem sporzadzenia planu miejscowego
bedzie potrzeba zahamowania nieprawidtowego rozwoju gminy i ochrony jej przestrzeni
poprzez zachowanie rownowagi, przy ustalaniu przeznaczenia terenu lub okreSlaniu
potencjalnego sposobu zagospodarowania i korzystania z terenu, miedzy interesem
spotecznym, a interesami prywatnymi.

W dniu 13 marca 2017 r. wspotwiasciciel dziatki o nr ew.: 423 potozonej w obrebie
geodezyjnym Siedlisko ztozyt do Burmistrza Trzcianki wniosek o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigcia polegajacego na budowie
Wielkopolskiego Osrodka Rozrodu Swin 0 catkowitej obsadzie 390,15 DJP. Opis planowanej
inwestycji zostat zawarty w przedtlozonym przez inwestora raporcie o oddziatywaniu
planowanego przedsigwzigcia na srodowisko, z ktorego m.in. wynika, ze planowana chlewnia
przeznaczona bedzie do chowu i hodowli trzody chlewnej (macior i prosiat), w skiad
inwestycji wejda: budynek inwentarski, chlewnia, budynek kwarantanny, zbiornik na

gnojowice o pojemnosci 4000 m® 12 siloséw paszowych, zbiornik do magazynowania



nawozOow naturalnych, zbiornik na $cieki socjalno-bytowe. Planowana chlewnia bedzie
zajmowata powierzchnie 4800 m?, w tym okoto 4100 m? bedzie stanowito powierzchnie
hodowlane dla utrzymania zwierzat. Chow trzody chlewnej bgdzie prowadzony w systemie
rusztowym, bezsciotkowym.

Burmistrz Trzcianki zawiadomit strony postgpowania, a takze obwiescit w Biuletynie
Informacji Publicznej i na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego Trzcianki oraz w miejscu
inwestycji (sotectwo Siedlisko) informacj¢ o prowadzonym postegpowaniu administracyjnym
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia. W terminie
do 29.09.2018 r. do Burmistrza Trzcianki wptynely protesty mieszkancow sotectwa Siedlisko,
w ktorych zawarto szereg uwag i watpliwosci dotyczacych realizacji chlewni o obsadzie do
390,15 DJP. Obawy mieszkancow dotyczyly negatywnego wplywu planowanej inwestycji na
srodowisko, a w szczeg6lnosci funkcjonujacej w poblizu szkoly i1 ujecia wody pitne;j.
Wskazano, iz ucigzliwo$ci odorowe spowodujg spadek wartosci nieruchomosci.

W zwigzku z powyzszym, ww. inwestycja powinna by¢ rozpatrzona w trybie
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Wskazanie mozliwos$ci
rozwigzan planistycznych najkorzystniejszych dla Srodowiska i zdrowia ludzi, zawsze
odbywa si¢ poprzez poinformowanie podmiotow planu tj. wnioskodawcoéw, lokalnej
spotecznosci i organu samorzadu, o skutkach wpltywu ustalen planu dla $rodowiska
przyrodniczego. Na terenie objetym analiza nie obowigzuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego.

Obszar projektu planu obejmuje zwarty przestrzennie zespot kilkudziesigciu dziatek
ewidencyjnych, potozony na poétocny-wschod od zwartej zabudowy wsi Siedlisko (gm.
Trzcianka), w potudniowo-zachodniej czgsci gminy Trzcianka, o tacznej powierzchni okoto
72 ha.

Ilustruje to zatgcznik graficzny do uchwaty o przystapieniu do sporzadzenia projektu
planu miejscowego.



OZNACZENIA:

E"_"! - granica obszaru przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Rys. 1 Polozenie obszaru na mapie ewidencyjnej gruntow w skali 1:1000

Zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Trzcianka (uchwata Nr XLI1X/324/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 11 lipca 2013 r.,
obszar projektu planu znajduje si¢ W przewazajacej czgsci w obrebie terenu rolniczego — grunt
orny, a we fragmentach na terenach wielofunkcyjnej zabudowy wiejskiej, w tym zagrodowej,

terenu o$wiaty, terenu sportu i rekreacji. llustruje to ponizsza rycina.
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ENIA:

MR teren wielofunkcyjnej zabudowy wiejskiej, w tym zagrodowej
! Uo teren oswiaty
US teren sportu i rekreacji
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teren rolniczy (orny)
granice przystapienia do opracowania miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego
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energie ze zrédef odnawialnych
, CZZ1 granice obszaréw, dia kidrych gmina przystapila do sporzgdzenia
\ miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Q. stanowiska archeologiczne
j . stacje transformatorowe
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Rys. 2 Obszar opracowania na tle :Studium ...” (Analiza zasadnosci przystgpienia)




Podstawe prawng dla proponowanych w prognozie dziatah ochronnych, rozwigzan i
wskazan stanowi wigc Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2020 r., poz. 283 z po6zniejszymi
zmianami) oraz ustawy szczegoétowe i przepisy wykonawcze w zakresie: prawa ochrony
srodowiska, ochrony przyrody, ochrony gruntow rolnych i lesnych, prawa wodnego, prawa
geologicznego 1 gorniczego, dopuszczalnych poziomow hatasu w $rodowisku, odpadow,
utrzymania czystosci i porzadku w gminach, ochrony zabytkow, przedsigwzi¢é¢ mogacych
znaczaco oddziatywaé na $Srodowisko, warunkéw jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu
sciekow do waod lub do ziemi.

Niniejsza prognoza jest elementem przeprowadzenia strategicznej oceny
oddzialywania na S$rodowisko projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Il. CEL, ZAKRES | METODY OPRACOWANIA

Celem opracowania prognozy jest okreslenie i ocena przewidywanych skutkéw
wplywu na srodowisko, ktore moga wynikna¢ z ustalenia zasad zagospodarowania terenow:
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN), zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
(MW), zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami (MNu), zabudowy zagrodowej w
gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych (RM), ustug (U), ustug oswiaty (UO),
ustug sportu i rekreacji oraz zieleni urzadzonej (US/ZP), rolniczych (R), zieleni (Z), rowu
(Rw), elektroenergetyki (E) oraz terendw komunikacji: publicznej drog gtowny (KD-G),
publicznych drog dojazdowych (KD-D), drog wewnetrznej (KDW) i garazu (KDWg), a takze
przedstawienie rozwigzan alternatywnych eliminujacych lub ograniczajacych negatywny

wplyw planowanego zainwestowania na srodowisko.

Prognoza oddziatywania na §rodowisko projektu planu okresla, analizuje i ocenia:

-istniejacy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,

-stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,

-istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

-cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspélnotowym i
krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te
cele i inne problemy srodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,

-przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie, posrednie,

wtorne, skumulowane, krotkoterminowe, $rednioterminowe i dlugoterminowe, state 1



chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze na Srodowisko, a w szczeg6lno$ci na: réznorodnosé
biologiczng, ludzi, zwierzeta, rosliny, wode, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz,
klimat, zasoby naturalne, zabytki, dobra materialne - z uwzglgdnieniem zaleznos$ci miedzy
tymi elementami srodowiska i miedzy oddziatywaniami na te elementy.

Podstawe prawng dla proponowanych w Prognozie dziatan ochronnych, rozwigzan i
wskazan stanowi art. 51 ust. 2 pkt. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na $rodowisko.

Prognoza przedstawia:

-rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodnicza
negatywnych oddzialywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralno$¢ tego obszaru,

-biorgc pod uwage cele i geograficzny zasi¢g dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan
alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkow
techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy.

Zakres i stopien szczegdtowosci informacji wymaganych w niniejszej prognozie zostat
uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Poznaniu (pismo nr WOO-
111.411.453.2018.ET.1 z dnia 23.11.2018 r.) oraz Panstwowym Powiatowym Inspektorem
Sanitarnym w Czarnkowie (opinia sanitarna nr ON.NS.740.21.2018 z dnia 14.11.2018 r.)
Zakres i stopien szczegdétowosci prognozy zostal okreslony jako peten zakres przewidziany w
art. 51 ust 2 oraz art. 52 ust 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko.

Prognoze oddziatywania na srodowisko do projektu planu sporzadzono w oparciu 0
metody polegajace na analizie planowanego programu zainwestowania, W tym terenow
zabudowy, rolniczych, zieleni oraz drog roznych klas, w odniesieniu do obecnego stanu
srodowiska obszaru projektu planu i jego otoczenia.

Uwzgledniono stan 1 zagrozenia srodowiska w zakresie poszczegdlnych elementéw
srodowiska oraz projekcje tego stanu przy zachowaniu dotychczasowego sposobu
zagospodarowania i uzytkowania terenow na podstawie wykonanego opracowania
ekofizjograficznego, dostgpnych materiatbw 1  wizji terenowej. Dokonano analizy
dotychczasowych zagrozen srodowiska i zmian stanu srodowiska na obszarze opracowania i
w jego otoczeniu w ostatnich kilku latach. Uwzgledniono potozenie obszaru opracowania



wzgledem obiektéw i terenéw podlegajacych ochronie, w szczeg6lnosci na mocy ustawy o

ochronie przyrody i ustawy o ochronie zabytkow.

W Prognozie wykorzystano w szczegdlnosci nastepujace materiaty:

-Analiza zasadnosci do przystgpienia do Sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka we wschodnim rejonie wsi
Siedlisko 1 stopnia zgodnosci przewidywanych rozwigzan z ustaleniami studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka
(Burmistrz Trzcianki RP1.6721.8.2018.MM, wykonana 08.10.2018 r.),

-Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka we
wschodnim rejonie wsi Siedlisko, mgr inz. arch. Iwona Wojtecka, mgr Wojciech
Kramarz, 21.07.2020 r.,

-Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka
przyjete uchwatg Nr XL1X/324/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 11 lipca 2013 .,
-Opracowanie  ekofizjograficzne na  potrzeby projektu  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka we wschodnim rejonie wsi

Siedlisko, Stawomir Flanz maj 2019 r.,

-Strategia Rozwoju Gminy Trzcianka na lata 2015-2020,

-Program ochrony $rodowiska dla gminy Trzcianka na lata 2017-2020 z perspektywa do
roku 2024,

-Raport o stanie srodowiska w Wielkopolsce w roku 2017, WIOS Poznan 2018,

-Informacja o0 stanie $rodowiska 1 dziatalnosci kontrolnej Wielkopolskiego
Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w powiecie czarnkowsko-
trzcianeckim w roku 2014, WIOS Poznah wrzesief 2015,

-Ocena stanu sanitarnego i sytuacja epidemiologiczna powiatu czarnkowsko-
trzcianeckiego w 2018 r., PSS-E w Czarnkowie, luty 2019 .,

-Uchwatg Nr XXXII1/853/17 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 24 lipca
2017 r. w sprawie okreslenia Programu ochrony powietrza dla strefy wielkopolskiej w
zakresie pylu MNI10, PM2,5 oraz B(a)P (Dziennik Urzgdowy Wojewodztwa
Wielkopolskiego z 2017 r. poz. 5320).

-Obszary wazne dla ptakow w okresie gniazdowania oraz migracji na terenie
wojewodztwa wielkopolskiego, praca wykonana na zlecenie WBPP w Poznaniu, P.
Wylegata, S. Kuzniak, P.T. Dolata, Poznan 2008,

-Kondracki J., Geografia fizyczna Polski, PWN Warszawa 1980,

-http://trzcianka.e-mapa.net/

-http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000,

-http://geoportal.gov.pl,

-Materialy i wyniki wiasnych obserwacji i analizy terenowej.


http://trzcianka.e-mapa.net/
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/
http://geoportal.gov.pl/
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I11. INFORMACJA O ZAWARTOSCI, GLOWNYCH CELACH , POWIAZANIACH
Z INNYMI DOKUMENTAMI ORAZ CHARAKTERYSTYKA USTALEN
PROJEKTU PLANU

Obszar objety projektem planu nie posiada waznego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.
Przystapienie do sporzadzenia projektu planu nie zmienia dotychczasowej struktury
funkcjonalno-przestrzennej tego rejonu.
Projekt planu nie narusza wustalen Studium uwarunkowan 1 kierunkoéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka.
Projekt planu miejscowego okresla w szczegdlnosci ustalenia:
Na obszarze objetym planem nie wystepuja:
1)tereny i obiekty podlegajace ochronie, wymagajace ustalenia granic i Sposobow
zagospodarowania, ustalonych na podstawie przepisow odrgbnych, w tym tereny
gornicze, krajobrazy priorytetowe okreslone w audycie krajobrazowym oraz planach
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa a takze obszary szczegdlnego
zagrozenia powodzig oraz osuwania si¢ mas ziemnych;
2)obszary przestrzeni publicznej w rozumieniu art. 2 pkt. 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 .
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym;
3)dobra kultury wspoétczesnej.
Caly obszar objety planem znajduje si¢ w zasiegu trzeciorzedowego — Subzbiornika - Ztotow
— Pita — Strzelce Krajenskie (GZWP Nr 127).

Na obszarze objetym projektem planu ustalono nast¢pujace przeznaczenie terenow:
1) tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczenie na rysunku — MN;
2) tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, oznaczenie na rysunku — MW,
3) teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami, oznaczenie na rysunku - MNu;
4) teren zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych,
oznaczenie na rysunku - RM;
5) teren ustug, oznaczenie na rysunku - U;
6) teren ustug oswiaty, oznaczenie na rysunku - UO;
7) teren ustug sportu i rekreacji oraz zieleni urzadzonej, oznaczenie na rysunku - US/ZP;
8) tereny rolnicze, oznaczenie na rysunku - R;
9) teren rolniczy - row, oznaczenie na rysunku - Rw;
10) tereny elektroenergetyki, oznaczenie na rysunku — E;
11) tereny komunikacji:
a) tereny publicznych drog gtownych, oznaczenie na rysunku - KD-G,
b) tereny publicznych drog dojazdowych, oznaczenie na rysunku - KD-D,
c) tereny drog wewngetrznych, oznaczenie na rysunku - KDW.
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Na obszarze planu wystepuja obiekty objete ochrong konserwatorska:

1) w potnocno-wschodniej czesci, zgodnie z gminng ewidencja zabytkow wystepuje zespot
stanowisk archeologicznych;

2) obszar ochrony uktadu urbanistycznego i zabudowy zabytkowej, potozony wzdtuz drogi
wojewodzkiej nr 153 do Czarnkowa;

3) budynki wpisane do ewidencji zabytkow — nr 82 i nr 83, usytuowane wzdtuz drogi
wojewodzkiej nr 153 do Czarnkowa,

Czes¢ terenu objetego planem, oznaczonego na rysunku potozona jest w obrebie
udokumentowanego ztoza wegla brunatnego WB 450.

Poza terenem planu, wzdtuz potudniowo- wschodniej granicy planu przebiega linia kolejowa
nr 203, relacji Pita- Gorzow WIKkp. - Kostrzyn n/Odra.

Na obszarze projektu planu nie lokalizuje si¢ wolno stojacych budowli rownych i wyzszych
niz 50,0 m nad poziom terenu, dla ktorych wymagane jest przed uzyskaniem pozwolenia na
budowe, zglaszanie ich do wiasciwego organu nadzoru lotniczego, zgodnie z przepisami
Prawa lotniczego, z wylaczeniem inwestycji celu publicznego z zakresu tacznosci publicznej,
pod warunkiem uzyskania stosownej zgody.

Na wyznaczonych terenach, zgodnie z przepisami o s$rodowisku, ustalone zostaly
dopuszczalne poziomy hatasu: dla terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN)
jak dla terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, dla terenu zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami (MNu) jak dla zabudowy mieszkaniowo-
ustugowej, dla terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) jak dla terenow
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego, dla terenu zabudowy
zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych (RM) jak dla terenow
zabudowy zagrodowej, dla terenu ustugowego (ustug oswiaty — UO) jak dla terenow
zabudowy zwigzanej ze statym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy, dla terenu ustug
sportu i rekreacji oraz zieleni urzadzonej (US/ZP) jak dla terenéw rekreacyjno-

wypoczynkowych.

Dla poszczegodlnych terenéw ustalono w szczegdlnoscei:

Dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN1, MN2, MN3):
e dla terenow MN2 i MN3 sytuowanie, na dzialce budowlanej, jednego budynku
mieszkalnego jednorodzinnego, budynkéw garazowych, budynkoéw gospodarczych,
e dla terenu MN1 - sytuowanie na dziatce budowlanej, jednego budynku mieszkalnego
jednorodzinnego;
e dla terenow MN2 i MN3 - powierzchni¢ nowo wydzielonej dziatki budowlanej nie
mniejsza niz 1500 m?;
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minimalny udziat procentowy powierzchni biologicznie czynnej, w odniesieniu do
powierzchni dziatki budowlanej — 30% (dla terenu MN1 10%)
wysokos¢ budynku mieszkalnego — do 9,0 m, Il kondygnacje nadziemne, w tym
poddasze uzytkowe lub I kondygnacja nadziemna z dachem stromym;
wysokos¢ budynku garazowego i gospodarczego — do 6,0 m;
minimalng i maksymalng intensywnos¢ zabudowy od 0,1 do 0,7 (dla MN1 od 0,05 do
0,35);
maksymalng powierzchni¢ zabudowy dziatki budowlanej — 35% (dla terenu MN1
50%).

Dla terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami (MNu):

sytuowanie na dziatce budowlanej, jednego budynku mieszkalnego jednorodzinnego,
jednego budynku ustugowego, budynkéw garazowych, budynkéw gospodarczych,
dojs¢, dojazdow, sieci infrastruktury technicznej oraz obiektow matej architektury;
powierzchni¢ nowo wydzielonej dziatki budowlanej nie mniejszg niz 1500 m?;
minimalny udziat procentowy powierzchni biologicznie czynnej, w odniesieniu do
powierzchni dziatki budowlanej — 25%,
wysoko$¢ budynku mieszkalnego — do 9,0 m, Il kondygnacje nadziemne, w tym
poddasze uzytkowe lub I kondygnacja nadziemna z dachem stromym;
wysoko$¢ budynku ustugowego, garazowego i gospodarczego — do 6,0 m;
minimalng i maksymalng intensywno$¢ zabudowy od 0,1 do 0,7,
maksymalng powierzchni¢ zabudowy dziatki budowlanej — 40%.

Dla terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW1, MW2):

dla terenu MWL sytuowanie, na dzialce budowlanej, jednego budynku mieszkalnego
wielorodzinnego, budynkéw garazowych, budynkéw gospodarczych, dojs¢, dojazdow,
sieci infrastruktury technicznej, obiektow matej architektury; dla terenu MW2 -
sytuowanie, na dziatce budowlanej, jednego budynku mieszkalnego jednorodzinnego,
dojs¢, sieci infrastruktury technicznej,

minimalny udziat procentowy powierzchni biologicznie czynnej, w odniesieniu do
powierzchni dziatki budowlanej dla terenu MW1- 25%, dla terenu MW2 — 5%;
wysokos¢ budynku mieszkalnego dla terenu MW1 — do 12,0 m, Il kondygnacje
nadziemne, dla terenu MW2 — do 6,0 m, | kondygnacja nadziemna;

wysoko$¢ pozostatych budynkéw — do 6,0 m;

minimalng i maksymalng intensywnos¢ zabudowy dla terenu MW1 od 0,15 do 0,6, dla
terenu MW2 od 0,5 do 0,9;

dla terenu MW1 maksymalng powierzchni¢ zabudowy dziatki budowlanej - 35%);
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Dla terenu zabudowy zagrodowej (RM):

sytuowanie, na dzialce budowlanej, zabudowy stuzacej produkcji rolnej: budynkow
mieszkalnych w zabudowie zagrodowej, budynkéw gospodarczych, inwentarskich,
garazowych i innych oraz budowli;

na terenie dziatki budowlanej, zakaz: hodowli zwierzat futerkowych w ilo$ci wigkszej niz
0,5 DJP; hodowli zwierzat o tacznej ilosci wigkszej niz 40 DJP;

minimalny udziat procentowy powierzchni biologicznie czynnej, w odniesieniu do
powierzchni dziatki budowlanej — 20%;

wysokos¢ budynku mieszkalnego w zabudowie zagrodowej — do 9,0 m, 1l kondygnacje
nadziemne, w tym poddasze uzytkowe lub I kondygnacja nadziemna z dachem stromym;
wysoko$¢ pozostatych budynkéw — do 12,0 m;

minimalng i maksymalng intensywno$¢ zabudowy od 0,15 do 0,5;

maksymalng powierzchnig¢ zabudowy dziatki budowlanej — 40%;

Dla terenu ustug (U):

sytuowanie na dzialce budowlanej do dwoch budynkéw ustugowych, budynkow
garazowych, budynkéw gospodarczych;

powierzchni¢ nowo wydzielonej dziatki budowlanej nie mniejsza niz 1500 m?;

minimalny udziat procentowy powierzchni biologicznie czynnej, w odniesieniu do
powierzchni dziatki budowlanej — 20%,

wysoko$¢ budynku ustugowego — do 9,0 m, 1l kondygnacje nadziemne, w tym poddasze
uzytkowe lub I kondygnacja nadziemna z dachem stromym,;

wysoko$¢ budynku garazowego i gospodarczego — do 6,0 m;

minimalng i maksymalng intensywno$¢ zabudowy od 0,1 do 0,5,

maksymalng powierzchni¢ zabudowy dziatki budowlanej — 40%.

Dla terenu ushug oswiaty (UO):

minimalny udziat procentowy powierzchni biologicznie czynnej, w odniesieniu do
powierzchni dziatki budowlanej — 30%,

wysoko$¢ budynku ustugowego — do 15,0 m, dach ptaski,

minimalng i maksymalng intensywno$¢ zabudowy od 0,1 do 1,5,

maksymalng powierzchni¢ zabudowy dziatki budowlanej — 40%.

Dla terenow rolniczych (R):

zachowanie rolniczego sposobu zagospodarowania, istniejacych zadrzewien i zakrzewien
oraz systemu melioracji z mozliwoscig uzupeienia;

zakaz lokalizacji obiektow budowlanych z wytaczeniem budowli celu publicznego z
zakresu elektroenergetyki i telekomunikacji.
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Dla terenu rolniczego — rowu (Rw): ustala si¢ zagospodarowanie zgodnie z wyznaczong
funkcja i przepisami odrgbnymi.

Dla terenéw elektroenergetyki (E):
e wysoko$¢ budynku do 7,0 m, wysoko$ci budowli do 10,0 m,
e dach ptaski,
e minimalna i maksymalna intensywnos¢ zabudowy od 0,3 do 1,0,
e minimalny udzial procentowy powierzchni biologicznie czynnej, w odniesieniu do
powierzchni dziatki budowlanej — 0%.

Tereny komunikacji:
drogi gtowne DK-G1, KD-G2
drogi dojazdowe KD-D1-6,
drogi wewnetrzne KDW1-2,

Dla obszaru objetego planem ustala si¢ W SzCzegdlnoSci nastgpujace zasady obstugi w
zakresie infrastruktury technicznej:
ezbiorowe zaopatrzenie w wode — z gminnego systemu wodociggowego,
ezbiorowe odprowadzenie $Sciekow komunalnych — do gminnej oczyszczalni sciekow —
poprzez istniejace i projektowane sieci kanalizacji sanitarnej,
egromadzenie i usuwanie wydalin pochodzenia zwierzgcego do szczelnych zbiornikow,
spetniajacych warunki przepiséw odrebnych, w tym z zakresu ochrony §rodowiska;
eodprowadzenie wod opadowych 1 roztopowych, poprzez zastosowanie Ssystemow
zbiorowych — do gminnej sieci kanalizacji deszczowej,
ezasilanie w gaz — z rozbudowywanego systemu gazowniczego;
ezaopatrzenie w energie cieplna - z indywidualnych zrodet ciepta, poprzez stosowanie
paliw ptynnych, gazowych 1 stalych, charakteryzujacych si¢ najnizszymi wskaznikami
emisji, spelniajagce wymagania ochrony srodowiska wynikajace z przepisow odrebnych
albo wykorzystanie alternatywnych zrodet energii.
W przypadku braku mozliwosci ustalonego sposobu zaopatrzenia w wode i odprowadzania
$ciekow, dopuszcza sie postepowanie zgodnie z przepisami odrgbnymi.

lustruje to rysunek projektu planu.
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MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO GMINY TRZCIANKA
WE WSCHODNIM REJONIE WSI SIEDLISKO o

Rysunek planu

SKALA 1:2000

Rys. 3 Rysunek projektu planu

IV.OCENA ZAGROZEN 1 STANU SRODOWISKA ORAZ POTENCJALNE
ZMIANY TEGO STANU W PRZYPADKU BRAKU REALIZACJI PROJEKTU

PLANU

Obszar objety projektem planu, Kktory stanowi zwarty przestrzennie zespot
kilkudziesieciu dziatek ewidencyjnych potozonych na pétnocny-wschod od zwartej zabudowy
wsi Siedlisko. Granice obszaru objetego opracowaniem stanowig: 0d strony zachodniej: droga
wojewodzka nr 153, od strony potudniowo-wschodniej: linia kolejowa nr 203 Pita — Krzyz,
od strony potnocno-zachodniej droga gminna. Granice obszaru objetego opracowaniem sg
dobrze czytelne w terenie.

Obszar posiada zwarty i regularny ksztatt trojkata. Dlugo$¢ obszaru na kierunku
pétnocny-wschod - potudniowy-zachéd wynosi okoto 2050 m, a maksymalna szerokos¢
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wynosi okoto 670 m. Powierzchnia obszaru wynosi tacznie okoto 72 ha. Dziatki sa
wlasnos$cig Skarbu Panstwa i prywatng. Zagospodarowanie i uzytkowanie tej czesci terenu
wsi Siedlisko jest w zdecydowanej czeSci rolnicze. Uzytki rolne (gtéwnie grunty orne)
zajmujg przewazajaca czes$¢ obszaru. W poludniowo-zachodniej jego czesci znajduje si¢ czes$é
zabudowy wsi Siedlisko. Jest to zesp6t zabudowy szkoty podstawowej, zabudowa
mieszkaniowa i zagrodowa oraz boisko sportowe i urzadzenia rekreacyjne w zieleni
urzadzone;.

Obszar odznacza si¢ $rednig zroznicowang dostgpnoscig komunikacyjng. Dojazd do
zespotow zabudowy w czgsci zachodniej obszaru zapewnia droga wojewodzka nr 153, czesé
péinocno-zachodnig obszaru obstuguje droga gminna o nawierzchni szutrowej, natomiast
pozostata cze$¢ obszaru jest stabo dostgpna. Obszar posiada dostep do wody wodociggowej i
energii elektrycznej, lecz tylko w czesci potudniowo-zachodniej. Nie posiada dostepu do sieci

kanalizacyjnej i sieci gazowej.
Potozenie obszaru na tle ortofotomapy przedstawia kolejna rycina.

o £ ;
Rys. 4 Lokalizacja obszaru opracowania na tle ortofotomapy (mapy.geoportal.gov.pl)
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Obszar opracowania charakteryzuja ponizsze fotografie wykonane przez autora
opracowania w dniu 4.05.2019 r.

Otoczenie obszaru opracowania stanowig tereny o roznym sposobie uzytkowania. Na

zachod znajduje si¢ zwarta zabudowa wsi siedlisko, a na poéinoc, wschod i potudnie — tereny
rolne, zabudowa zagrodowa i niewielkie enklawy lesne. W bezposrednim poludniowo-
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wschodnim sgsiedztwie znajduje si¢ zespol zabudowy stacji  kolejowej Siedlisko
Czarnkowskie.

W swietle fizycznogeograficznego podziatu Polski na regiony fizycznogeograficzne J.
Kondrackiego, zmodyfikowanego w 2018 r. przez zespdt pod kierunkiem J. Solona i J.
Borzyszkowskiego obszar objety analiza lezy w obrebie mezoregionu Pojezierze Wateckie
(314.64), w niedalekim sasiedztwie styku z Doling Srodkowej Noteci (315.33). W ujeciu
szczegotowym lezy w obrebie poludniowo-zachodniej czgsci bezjeziornego terenu Rowniny
Trzcianeckiej na jej kontakcie z gorng terasg doliny Noteci.

Obszar jest mato urozmaicony pod wzgledem hipsometrycznym. W czgsci srodkowe;j
obszaru wznosi si¢ najwyzej — do 80 m n.p.m. W czesci poétnocno-wschodniej osigga okoto
79,2 m n.p.m., a w czgéci potudniowo-zachodniej okoto 78,1 m n.p.m. Deniwelacja nie
przekracza wigc 2 m. Powierzchnia terenu jest plaska i lekko falista. Stanowi czgsé
polodowcowej wysoczyzny morenowej. Uksztattowanie terenu nie stanowi ograniczenia dla
lokalizacji zabudowy.

Rzezba obszaru opracowania czesciowo nosi slady przeksztatcen antropogenicznych.
Na przewazajacej czeSci obSzaru sg to typowe zmiany zwigzane z uprawg ziemi (zabiegi
agrotechniczne). Cze$¢ powierzchni zostala zajeta pod zabudowe, drogi i lini¢ kolejowa.
Zurbanizowana jest gldwnie potudniowo-zachodnia cze$¢ obszaru. Znajduje si¢ tu cze$é
zwartej zabudowy wsi Siedlisko.

Na obszarze opracowania nie wida¢ znamion wystgpowania zjawisk geologicznych.
Nie wystepuja tu osuwiska. Teren nie jest kwalifikowany jako obszar osuwania si¢ mas
ziemnych.

Warunki litologiczno-gruntowe obszaru opracowania sg mato zroéznicowane. Obszar
budujg w wigkszosci piaszczysto-gliniaste osady lodowcowe. Sg to osady 0 $rednich i
dobrych wtasciwosciach infiltracyjnych. Caly obszar objety analizg budujg utwory
pochodzenia mineralnego. Sg to osady zwiezte, mato plastyczne. Nie stwierdzono
wystegpowania gruntow pochodzenia organicznego.

Rejon objety opracowaniem znajduje si¢ w zasiggu rozlegltego udokumentowanego
ztoza wegla brunatnego zajmujacego znaczng czgs¢ gminy Trzcianka (tgcznie z terenem wsi
Siedlisko). Wielkos¢ zasobow okresla sie na 226 min ton. Wegiel znajduje sie na gtebokosci
od 18 do 60 m pod powierzchnig terenu przy grubosci ztoza od 2 do 6 m. Mimo pozornie
dogodnych warunkow eksploatacji w systemie odkrywkowym, z uwagi na uwarunkowania
przyrodnicze, ekonomiczne i techniczne nie uwzglednia si¢ ich w rozwoju gminy Trzcianka.
W przypadku eksploatacji wegla metoda odkrywkowsg nastapityby nieodwracalne zaktocenia
stosunkow wodnych — powstanie leja depresyjnego.

Generalnie nalezy stwierdzi¢, ze wystepujace na terenie opracowania warunki
morfometryczne 1 geologiczno-gruntowe w wigkszoSci nie stanowig ograniczenia dla
realizacji zabudowy.
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Rodzaj wytworzonych gleb uwarunkowany jest budowg geologiczng i litologig
osadow powierzchniowych. Pod tym wzgledem analizowany teren charakteryzuje sie
zroznicowang przydatnoscig gleb. W wigkszosci obszar objety opracowaniem zajmujg uzytKi
rolne — grunty orne. Enklawy poszczegolnych klas gleb stanowig przestrzennie mozaikowy
uktad. Najwieksza powierzchni¢ zajmujg grunty orne V i VI klasy. W czesci srodkowej i
zachodniej wystepuja grunty orne 1V klasy. Ponadto w s$rodkowej i zachodniej czgsci
wystepuja trwate uzytki zielone IV klasy bonitacyjnej. Grunty klas bonitacyjnych IV, Vi VI
nie podlegaja ochronie przed przeznaczaniem na cele nierolnicze.

Na lodowcowych osadach piaszczysto-gliniastych wyksztatcity si¢ gleby o
zroznicowane] przydatnos$ci rolniczej. Gleby 1V klasy nalezg przewazanie do 5. kompleksu
rolniczej przydatnosci gleb — zytniego dobrego. Sg to gléwnie gleby brunatne i plowe.
Cechuje si¢ on dos¢ glebokim poziomem prochnicznym i dobrymi warunkami wodno-
powietrznymi. Nadaja si¢ do uprawy nawet wymagajacych roslin. Gleby V i VI klasy
bonitacyjnej to gleby o0 ptytkim poziomie prochnicznym i dobrych wlasciwosciach
infiltracyjnych. Przeznaczone sg do uprawy mato wymagajacych roslin. Sa to przewaznie
gleby bielicoziemne.

Gleby wystepujace na obszarze opracowania sg mato podatne na procesy erozyjne. Na
terenie tej czeSci Pojezierza Waleckiego procesy erozji wodnej powierzchniowej i
wawozowe] wystepuja z malym natgzeniem ze wzgledu na niewielkie zréznicowanie
hipsometryczne. Nie ma tu zatem zagrozenia wymywania wierzchniej warstwy gleby przy
intensywnych opadach atmosferycznych. Na obszarze z uwagi na wystgpowanie w czgsci
luznych osadow piaszczystych moga wystepowac procesy erozji wietrznej. Jednak na
terenach uzytkowanych rolniczo nasilajg si¢ one tylko w okresach braku roslinnosci.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze rolnicza przydatno$¢ gleb nie stanowi formalnego
ograniczenia dla rozwoju procesow urbanistycznych terenu.

Gleby wystepujace na obszarze opracowania nie sg narazone na zanieczyszczenia. Nie
notuje si¢ tu emisji zanieczyszczen energetycznych i komunikacyjnych. Drogi: wojewodzka i
gminna ze wzgledu na male natgzenie ruchu nie sg zrédlem emisji zanieczyszczen
komunikacyjnych. Rowniez linia kolejowa nie oddziatuje negatywnie na zasoby glebowe. W
tej czeSci gminy Trzcianka nie prowadzono badan zanieczyszczenia gleb.

Szata roslinna obszaru opracowania jest oboga i wykazuje cechy charakterystyczne dla
terenéw rolniczych. Dominujg agrocenozy pdl uprawnych. Na przewazajgcej cze$ci obszaru
prowadzona jest dziatalno$¢ rolnicza w zakresie uprawy ziemi. Zielen wysoka jest uboga.
Stanowig ja gltdéwnie zadrzewienia przydrozne i $§rodpolne. Uwage zwraca pas roslinnosci na
miedzy miedzy dziatkami nr 418 a 420/2. Las wystepujacy W niewielkiej enklawie na
obszarze to las sosnowy srednich klas wiekowych z domieszkg gatunkow lisciastych. Ma
charakter zieleni parkowej. Nalezy zauwazy¢, ze zmiana przeznaczenia terenu lasu na cele
nielesne wymaga uzyskania stosownej zgody w procedurze sporzadzania planu miejscowego.
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Zielen znajduje si¢ rowniez W obrebie gospodarstw rolnych oraz na terenach zabudowy
mieszkaniowe;j.

Na calym obszarze nie zidentyfikowano siedlisk wymienionych w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru
obszarow kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U.
z 2010 r., nr 77, poz. 510). Na terenach uzytkowanych rolniczo wystepuja agrocenozy o
znikomej wartos$ci ekologicznej. Na niewielkich powierzchniach nieuzytkowanych rolniczo w
czesci obszaru wystepujg pospolite, czgsto wystepujace i rozpowszechnione murawy, ktore
tworza perz i bylice, o matych walorach przyrodniczych, nie podlegajace ochronie.

Pod wzglgdem faunistycznym obszar opracowania jest w wigkszosci ubogi. Na
terenach porosnietych agrocenozami, ze wzgledu na bazg¢ pokarmowa, bytuja rézne gatunki
ptakow. Sa to gatunki typowe dla odkrytych terenéw pol, tak i nieuzytkow. Mata ilosc¢
zadrzewien na obszarze sprawia, iz nie jest on miejscem atrakcyjnym dla ornitofauny. Na
obszarze nie stwierdzono wystgpowania gniazd ptakow. Umiarkowanie dogodne warunki w
tym zakresie wystgpuja w obrgbie zadrzewien w rejonie stadionu sportowego. Bogata
ornitofauna wystepuje na terenie podmoktych tagk w dolinie Noteci w odlegtosci 8-9 km od
obszaru. Ze wzgledu na takg odleglo$¢ ptaki gniazdujace w dolinie raczej nie korzystaja z
bazy pokarmowej na polach znajdujacych si¢ na obszarze opracowania. Dotychczas nie
prowadzono szczegdlowych badan inwentaryzacji fauny w tym rejonie, dlatego nie mozna
wykluczy¢ obecno$ci populacji chronionych gatunkéw ptakow. Oczywiscie ze wzgledu na
pospolite wystepowanie niektorych gatunkow zwierzat, na przyklad chronionych gatunkéw
ptakéw, nie mozna wykluczy¢ ich obecnosci na obszarze opracowania planu. W tym rejonie
stwierdzono wystepowanie miejsc legowych takich gatunkow ptakéw chronionych jak:
zuraw, bielik, bocian biaty. Latem na obszarze bogaty jest swiat owadow. Powszechne sg
motyle, chrzaszcze i ucigzliwe dla cztowieka muchowki. W strefie ekotonowej pole-las oraz
wzdhuz pasow zadrzewien wystepuja nietoperze, wigc nie mozna wykluczy¢ ich obecnosci na
analizowanym terenie.

Tereny w rejonie wsi Siedlisko znajdujg si¢ w niedalekim sgsiedztwie obszaru
waznego dla ptakow w okresie gniazdowania oraz migracji - Dolina Noteci. Jest to jedno z
najwazniejszych w zachodniej Polsce miejsc gniazdowania ptakow wodno-btotnych. W
obrebie wojewodztwa wielkopolskiego gniazduje m.in. bak (13 par), bocian biaty (150 — 160
par), tabedz niemy (45 — 60 par), gegawa (20 — 25 par), blotniak stawowy (13 par), blotniak
takowy (9 — 10 par), derkacz (ok. 180 — 200 samcow), zuraw (66 — 70 par), kulik wielki (27
par), rycyk (okoto 20 par). Obszar ten stanowi takze zerowisko bielikéw (3 — 4 pary), orlikéw
krzykliwych (1 — 2 par), kani rudych (1 — 2 par) i trzmielojadow (2 — 3 pary) gniazdujacych
poza doling. Jest to jedna z najwazniejszych w Polsce tras migracyjnych ptakéw. W czasie

wedrowek na wielkopolskim odcinku doliny Noteci gromadzi si¢ do okoto 250 bocianow
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biatych, 1000 tabedzi niemych, 100 — 150 tabedzi czarnodziobych, 300 — 400 tabedzi
krzykliwych, 15 000 — 20 000 ggsi zbozowych i biatoczelnych, 2500 swistunow, 50 bielikow,
4000 zurawi, 3500 tysek, 10 000 czajek.

Obszar objety opracowaniem znajduje si¢ W granicach niewielkiej przestrzennie
,,Wyspy” w sieci korytarzy ekologicznych. Na obszarze Polski jedynym kompleksowym
system korytarzy ekologicznych posiadajacym podstawy naukowe jest sie¢ korytarzy migracji
duzych ssakow wyznaczona przez ZBSPAN w Bialowiezy. Obszar objety opracowaniem
znajduje si¢ w rejonie bardzo waznego dla przemieszczania si¢ zwierzat styku dwoch
gtownych Kkorytarzy: Korytarza Potnocnego (KPn) i Korytarza Poétnocno-Centralnego
(KPnC). Korytarz Potnocny (KPn) taczy Puszcze Augustowska, Knyszynska i Biatlowieska z
doling Biebrzy, Puszcza Romincka, Borecka, Piska, lasami Napiwodzko-Ramuckimi i
Pojezierzem Itawskim. Nastepnie biegnie przez doling Wisty do Boréow Tucholskich,
Pojezierza Kaszubskiego, Puszczy Koszalinskiej, Goleniowskiej i Wkrzanskiej. Przechodzac
przez Lasy Krajenskie i Wateckie, taczy si¢ takze z Lasami Drawskimi, a nast¢gpnie dochodzi
przez Puszcze Gorzowska do Cedynskiego Parku Krajobrazowego. Korytarz Potnocno-
Centralny (KPnC) rozpoczyna si¢ w Puszczy Bialowieskiej, przechodzi przez Lasy
Mielnickie, doling Bugu, Puszcz¢ Bialy, gdzie rozdziela si¢ na dwa glowne odgalezienia.
Jedno prowadzi do Lasow Wloctawskich poprzez Puszcze Kurpiowska i Gorzniensko-
Lidzbarski Park Krajobrazowy, a drugie dochodzi do Laséw Wtoctawskich poprzez Puszcze
Kampinoska i doling Wisty, skad przez Puszcz¢ Bydgoska, Lasy Sarbskie, Puszcze Notecka i
Lasy Lubuskie idzie do Parku Narodowego Ujscie Warty.

W ujecie szczegotowym obszar objety analiza znajduje si¢ w rejonie korytarza
ekologicznego GKPnC-17 Dolina Noteci. Korytarz ten zapewnia tgcznos$¢ ekologiczna
Doliny Wisty z Doling Warty. Lokalizacj¢ obszaru opracowania na tle sieci korytarzy
ekologicznych ilustruje ponizsza rycina.
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Rys. 5 Obszar opracowania na tle sieci korytarze ekologicznych (mapa.korytarze.pl)

Ze wzglgdu na potozenie obszaru w rejonie weztowym korytarzy ekologicznych,
szczegolnie wazne jest zapewnienie takiego zagospodarowania obszaru, ktore nie spowoduje
negatywnych oddziatywan na drozno$¢ korytarzy ekologicznych.

Pod wzgledem hydrograficznym obszar opracowania jest potozony w catosci w
dorzeczu Noteci, ktora ptynie w odlegtosci okoto 10 km na potudniowy-wschod. Na obszarze
opracowania wystepuja niewielkie powierzchniowe elementy sieci hydrograficznej. Sag to
fragmenty rowow melioracyjnych. Obszar objety opracowaniem jest czgsciowo
zmeliorowany.

Obszar opracowania jest zbudowany na powierzchni z osadéw piaszczysto-gliniastych
odznaczajacych si¢ $rednimi i dobrymi warunkami infiltracji wod. W tym kontekscie dla
ewentualnej nowej zabudowy optymalnym rozwigzaniem w zakresie gospodarki $cickowe;j
bytoby zapewnienie odprowadzania $ciekéw do kanalizacji sanitarnej.

Analizowany obszar znajduje si¢ w granicach jednolitej czgsci wod powierzchniowych
rzecznych PLRW60002118877 Note¢ od Kanatu Romanowskiego do Bukowki. Jest to silnie
zmieniona czg$¢ wod, 0 umiarkowanym stanie ekologicznym, zagrozona nieosiggnieciem
celow srodowiskowych. Uzasadnieniem dla derogacji w stosunku do wymagan dyrektywy
wodne;j sg silne zmiany morfologiczne (regulacje) - renaturyzacja utrudniona z uwagi na dtugi
czas procesu inwestycyjnego pozyskania srodkow - cze$¢ wod potozona w obszaréw
NATURA 2000.
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Z tego wzgledu niezasadne jest lokalizowanie na obszarze inwestycji mogacych
spowodowac wzrost zagrozenia dla jakos$ci tych wod, a tym samym spowodowac pogorszenie
warunkow mozliwosci spetnienia celow srodowiskowych. Cele srodowiskowe rozumiane sa
jako osiagniecie 1 utrzymanie dobrego stanu wod podziemnych, dobrego stanu chemicznego
wod podziemnych, dobrego stanu ekologicznego, dobrego potencjatu ekologicznego oraz
dobrego stanu chemicznego wod powierzchniowych, a takze zapobieganie ich pogorszeniu, w
szczegblnosci w odniesieniu do ekosystemow wodnych 1 od wody zaleznych. Celem
srodowiskowym dla silnie zmienionych jednolitych czg¢éci wod powierzchniowych (a taka jest
Note¢ od Kanatu Romanowskiego do Bukowki) jest ochrona tych wod oraz poprawa ich
potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego, tak aby osiagna¢ dobry potencjat ekologiczny
I dobry stan chemiczny wod powierzchniowych, a takze zapobieganie pogorszeniu ich
potencjatu ekologicznego oraz stanu chemicznego.

Rys. 6 Obszar opracowania na tle JCW (opracowanie wtasne na podstawie danepubliczne.gov.pl)

Obszar objety opracowaniem znajduje si¢ poza zasiegiem aglomeracji Trzcianka
wyznaczonej Rozporzadzeniem 31/06 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 16 marca 2006 r. w
sprawie wyznaczenia aglomeracji Trzcianka (Dz. Urz. Woj. WIkp. Nr 50, poz. 1343 z 12
kwietnia 2006 r.).

Obszar objety opracowaniem znajduje si¢ w zasiegu jednego tzw. Glownego
Zbiornika Wod Podziemnych, podstawa wydzielenia ktorych byta ,,Mapa obszaréw gtéwnych
wod podziemnych” A. Kleczkowskiego: trzeciorzgdowego — subzbiornika Ztotow — Pita —
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Strzelce Krajenskie (GZWP nr 127). Zbiornik ten nalezy do bardzo zasobnych (186 tys.
m3/dobe), a $rednia glebokos¢ uje¢ wynosi okoto 100 m. Z tym wlasnie zbiornikiem jest
Zwigzane zaopatrzenie w wode w gminie Trzcianka. Ponadto w bezpos$rednim sgsiedztwie
obszaru opracowania znajdujg si¢ dwa kolejny zbiorniki: czwartorzedowy GZWP nr 125
Zbiornik migdzymorenowy Walcz-Pita oraz czwartorzegdowy GZWP nr 138 Pradolina Torun-
Eberswalde (Note¢). Z tego wzglgedu planowane zagospodarowanie obszaru musi zapewni¢
ochron¢ zasobow wodnych zgodnie z zasada zrownowazonego rozwoju, w szczegdlnosci dla

zapewnienia potrzeb przysztych pokolen.

Rys. 7 Obszar opracowania na tle GZWP (opracowanie wiasne na podstawie danepubliczne.gov.pl)

Zagrozenie zwigzane z powodziami na obszarze objetym opracowaniem nie
wystepuje.

Ze wzgledu na dobra przepuszczalno$¢ utworéw budujacych powierzchni¢ ziemi nie
ma tu zagrozenia lokalnymi podtopieniami.

Wody gruntowe na obszarze opracowania zalegaja na glebokosciach okoto 2-3 m
ponizej powierzchni terenu. Z tego wzgledu nie wystepuja ograniczenia dla lokalizacji
zabudowy.
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Klimat wsi Siedlisko, podobnie jak catego obszaru gminy Trzcianka, nalezy do typu
klimatu pojeziernego Krainy Pomorskiej, na przejsciu dzielnic Pomorskiej i Bydgoskiej. Jest
to klimat przejsciowy miedzy chtodnym i wilgotnym dzielnicy Pomorskiej a cieptym i
suchym dzielnicy srodkowopolskiej. Dane meteorologiczne pochodza z najblizszej stacji
obserwacyjnej potozonej w Walczu. Najchtodniejszym miesigcem jest luty, ze $rednig
temperaturg -2,4°C. Najcieplejszym miesigcem jest lipiec, ze srednig temperaturg +17,4°C. W
okolicach Trzcianki obserwuje si¢ tacznie okoto 50 dni stonecznych. Srednia suma opadéw
jest niewielka i wynosi 600 mm na rok. Najmniej opadoéw wystgpuje w lutym, najwigcej w
lipcu. W roku przecigtnym najwyzsze opady wystepuja w lipcu, a najnizsze w lutym i marcu.
Najwicksze roznice w sumach opadow w okresie wielolecia przypadaja na czerwiec. W
miesigcu tym maksymalne wartosci opadow sg wyzsze o ponad 100% od opadu normalnego.
W rejonie Siedliska, tak jak i w catej Polsce Zachodniej przewazaja wiatry z kierunkow
zachodnich o $redniej predkosci okoto 2,3 m/s. Na wszystkie wiatry ze sktadowa zachodnig
przypada az ponad potowa wszystkich czestosci. Warunki anemometryczne majg znaczenie
dla rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen.

Pod wzglgdem warunkéw topoklimatycznych obszar opracowania, ze wzgledu na
potozenie w obrebie peryferyjnej strefy pojeziernej na kontakcie z duza doling rzeczng,
odznacza si¢ dobrymi warunkami przewietrzania. Cechuje si¢ bardzo dobrym
nastonecznieniem. Jednoczesnie nie ma tu oston przed silnymi wiatrami. Ze wzgledu na
potozenie obszaru na wyniesionej wysoczyznie morenowej nie wystepuja tu warunki
sprzyjajace do tworzenie si¢ dtugotrwatych mgiel oraz do gromadzenia si¢ mas zimnego
powietrza w okresie zimowym. Nalezy zaznaczy¢, ze analizowany obszar nie jest polozony w
zasiggu oddzialywania zanieczyszczen transgranicznych. Warto jednak zauwazy¢, ze ze
wzgledu na przewazajgce zachodnie wiatry rodzaj planowanego zainwestowania nalezy
dostosowac do istniejacej zabudowy zardwno na obszarze objetym analiza, jak tez obszaru
zwartej zabudowy wsi Siedlisko oraz innych terenéw, w szczegdlnoSci miasta Trzcianka,
ktore znajduje si¢ w niedalekim sasiedztwie (okoto 5 km) na pétnocny-wschod. W kontekscie
zgloszonej propozycji realizacji duzej fermy drobiu na dziatce nr ew. 423 nalezy zauwazyc,
ze znalaztaby si¢ ona w odleglosci okoto 450 m od szkoty podstawowej w Siedlisku i okoto
350 m od boiska sportowego.

Na obszarze opracowania i w jego bezposrednim otoczeniu nie wystepuja obecnie
zadne ucigzliwe zrodta emisji zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego. Nie ma tu
zrodet emisji odoréw. Tylko lokalnie wystepuja emisje zapachowe podczas nawozenia pol
uprawnych. Kilkanascie budynkéw znajdujagcych sie na obszarze emituje znikome iloSci
zanieczyszczen energetycznych. Emisje zanieczyszczen energetycznych uzaleznione sg od
przyjetego w zabudowie systemu zaopatrzenia w ciepto i od zastosowanych paliw. Zrodtem
emisji zanieczyszczen jest linia kolejowa nr 203 Pita — Krzyz. Jest ona niezelektryfikowana.

Natezenie ruchu pociggoéw jest umiarkowane, a tym samym ucigzliwos$¢ linii nie jest duza.
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Emisje spalin z drog sa znikome. Ze wzgledu na nawierzchnie drogi (pospotka) stanowiacej
péinocno-zachodnia granicg obszaru, w okresach bezopadowych ucigzliwe sg emisje pylow z
tej drogi.

Obszar objety opracowaniem potozony jest w przewazajacej czeSci na terenach o
bardzo dobrych warunkach akustycznych ze wzgledu na niewystgpowanie zadnych
ucigzliwych zrodet emisji hatasu. Jak wspomniano wyzej w tym rejonie nie wystepuja zadne
trasy drogowe 0 duzym nat¢zeniu ruchu pojazdoéw ani zaklady przemystowe. Glownym
zrodlem emisji  hatasu w tym rejonie jest linia kolejowa nr 203 Pita — Krzyz stanowigca
potudniowa granice obszaru opracowania. Jest to linia dwutorowa niezelektryfikowana,
prowadzaca zardwno ruch pasazerski, jak i towarowy. Ucigzliwo$ci w zakresie hatasu i drgan
dotycza jednak tylko potudniowo-wschodniej czesci obszaru.

Drogi znajdujace si¢ na obszarze ze wzgledu na mate natgzenie ruchu pojazdow nie
stanowig ucigzliwego zrodta emisji hatasu. Mato ucigzliwe emisje hatasu okresowo pochodza
od maszyn rolniczych wykonujacych zabiegi agrotechniczne na terenach uzytkoéw rolnych.

Tereny zabudowy mieszkaniowej, tereny zabudowy zagrodowej, tereny ustug sportu i
rekreacji sa terenami ochrony akustycznej. Dlatego w projekcie planu nalezy zapewnic
dopuszczalne poziomy hatasu, zgodnie =ze stosownym przepisem ,odrebnym” -
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomoéw hatasu w srodowisku. Dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz terenow
ustug sportu i rekreacji oraz zieleni urzadzonej jest to poziom 61 dB w ciggu dnia i 56 dB w
nocy (od drog 1 linii kolejowych) oraz 50 dB w ciggu dnia 1 40 dB w ciagu nocy (od
pozostalych obiektow 1 dzialalnosci bedacej zrodiem hatasu). Dla terendw zabudowy
zagrodowej sg to odpowiednio poziomy: 65 dB, 56 dB, 55 dB, 45 dB.

Obszar objety projektem planu znajduje si¢ poza granicami obszarOw objetymi
formami ochrony przyrody okreslonych ustawg z dnia 16 pazdziernika 2004 r. o ochronie
przyrody.

W bliskim sasiedztwie znajduje si¢ jednak kilka obszaréw prawnie chronionych.

W odlegtosci okoto 4 km na potnocny-zachéd znajduje si¢ obszar chronionego
krajobrazu ,,Puszcza nad Drawg”. Obszar obejmuje rozlegly kompleks lesSny. Z uwagi na
znaczng odlegtos¢ planowane zagospodarowanie obszaru opracowania nie wykazuje
zwigzkoéw z celami ochrony i ustaleniami dotyczacej czynnej ochrony ekosystemow obszaru
chronionego krajobrazu.
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Rys. 8 Obszar opracowania na tle obszaru chronionego krajobrazu Puszcza nad Drawa i Dolina Noteci (geoserwis.gdos.pl)

W odlegltosci okoto 7 km na potludnie od analizowanego terenu znajduja si¢ dwa
obszary Natura 2000. Ich zasieg przestrzenny w rejonie tej czeSci gminy Trzcianka jest
identyczny.

Obszar specjalnej ochrony ptakéw Nadnoteckie t.egi PLB300003 obejmuje czgsé
doliny Noteci miedzy miejscowoscig Wielen a ujsciem Gwdy. Pokrywajg go tgki zalewowe,
torfowiska niskie, posrod ktorych wystepuja kanaty i rowy odwadniajgce, niegdysiejsze
koryta rzeczne oraz wypetnione woda doty potorfowe. Czg$¢ terenu jest porosnigta krzewami
I drzewami. Lgki sg intensywnie uzytkowane. Jest to ostoja ptasia o randze europejskiej E 33.
Wystepuja co najmniej 23 gatunki ptakow z Zatgcznika I Dyrektywy Rady 79/409/EWG, 7-9
gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). W okresie lggowym obszar zasiedla co
najmniej 1% populacji krajowej (C3 i C6) podrozniczka (PCK) i kulika wielkiego (PCK); w
stosunkowo wysokiej liczebnosci (C7) wystepuja bagk (PCK), bocian bialy, dziwonia i
derkacz. W okresie wedrowkowym ges zbozowa wystepuje w koncentracjach <3000
osobnikow (C7). Jedno z nielicznych w Polsce (istniejagce do 1951) stanowisko kaldezji
dziewigciornikowatej Caldesia parnassifolia.
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Rys. 9 Obszar opracowania na tle obszaru Natura 2000 Nadnoteckie Legi (geoserwis.gdos.pl)

Obszar majacy znaczenie dla Wspodlnoty (projektowany specjalny obszar ochrony
siedlisk Natura 2000) Dolina Noteci PLH300004 obejmuje fragment doliny Noteci migdzy
miejscowoscia Wielen a Bydgoszcza. Obszar jest w duzej czgsci zajety przez torfowiska
niskie, z fragmentami zalewowych tak i trzcinowisk, z enklawami zakrzewien i zadrzewien.
Na zboczach doliny znajduja si¢ platy muraw kserotermicznych. W okolicach Goraja,
Pianowki i Gory oraz Slesina wystepuja kompleksy buczyn i dabrow, w tym m. in. siedlisk
przyrodniczych: cieptolubnej dabrowy i mieszanych lasow zboczowych. Teren przecinaja
kanaly i rowy odwadniajace. Liczne sa starorzecza i wypetlnione woda doty potorfowe.
Miejscami wystepuja rozlegle ptaty tegdéw. Laki sa intensywnie uzytkowane. Obszar
obejmuje bogata mozaik¢ siedlisk z Zatacznika 1 Dyrektywy Rady 92/43/EWG (16
rodzajow), z priorytetowymi lasami tegowymi i dobrze zachowanym kompleksami tgkowymi,
cho¢ lacznie zajmuja one ponizej 20% powierzchni obszaru. Notowano tu tez 8 gatunkéw z
Zalacznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Obszar czgsciowo pokrywa si¢ z wazng ostoja
ptasig o randze europejskiej E-33. Ostoja jest tez waznym korytarzem ekologicznym o randze
mi¢dzynarodowej. Dla Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Dolina Noteci obowiazuje plan
zadan ochronnych ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
z dnia 28 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 200 Dolina Noteci PLH300004 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2014 r., poz. 22924
ze zm.).
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Rys. 10 Obszar opracowania na tle obszaru Natura 2000 Dolina Noteci (geoserwis.gdos.pl)

Ochrona obszaréw Natura 2000 wymaga, aby wszelka dziatalno$¢ nie prowadzita do
zagrozen dla ptakow i siedlisk ich bytowania oraz do degradacji chronionych siedlisk
przyrodniczych oraz do pogarszania warunkow bytowania chronionych gatunkow roslin i
zwierzat. Zagospodarowanie obszaru opracowania nie wykazuja zwigzkow z celami ochrony
obszaru Natura 2000 Dolina Noteci.

Na analizowanym obszarze i w jego bezposrednim sgsiedztwie nie wystepuja inne
formy ochrony przyrody, m.in. rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
pomniki przyrody.

Na obszarze opracowania nie znajdujg si¢ zadne obiekty wpisane do rejestru
zabytkow. Znajduja si¢ tu dwa obiekty wpisane do ewidencji zabytkow, ochronie podlega
uktad urbanistyczny wsi. Znajduje si¢ tu zespot stanowisk archeologicznych. Ochrona
stanowisk nieposiadajacych ekspozycji terenowej polega na ich dostepnosci na cele
inwestycyjne pod warunkiem uprzedniego przeprowadzenia wykopaliskowych badan
archeologicznych albo prowadzenia wszelkich prac ziemnych, wchodzacych w sktad
inwestycji, pod nadzorem archeologicznym. Zasady ochrony okres$laja przepisy odrebne.

Pozostawienie obszaru opracowania w dotychczasowym uzytkowaniu, w
przewazajacej czesci jako uzytkowanego rolniczego, w minimalnym stopniu zabudowanego,
nie prowadzitoby do powstawania nowych zagrozen S$rodowiska ani do potggowania
istniejagcych procesow. Dalsze rolnicze uzytkowanie gruntow, ze stosowaniem racjonalnych

ilosci nawozow 1 $rodkow ochrony roslin, nie prowadzitoby do nasilania sptywow
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zanieczyszczen z wodami podziemnymi lub opadowymi, w kierunku Noteci. Stosowanie
nawozenia pol gnojowica powodowaloby lokalne i okresowe ucigzliwosci ztowonne i nie
prowadzitoby do konfliktow spolecznych. Nie jest tu prowadzona zadna pozarolnicza
dziatalno$¢ gospodarcza. Zagospodarowanie obszaru w oparciu o dorazne decyzje
administracyjne mogltoby prowadzi¢ do zaburzen tadu przestrzennego i prowadzenia
dziatalnos$ci zagrazajacej walorom i zasobom okolicznych terendw. Dlatego niezbe¢dne jest
sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla calego obszaru.
Oprocz zagrozen dla jakosci zycia i zdrowia mieszkancéw (takze uczniow szkoty) oraz
degradacji waloréw krajobrazowych, réznorodnosci biologicznej i zieleni, moglyby wystapic¢
zagrozenia dla jakosci wod podziemnych i1 posrednio powierzchniowych, krajobrazu,
korytarzy ekologicznych oraz powierzchni ziemi.

Brak dziatan w zakresie gospodarki $ciekowej (kanalizacji sanitarnej) na obszarze
opracowania, w przypadku realizacji nowych inwestycji budowlanych, skutkowaltby
potencjalnym nasileniem zagrozen dla jakosci wod podziemnych i powierzchniowych
(posrednio Noteci). Nieuporzadkowana gospodarka $cickowa mogtaby stwarza¢ zagrozenia
jakosci wod poprzez niekontrolowane migracje zanieczyszczen z obiektow zabudowy, ktore
gospodarke $cickowg miatyby rozwigzang w oparciu o nieszczelne zbiorniki bezodptywowe.
Lokalizacja inwestycji produkcyjnych stwarzatby bardzo duze zagrozenie dla jakosci
zasobow wodnych udokumentowanych jako tzw. Gléwne Zbiorniki Wod Podziemnych.

Ocena walorow przyrodniczych i krajobrazowych obszaru opracowania i jego
najblizszego otoczenia wskazuje, ze na teren potozony na wschodnim skraju zwartej
zabudowy wsi Siedlisko, w otoczeniu obszaréw uzytkowanych rolniczo, w otoczeniu
korytarza ekologicznego, nie jest predysponowany do zabudowy. Podstawowsg forma
uzytkowania obszaru powinny by¢ w dalszym ciggu uzytki rolne. Obecny stan, ze wzgledu na
istniejacg zabudowe zagrodowa, mieszkaniowa 1 o$wiatowa nie zagraza tadowi
przestrzennemu, gdyz forma budynkow, intensywnos¢ zabudowy, jej kubatura i
powierzchnia, sg niewielkie w stosunku do powierzchni obszaru.

V. PROBLEMY ORAZ CELE OCHRONY SRODOWISKA ISTOTNE Z PUNKTU

WIDZENIA REALIZACJI PROJEKTU PLANU

Obszar objety projektem planu w zdecydowanej wigkszosci stanowig uzytki rolne. W
potudniowo-wschodniej jego czesci znajduje sie cz¢$¢ zabudowy wsi Siedlisko. Jest to zespot
zabudowy szkoty podstawowej, zabudowa mieszkaniowa i zagrodowa oraz boisko sportowe i
urzadzenia rekreacyjne w zieleni urzadzone;j.

Nalezy zauwazy¢, ze na obszarze nie obowigzuja bezposrednio okreslone zakazy,
ktore wynikaja z przepisoOw szczegdlnych - istnienia formy ochrony przyrody w oparciu o
przepisy ustawy o ochronie przyrody. Jednak mimo to, planowane zagospodarowanie

powinno by¢ zgodne z zasadg zrownowazonego rozwoju 1 wymaganiami tadu przestrzennego.
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Musi takze uwzgledni¢ cele ochrony obszaru specjalnej ochrony ptakow Natura 2000
Nadnoteckie L.¢gi PLB300003.

Jak wspomniano wczeéniej warunki srodowiska abiotycznego, w tym hipsometryczne
oraz litologiczno-gruntowe obszaru nie stanowig bariery dla zabudowy i zagospodarowania
terenu. Budujace powierzchni¢ obszaru lodowcowe mineralne osady gliniasto-piaszczyste
posiadajg Srednie i dobre wilasciwosci infiltracyjne. Sg to osady zwigzle lub luzne 0
korzystnych dla zabudowy warunkach geologiczno-gruntowych. Pewne ograniczenie stanowi
wystepowanie gleb III klasy bonitacyjnej, ktoére podlegaja ochronie przed zmiang
przeznaczenia na cele nierolnicze. Natomiast analiza wykazala, Ze obszar objety
opracowaniem cechuje si¢ duzg wrazliwoscig na zmiany stanu $rodowiska. W szczegdlnoSci
w projekcie planu nalezy zapewni¢ ochron¢ zasobéw wodnych w udokumentowanym
Glownym Zbiorniku Wod Podziemnych, zgodnie z zasadg zrownowazonego rozwoju m.in.
dla potrzeb przysztych pokolen.

Z drugiej strony mozliwosci zagospodarowania obszaru determinujg uwarunkowania
ekologiczne. Mimo, iz obszar objety analizg potozony jest poza system obszarow prawnie
chronionych, to planowane zagospodarowanie uwzglednia konieczno$¢ zachowania droznoS$ci
systemu korytarzy ekologicznych oraz nie moze prowadzi¢ do kolizji z celami ochrony
sgsiednich obszaréw Natura 2000, nie moze prowadzi¢ do powstania zagrozen dla ptakow i
siedlisk ich bytowania, do degradacji chronionych siedlisk przyrodniczych oraz do
pogarszania warunkéw bytowania chronionych gatunkéw roslin i zwierzat. Nie moze réwniez
naruszy¢ integralno$ci obszarow Natura 2000.

Przeprowadzona analiza wykazata, ze planowane zmiany zagospodarowania obszaru,
polegajace przede wszystkim na przeznaczeniu wigkszosci obszaru pod tereny rolnicze, a
dopuszczenie zabudowy w ograniczonym zakresie (mieszkaniowej jednorodzinnej,
jednorodzinnej z ustugami i wielorodzinnej, ustugowej oraz zagrodowej w gospodarstwach
rolnych, hodowlanych i ogrodniczych) nie naruszajg ustalen studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka.

W celu minimalizacji ewentualnych negatywnych oddziatywan, projekt planu zawiera
szereg ustalen proekologicznych. Ustalenia projektu dokumentu precyzyjnie wyznaczaja linie
rozgraniczajace drog, wskazniki intensywnos$ci zabudowy, rodzaj i maksymalng wysokosc¢
budynkéw, geometrie dachow, odsetek powierzchni biologicznie czynnej i zasady obstugi
komunikacyjnej oraz zaopatrzenia w media infrastruktury technicznej. Dla terenow z
zabudowg mieszkaniowa, ustug o$wiaty oraz sportu i rekreacji (MN, MNu, MW, RM, UO,
US/ZP) zapewniono dopuszczalne poziomy hatasu.

Projekt planu dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe przewiduje zachowanie co
najmniej od 5% do 30% powierzchni dziatki budowlanej jako biologicznie czynnej.
Zabezpiecza to udziat terenow nieutwardzonych - aktywnych przyrodniczo.

Warto podkresli¢, ze na calym obszarze objetym projektem planu ustalono zakaz
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lokalizowania przedsigwzie¢ zaliczanych do mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko,
w rozumieniu przepisOw o S$rodowisku, z wylaczeniem inwestycji celu publicznego.
Zabezpieczy to obszar przed mozliwoscia lokalizacji inwestycji mogacych pogorszy¢ stan
srodowiska badz w sposob istotny wptywaé negatywnie na jakos¢ zycia oraz zdrowie
mieszkancow.

Projekt planu przewiduje dla zabudowy zaopatrzenie w ciepto z indywidualnych
zrddet ciepta, poprzez stosowanie paliw ptynnych, gazowych i statych, charakteryzujacych sie
najnizszymi wskaznikami emisji, spetniajgce wymagania ochrony $rodowiska wynikajace z
przepisow odrebnych albo wykorzystanie alternatywnych zrodet energii. Takie ustalenia
dopuszczaja pewna dowolno$¢, lecz sa poprawne z punktu widzenia ochrony $rodowiska,
zwlaszcza ochrony powietrza i gwarantujg nie pogarszanie si¢ jego jakosci.

W zakresie problemu zanieczyszczenia wod powierzchniowych i podziemnych,
projekt planu nakazuje zbiorowe odprowadzenie S$ciekow komunalnych do gminnej
oczyszczalni sciekow — poprzez istniejace i projektowane sieci kanalizacji sanitarnej. W
przypadku braku warunkow przytaczenia do dziatki sieci kanalizacji sanitarnej, dopuszczone
s inne postgpowania zgodnie z przepisami odrebnymi.

Takie rozwigzania nalezy uzna¢ za racjonalne, chronigce w wystarczajacym stopniu
zasoby wodne i minimalizujace zagrozenia dla ich jakosci.

Mimo potozenia obszaru projektu planu w sasiedztwie obszarow Natura 2000 (okoto 7
km) nie przewiduje si¢ znaczacych negatywnych oddziatywan na cele i przedmioty ochrony
obszaréw chronionych na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Realizacja ustalen projektu planu nie pozostaje w Sprzecznosci z celami ochrony
srodowiska ustanowionymi na szczeblu mig¢dzynarodowym, wspolnotowym i krajowym
istotnymi z punktu widzenia projektu planu. Z tego wzgledu nie wystepuje potrzeba
wprowadzenia monitoringu wptywu utrwalanych i wprowadzonych funkcji na przedmioty
ochrony tych obszarow.

Cele ochrony przyrody okresla ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.
Sg to m.in.: utrzymanie procesOw ekologicznych i stabilnosci ekosystemow, zachowanie
réznorodno$ci biologicznej, zapewnienie cigglosci istnienia gatunkéw roslin, zwierzat i
grzybow, wraz z ich siedliskami, przez ich utrzymywanie lub przywracanie do wlasciwego
stanu ochrony, ochrona waloréw krajobrazowych, zieleni w miastach i wsiach, oraz
zadrzewien, utrzymywanie lub przywracanie do wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych, a takze pozostatych zasobow, tworow i sktadnikoéw przyrody. Ze wzgledu na
specyfike obszaru opracowania, jego potozenie poza obszarami form ochrony przyrody,
planowang matg intensywnos$¢ zabudowy i brak wyst¢gpowania chronionych gatunkow roslin,
zwierzat i grzybow oraz siedlisk przyrodniczych na terenach przeznaczonych pod zabudowe,
cele ochrony przyrody w projekcie planu realizowane sa poprzez: zapewnienie wskaznikow
powierzchni biologicznie czynnej, ksztaltowanie zieleni, zapewnienie racjonalnych
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wskaznikéw intensywnosci zabudowy, unieszkodliwianie $ciekow komunalnych, nakazanie
stosowania niskoemisyjnych systemow zaopatrzenia w energi¢ cieplna.

W ujgciu szczegdtowym planowane zmiany zagospodarowania dotyczace mozliwosci
wprowadzenia zabudowy mieszkaniowej, zagrodowej, ustug o$wiaty, sportu i rekreacji na
teren dotychczas w matym stopniu zainwestowany, wymagaty wyznaczenia w projekcie planu
linii rozgraniczajacych tereny o roznych sposobach zagospodarowania, nieprzekraczalnych
linii zabudowy, ksztaltowania walorow krajobrazowych, zapewnienia ochrony powierzchni
ziemi, powietrza i wod podziemnych. Projekt planu poprzez racjonalne parametry
urbanistyczne i adekwatne do planowanych funkcji (przeznaczen) zasady zagospodarowania
poszczegdlnych terenéw, minimalizuje zagrozenia, nie stwarza nowych problemow
srodowiskowych i jest zgodny z celami ochrony $rodowiska i ochrony przyrody.

VI.OCENA PRZEWIDYWANYCH ZNACZACYCH ODDZIALYWAN NA
SRODOWISKO MOZLIWOSCI | SPOSOBY ICH OGRANICZANIA,
ZAPOBIEGANIA LUB KOMPENSACJI ORAZ MOZLIWE ROZWIAZANIA
ALTERNATYWNE

Ustalenie zasad zagospodarowania terenow w stosunku do stanu obecnego, zawarte w
projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, dotycza gtownie mozliwosci
realizacji zabudowy oraz sieci i urzadzen infrastruktury technicznej, a takze uksztaltowania
optymalnego systemu drogowego.

Podstawa okreslenia potencjalnych zagrozen i konfliktow, jakie moze spowodowaé
realizacja projektu planu byta wnikliwa ocena dokonana podczas wizji terenowej, analiza
dotychczasowego sposobu zagospodarowania i uzytkowania obszaru wraz z jego otoczeniem
oraz analiza uwarunkowan ekofizjograficznych wykonana na podstawie sporzadzonej
wczesniej dokumentacji ekofizjograficznej.

Przedmiotem oceny byly nastepujace elementy srodowiska: réznorodnos¢ biologiczna,
ludzie, zwierzgta, rosliny, woda, powietrze, powierzchnia ziemi, krajobraz, klimat, zasoby
naturalne, zabytki i dobra materialne, z uwzglednieniem zalezno$ci miedzy tymi elementami
srodowiska 1 migdzy oddzialywaniami na te elementy. Oceniono réwniez wpltyw na obszary
Natura 2000, w tym chronione siedliska przyrodnicze oraz chronione gatunki roslin i
zwierzat.

W ocenie zastosowano trzy stopnie zagrozenia, jakie moga wywrze¢ proponowane
zmiany przeznaczenia terenéw na poszczegolne komponenty srodowiska: maty (1), sredni (2)
I znaczacy (3). W wyniku realizacji projektu planu moze tez nastapi¢ poprawa warunkow
srodowiska przyrodniczego (+) lub w wyniku braku oddzialywania warunki pozostaja bez
zmian (0).

Pod pojeciem zagrozenie male rozumie¢ nalezy typowe zmiany i przeksztalcenia

danego komponentu $srodowiska o niewielkich walorach, a takze jakie spowoduje realizacja
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ustalen planu w terenie juz zainwestowanym lub przewidzianym do zainwestowania w

obowigzujacym planie.

Zagrozenie $rednie zwigzane jest z przeksztalceniem poszczegdlnych komponentow 0

srednich walorach, jakie spowoduje realizacja ustalen planu w terenie niezainwestowanym
lub zainwestowanym w niewielkim stopniu. Zmiany te wigzac si¢ beda z budowa obiektow
kubaturowych i infrastruktury, badz z funkcjonowaniem inwestycji mogacych w odczuwalny

sposob negatywnie wptywac na srodowisko i zycie ludzi.

Zagrozenie znaczace wigzac si¢ bedzie z radykalnymi zmianami i przeksztatceniami

poszczegolnych komponentéw Srodowiska o duzych walorach, a zwigzanych z budowag
obiektow i infrastruktury, badz z funkcjonowaniem inwestycji mogacych w znaczacy sposob

negatywnie wptywac na srodowisko.

Poprawa warunkow $rodowiska wigza¢ si¢ bedzie z sytuacjami, gdzie wprowadzone

ustalenia sprzyjaja badz poprawiajg dotychczasowe uwarunkowania i zapewniajg ochrone

jego walorow.
Warunki pozostaja bez zmian w sytuacjach, gdy ustalenia planu nie majag wpltywu na
elementy $rodowiska lub gdy sa zgodne z dotychczasowymi zasadami i sposobami
zagospodarowaniem terenu.
Szczegbdtowa ocene terenow, w ujeciu poszczegdlnych komponentow $rodowiska z

uwzglednieniem opisanych kryteriow, zawiera ponizsza tabela.

Symbole

terenow

Elementy srodowiska

Ré6znorodno$é
biologiczna

Zwierzgta

Powierzchnia

ziemi

naturalne

Dobra

materialne

MN1

MN2

MN3

MNu

MW1

MW?2

RM

uo

usS/ZpP

Rw

KD-G1-2

KD-D1-6

KDW1-2

o|o|o|o|o|o|o|o(o|o|o|o|o|o|o (O] Natura 2000

OOC|O|0|0|0(OC(O|O|F |00 |k |(O|O

o|o|o|o|o|o|+ |+ |+ |~|o|o|+ |+ |+ [+ Ludzie

OO |O|0|0|O0|O|O|O|Fr|O|0|Fk|kr|Oo|O

OO |O|0|0|O0|O|O|O|Fr|O|0|Fk|kr|(Oo|O ROSlll’ly

PP |IOIO|I0C|IO|FR(FPIFPINO|IO|FR|F|Fk]|O Woda
PP |IOFR|IOC|IO|FR[IFPIFPINOIO|IFRL|N|FL|O Powietrze

P[P IOIC(OC|O|IFR,|([FPIFPIFP|IOC|O|IFLIN|F|IO

OC|O|0|0|0|(FR (P[P |IFP|O|O|FR|Fk|O|O KrajObraZ

OO0 |0 |0|O0O|O|Oo|Oo|Oo|O0|0|o|o|o|o Klimat

olr|lo|lo|o|o|o|lo|r|~|o|lo||~|o|o| Zasoby

[elleo]leolleo]lo]lo]leo] o] o] o] o] o] (o] (o} L] (o) Zabytkl
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Analizujac zanotowane w tabeli wyniki przeprowadzonej oceny wplywu realizacji
projektu planu na poszczegdlne komponenty srodowiska nalezy stwierdzié, ze planowane
zmiany przeznaczenia terenow na obszarze objetym projektem planu spowodujg stosunkowo
niewielkg ingerencje¢ w Srodowisko. Nalezy stwierdzi¢, ze projekt planu zmieni w matym
stopniu dotychczasowa strukture funkcjonalno-przestrzenng obszaru i jego otoczenia.

Z przeprowadzonej oceny wynika, ze planowane zmiany beda mie¢ wptyw, w réoznym
zakresie, na cze$¢ komponentow Srodowiska, lecz nie bedzie to oddziatywanie negatywne
znaczace. Nastgpi CO najwyzej negatywne oddzialywanie w stopniu matym lub $rednim, w
stosunku do kilku elementow s$rodowiska na niektorych terenach. Nie zidentyfikowano
oddziatywania na obszary Natura 2000 i klimat. W odniesieniu do ludzi i dobr materialnych
na niektorych terenach prognozuje si¢ poprawe stanu.

Mimo potozenia obszaru objetego projektem planu w niedalekim sagsiedztwie
obszaréw Natura 2000, nie stwierdzono negatywnego oddziatywania na cele i przedmioty
ochrony tych obszarow. Obszar opracowania znajduje si¢ w odlegtosci okoto 7 km od obszaru
specjalnej ochrony ptakow Nadnoteckie L.egi PLB300003. Program nowe zainwestowania i
nowej zabudowy jest skromny i malo agresywny w stosunku do otoczenia. Analiza
standardowego formularza danych dla tego obszaru nie wskazuje, aby realizacja ustalen
projektu planu mogta wywotaé zagrozenia dla przedmiotéw ochrony tego obszaru. Podobnie
w odniesieniu do pokrywajacego si¢ przestrzennie obszaru majgcego znaczenie dla
Wspolnoty Dolina Noteci PLH300004, nie przewiduje si¢ negatywnych oddziatywan, gdyz
chronione siedliska oraz miejsca wystepowania chronionych gatunkow sg znacznie oddalone
od obszaru projektu planu. Realizacja projektu planu nie spowoduje powstania zagrozen, o
ktorych jest mowa w planie zadan ochronnych dla tego obszaru ustanowionym w 2014 r.
Nawet planowana inwestycja w zakresie hodowli zwierzat na terenie RM nie bedzie
negatywnie oddziatywaé na cele i przedmioty ochrony obu obszaré6w Natura 2000.

Zachowanie zdecydowanej wigkszosci obszaru jako uzytkow rolnych i niewielki
program planowanego zainwestowania nie spowoduje naruszenia Spojnosci i integralnosci
obszarow Natura 2000. Powigzania mig¢dzy obszarami Natura 2000 w tym rejonie
przebiegaja terenami doliny Noteci.

Planowane zmiany zagospodarowania na obszarze objetym projektem planu nie
spowodujg istotnych negatywnych zmian réznorodnosci biologicznej. Planowane
wprowadzenie  nowej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,  mieszkaniowej
wielorodzinnej, mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami, ustug, sportu i rekreacji,
zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych z
dopuszczeniem hodowli w ograniczonym zakresie spowoduje pewien ubytek powierzchni
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aktywnej przyrodniczo. Swiadczy o tym analiza wyznaczonych nieprzekraczalnych linii
zabudowy s$wiadczaca o oszczednym Korzystaniu z terenu, a takze ustalone wskazniki
maksymalnej intensywnosci zabudowy na terenach MN (0,35 lub 0,7), na terenach MW (0,6
lub 0,9), na terenie MNu (0,7), na terenach U i RM (0,5) i na terenie UO (1,5). Ksztaltowaniu
réznorodnosci  biologiczne] sprzyja¢ beda ustalone wskazniki minimalnej powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie od 20% do 30%, tylko na terenie MN1 ustalono 10%, a na
terenie MW2 - 5%. W dalszym ciggu przewazajaca czg¢s¢ obszaru projektu planu zostanie
uzytkami rolnymi.

Wprowadzenie nowej zabudowy réznego rodzaju oraz budowa nowych drog
spowoduje negatywne oddzialywania, jednak co najwyzej gtownie w matym stopniu i tylko
na terenach MN, MNu i RM. Realizacja nowej zabudowy odbedzie si¢ kosztem powierzchni
aktywnych przyrodniczo, lecz nie beda to znaczne powierzchnie.

Pozytywnym ustaleniem jest wyznaczenie terenu ustug sportu i rekreacji oraz zieleni
urzadzonej, dzigki czemu ochronie bedzie podlega¢ istniejgca tam zielen ksztaltujgca
roznorodno$¢ biologiczng oraz nakaz ksztaltowania zieleni o funkcji ochronnej wzdtuz pasow
drogowych drog wszystkich kategorii. Ustalenie te w powigzaniu z uzytkami rolnymi w
otoczeniu, poprawig warunki roznorodnosci biologicznej. Zmiany te beda miaty charakter
lokalny, beda bezposrednie, skumulowane, dlugoterminowe i State.

Planowane zmiany zagospodarowania terenéw na analizowanym obszarze nie
spowodujg istotnych zmian oddziatywania na ludzi. Wprowadzenie nowej zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, jednorodzinnej z ustugami i wielorodzinnej stworzy
mozliwosci zamieszkania przez co najmniej 20 rodzin na atrakcyjnym do zamieszkania
terenie. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nowa zabudowa mieszkaniowa znajdowaé si¢ bedzie w
oddaleniu od zrodet emisji zanieczyszczen, w tym spalin i hatasu. Wprowadzenie nowego
terenu ustug (U) pozwoli na stworzenie nowego zakresu uslug dla mieszkancow wsi
Siedlisko, co podniesie jako$¢ zycia. Mozliwosci rozbudowy szkoty na terenie UO pozwolg
na rozwoj funkcji o§wiatowe;.

Natomiast ustalenie terenu zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych,
hodowlanych i ogrodniczych (RM) z dopuszczeniem hodowli w ograniczonym zakresie, na
niewielkim powierzchniowo terenie juz istniejacego gospodarstwa rolnego pozwoli na
prowadzenie dziatalnosci hodowlanej przynoszacej niewatpliwy dochod i w niewielkim
stopniu negatywnie oddziatujacej na mieszkancoéw okolicznych posesji. Warto zaznaczy¢, ze
obiekty dopuszczonej dziatalno$ci hodowlanej beda znajdowaé si¢ blisko od terendw
istniejacej zabudowy przeznaczonej na staly pobyt ludzi. Z tego wzgledu negatywne
oddziatywanie dziatalnosci hodowlanej zwigzanej z emisjami odorow i hatasu moze by¢
odczuwane na terenach MNu, MN2 i MN3, lecz nie bedzie znaczaco negatywne.
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Poza terenem RM na obszarze nie powstang inne nowe inwestycje mogace kolidowac
z funkcja mieszkaniowa. Ustalenia planu minimalizuja te negatywne oddziatywania przez
racjonalne wyznaczenie w przestrzeni terenow 0 Kkolidujacych wzajemnie funkcjach,
zachowanie terenow lasow, ksztaltowanie terenow zieleni i ograniczenie przestrzenne
zabudowy terenéw zaréwno RM, jak i MW.

Tereny zabudowy mieszkaniowej, zagrodowej, o§wiatowej i rekreacyjnej sa terenami
ochrony akustycznej. Projekt planu dla tego typu terenow ustala zachowanie dopuszczalnych
poziomow hatasu - jak dla terenow 0 danym przeznaczeniu 0 warto$ciach wskazanych w
przepisie odrgbnym - Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w
sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w §rodowisku.

Przewidywane zmiany bgda bezposrednie, dlugoterminowe i state.

Realizacja projektu planu nie spowoduje znaczacego negatywnego oddzialywania na
zwierzeta. Realizacja nowej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej,
mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami, ushug, sportu i rekreacji oraz zabudowy
zagrodowej odbedzie si¢ niewielkim kosztem czesci powierzchni aktywnej przyrodniczo. Ze
wzgledu, iz sg to tereny juz czgsciowO zainwestowane, potozone w otoczeniu uzytkow
rolnych i innych terenéw zieleni stanowiacych powierzchnie aktywne przyrodniczo, nastapia
negatywne zmiany dla bytowania zwierzat, jednak co najwyzej w stopniu matym. Zwigkszy
si¢ nieznacznie powierzchnia przeznaczona pod zabudowe i udziat powierzchni utwardzonych
W poréwnaniu ze stanem istniejagcym. Powstang nowe ogrodzenia gtownie na terenach MN, U
I MNu, ktére utrudnig przemieszczanie si¢ fauny ladowej. Nieznacznie zmieni si¢ sktad
gatunkowy fauny, gdyz na obszarze wystgpujg gatunki zwierzat charakterystyczne dla
terenéw zurbanizowanych. Potencjalnym zagrozeniem jest przedostanie si¢ do srodowiska
zwierzat z planowanej hodowli na terenie RM, w tym zwierzat futerkowych. Zagrozenie to
bedzie jednak niewielkie, gdyz istotnie ograniczono dopuszczalng ilos¢ sztuk zwierzat do 40
DJP (w tym 0,5 DJP zwierzat futerkowych). Warto wskazaé, ze 40 DJP to np. 285 szt.
tucznikow, a 0,5 DJP to 500 szt. szynszyli. Prowadzona prawidtowo gospodarka hodowlana
ograniczy to zagrozenie do minimum. Warto zwréci¢ uwage, ze wedtug niektorych danych
literaturowych zwierzeta hodowlane, ktore wydostajg si¢ na wolno$¢ majg niewielkie szanse
przetrwania w nowym s$rodowisku ze wzgledu na brak umiejetnosci znajdowania pozywienia
oraz na zagrozenie ze strony drapieznikow. Inne dane wskazuja jednak, ze mozliwa jest
kolonizacja terenow przez osobniki uciekajace z ferm.

Projekt planu nie spowoduje zadnych zagrozen dla ptakéw chronionych. Na terenie
planu i w bezposredniej jego okolicy nie zinwentaryzowano ich gniazd. Na terenach
poro$nigtych agrocenozami, ze wzgledu na baz¢ pokarmowa, bytuja rozne gatunki ptakow. Sa
to gatunki typowe dla odkrytych terenow pol, gk i nieuzytkow. Mata ilos¢ zadrzewien na
obszarze sprawia, iz nie jest on miejscem atrakcyjnym dla ornitofauny. Ze wzgledu na mata
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skale nowych inwestycji budowlanych nie spowoduje takze istotnych negatywnych
oddziatywan na ptazy, gady i nietoperze. Zmiany w odniesieniu do fauny beda miaty
charakter lokalny, beda bezposrednie i dtugoterminowe.

Negatywne oddziatywania na rosliny wynika¢ beda z mozliwosci realizacji nowej
zabudowy gloéwnie na terenach MN, MNu, U i UO. Niekorzystne zmiany w tym zakresie
wigza¢ beda si¢ z ograniczeniem powierzchni aktywnej przyrodniczo na terenach
przeznaczonych pod zabudowe.

Projekt planu ustala minimalny odsetek powierzchni biologicznie czynnej na poziomie
od 20% do 30%, tylko na terenie MN1 ustalono 10%, a na terenie MW2 - 5%. Powstanie
nowej zabudowy nie spowoduje istotnej wielkoskalowej zmiany charakteru roslinnosci. W
dalszym ciggu przewazajagca czg¢SC obszaru projektu planu zostanie uzytkami rolnymi.
Ograniczona zostanie jedynie powierzchnia uzytkow rolnych i sztucznych muraw na
powierzchni tacznie okoto 6-7 ha.

Nie nastgpi ubytek cennych przyrodniczo siedlisk, w szczegdlnosci siedlisk
przyrodniczych bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty. Zasoby zieleni moga
zosta¢ wzbogacone poprzez nowe nasadzenia, zarowno na terenach przeznaczonych pod
zabudowg, jak na obrzezach drog. Zachowana zostanie zielen, zwlaszcza cenna zielen wysoka
na terenie US/ZP.

Warto zaznaczy¢, ze nie ma potrzeby =zalecania szczegdlnych dziatan
kompensacyjnych, gdyz planowane zmiany nie sg znaczne. Zmiany te b¢da miaty charakter
lokalny, beda bezposrednie, skumulowane, dlugoterminowe i state.

Planowane zmiany zagospodarowania obszaru nie powinny spowodowac powstania
negatywnych oddziatywan na wode. Planowana realizacja nowej zabudowy gtéwnie na
terenach MN, U, UO, MNu, MW i RM spowoduje wzrost ilosci wytwarzanych $ciekow
komunalnych. Projekt planu nakazuje zbiorowe odprowadzenie $ciekow komunalnych — do
gminnej oczyszczalni SciekOw — poprzez istniejgce i projektowane sieci kanalizacji sanitarnej,
co jest optymalne z punktu widzenia ochrony wod. Dopuszczono jednak mozliwos$¢ innego
postgpowania ze sciekami, zgodnie z przepisami odrgbnymi, w przypadku braku warunkow
przytaczenia do dziatki sieci kanalizacji sanitarnej.

Powstanie nowych terenéw zabudowanych i utwardzonych spowoduje ograniczenie
mozliwo$ci infiltracji wod opadowych 1 roztopowych, a tym samym przyspieszony
skoncentrowany odptyw tych wod, zwlaszcza w czasie ulewnych opadow atmosferycznych i
roztopéw. Odprowadzenie wod opadowych i roztopowych z terendéw utwardzonych dréog i
parkingéw bedzie realizowane poprzez zastosowanie systemow zbiorowych — do gminnej
sieci kanalizacji deszczowej. Jest to rozwigzanie racjonalne lecz bedzie stosowane tylko po
budowie kanalizacji deszczowej. Do tego czasu gtownym sposobem zagospodarowania wod
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opadowych i roztopowych bedzie infiltracja wod do gruntu. Potencjalnie nie mozna
wykluczyé, w sytuacjach awaryjnych, przedostania si¢ do gruntu i wod podziemnych
substancji ropopochodnych z terenéw drog 1 zabudowy.

Analiza planowanego zainwestowania wskazuje, ze nie bgdzie ono miato wptywu na
osiagniecie celow srodowiskowych na obszarze JCWP na terenie ktorych znajduje si¢ obszar
projektu planu. Znajduje si¢ on w granicach jednolitej czgsci wod powierzchniowych
rzecznych PLRW60002118877 Note¢ od Kanatu Romanowskiego do Bukowki. Jest to silnie
zmieniona czgs¢ wod, 0 umiarkowanym stanie ekologicznym, zagrozona nieosiggnigciem
celow srodowiskowych. Uzasadnieniem dla derogacji w stosunku do wymagan dyrektywy
wodnej sg silne zmiany morfologiczne (regulacje) - renaturyzacja utrudniona z uwagi na dhugi
czas procesu inwestycyjnego pozyskania srodkow - cze$¢ wod potozona w obszarow
NATURA 2000.

Skanalizowanie terenow istniejacej i planowanej zabudowy (MN, MNu, MW, U, UO i
RM) oraz drog (kanalizacja deszczowa) bedzie czynnikiem pozytywnym w kontekscie
osiagniecia stanu dobrego tej czesci wod.

Cele s$rodowiskowe dla cze$ci wod rozumiane sa jako osiagniecie i1 utrzymanie
dobrego stanu wod podziemnych, dobrego stanu chemicznego wod podziemnych, dobrego
stanu ekologicznego, dobrego potencjatu ekologicznego oraz dobrego stanu chemicznego
wod powierzchniowych, a takze zapobieganie ich pogorszeniu, w szczegdlnosci w
odniesieniu do ckosysteméw wodnych i od wody zaleznych. Celem $rodowiskowym dla
silnie zmienionych jednolitych czesci wod powierzchniowych jest ochrona tych wod oraz
poprawa ich potencjatu ekologicznego 1 stanu chemicznego, tak aby 0siggna¢ dobry potencjat
ekologiczny i dobry stan chemiczny wod powierzchniowych, a takze zapobieganie
pogorszeniu ich potencjalu ekologicznego oraz stanu chemicznego. Przewidywane
oddziatywania na wode beda miaty charakter lokalny, beda bezposrednie, skumulowane,
dhlugoterminowe 1 stale.

Projekt planu zapewnia ochrong zasobow GZWP nr 127.

Prowadzona dziatalno$¢ rolnicza na terenach R nie zmieni oddziatywan na srodowisko
w poréwnaniu ze stanem istniejacym. W dalszym ciagu mozliwy jest sptyw zanieczyszczen
,,obszarowych” zawierajagcych substancje zawierajace w szczeg6lno$ci azot z nawozow
sztucznych i srodkéw ochrony roslin do rowu Rw i ich przenikanie do wod podziemnych.

Budowa sieci kanalizacyjnej na obszarze projektu planu pozwoli na minimalizacj¢
zagrozen dla wod. Scieki beda odprowadzane systemem kolektorow do oczyszczalni. Do
rowu Rw bedg odprowadzane wody opadowe i roztopowe gtownie z terenow rolniczych R.
Ich stan nie ulegnie zmianie w stosunku do stanu istniejgcego. Oczywiscie podczas dtugich
okres6w bezopadowych nie mozna wykluczy¢ wysychania rowu.

Analiza zapisow Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry
przyjetego Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U., poz.
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1967) wskazuje, iz realizacja ustalen projektu planu nie spowoduje migracji do wod
nieoczyszczonych $ciekow. Planowane rozwiazanie tj. skierowanie do kanalizacji $ciekoéw
komunalnych jest optymalnym rozwigzaniem, a ewentualne rozwigzania tymczasowe {].
dopuszczenie tymczasowo szczelnych zbiornikow bezodptywowych na nieczystosci ciekte,
mozna traktowa¢ jako czasowe akceptowalne rozwigzanie. Przewidywane oddziatywania na
wod¢ beda mialy charakter lokalny, beda bezposrednie, skumulowane, dtugoterminowe i
state.

Realizacja nowych inwestycji budowlanych na terenach MN, U, UO, MNu, MW i RM
oraz budowa sieci i urzadzen infrastruktury technicznej oraz ksztattowanie uktadu drogowego
spowoduje pewne negatywne oddzialywania na powietrze i klimat akustyczny. Zwroci¢
nalezy uwage, ze planowane nowe inwestycje budowlane skutkowac¢ beda niewielkg emisja
hatasu oraz emisjg pytow i gazoéw. Skala negatywnych oddziatywan z terenu RM bedzie
wynikata z mozliwosci budowy obiektow hodowlanych, w tym zwierzat futerkowych. Z tego
typu hodowlg zwigzana jest emisja zanieczyszczen, w tym rowniez odoréw. Projekt planu
ogranicza skale inwestycji na terenie RM. Zezwolono tylko na hodowlg zwierzat futerkowych
w iloéci nie wigkszej niz 0,5 DJP, przy ustaleniu hodowli zwierzat o tacznej ilosci nie
wigkszej niz 40 DJP. Biorac pod uwage przepisy Rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $§rodowisko, bedzie na tym terenie mogta
by¢ prowadzona hodowla zwierzat futerkowych w ilosci np. 500 szt. szynszyli, 200 szt. norek
lub 20 szt. lisow. Biorac pod uwagg catkowitg ilo§¢ zwierzat, innych niz futerkowe, mozliwa
bedzie hodowla np. 40 krow, 285 szt. tucznikéw lub 10000 kur. Biorac pod uwage wyliczone
maksymalne ilosci sztuk zwierzat, wielko$¢ terenu RM oraz odlegtosci od najblizszej
zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowej z ushugami nalezy stwierdzi¢, ze mozliwe sa
oddziatywania negatywne na powietrze w bezposrednim otoczeniu terenu RM.

Projekt planu wskazuje, ze na catlym obszarze projektu planu nie bedzie mozna
lokalizowac¢ przedsiewzig¢ zaliczanych do moggcych znaczaco oddziatywac na srodowisko tj.
wplywajacych negatywnie na jakos$¢ powietrza.

Zrédtami zanieczyszCzen stang Sie rdwniez emisje energetyczne z istniejacych i
planowanych budynkéw na terenach MN, U, UO, MNu, MW i RM. Projekt planu ustala
zaopatrzenie W energie cieplng z indywidualnych zrodet ciepta, poprzez stosowanie paliw
ptynnych, gazowych i statych, charakteryzujacych si¢ najnizszymi wskaznikami emisji,
spetniajagce  wymagania ochrony S$rodowiska wynikajace z przepisow odrebnych albo
wykorzystanie alternatywnych Zrodet energii. Takie rozwigzanie nie jest optymalne, ale
spelnia wymogi ochrony powietrza i nie powinno powodowac przekroczenia dopuszczalnych
pozioméw substancji w powietrzu. Ucigzliwosci te moga zaznaczaé si¢ tylko lokalnie w
czasie sezonu grzewczego. Trzeba zauwazy¢, ze optymalne z punktu widzenia ochrony
powietrza byloby nakazanie zastosowania urzadzen bezemisyjnych lub niskoemisyjnych.



41

Jednak takie rozwigzanie bytoby bardzo kosztowne, gdyz wigzatoby si¢ z konieczng budowa
kosztownych instalacji. Moga jednak by¢ stosowane na terenach zabudowy zarowno panele
stoneczne stuzace do podgrzewania wody uzytkowej, jak réwniez panecle fotowoltaiczne
wytwarzajace energi¢ elektryczng.

Warto zaznaczy¢, ze uzytkownicy réznego rodzaju instalacji cieplnych sa zobowigzani
do stosowania urzadzen i paliw speliajacych wymogi okreslone w tzw. przepisach
odrebnych. Ustalenia projektu planu miejscowego wynikajace z wiladztwa planistycznego
gminy nie moga wykracza¢é poza oObowigzujace prawo, ktore dopuszcza stosowanie
dowolnego typu paliw w systemach grzewczych spetniajacych wymogi odnosnie norm emisji
zanieczyszczen do powietrza. Zarowno wegiel, jak i jego sortymenty (np. ekogroszek) sa
powszechnie dostgpnymi i dopuszczonymi do uzytku atestowanymi paliwami stuzgcymi
celom grzewczym. Nie mozna zatem w planie miejscowym zakaza¢ stosowania wegla i jego
sortymentow.

Nalezy podkresli¢, ze projekt planu nie ogranicza witascicielom i uzytkownikom
nieruchomosci, a wrecz umozliwia, stosowanie paliw niskoemisyjnych i bezemisyjnych (np.
gaz, pompy ciepta, panele stoneczne, ogniwa fotowoltaiczne).

Nie pogarszaniu warunkéw aerosanitarnych stuzy¢ bedzie umozliwienie zaopatrzenia
w energi¢ cieplng alternatywnie. W tym Kontekscie projekt planu jest zgodny z Uchwatg Nr
XXXI11/853/17 Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia 24 lipca 2017 r. w sprawie
okreslenia Programu ochrony powietrza dla strefy wielkopolskiej w zakresie pylu MN10,
PM2,5 oraz B(a)P (Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Wielkopolskiego z 2017 r. poz. 5320).
Program ten jest okreslony ze wzgledu na stwierdzone przekroczenia poziomoéw stgzen
dopuszczalnych wymienionych wskaznikow. Przewidziane w projekcie planu rozwigzania sa
racjonalne w Kkontekscie ochrony powietrza i realizacji kierunkow dziatan okreslonych w
cytowanej uchwale. Mimo braku bezwzglednego nakazu zastosowanie technologii
bezemisyjnych lub niskoemisyjnych w budynkach nie powinno si¢ to jednak przyczyni¢ do
zwigkszenia stezenia pylu zawieszonego PM10 i PM25 w powietrzu oraz poziomu
docelowego dla benzo(a)pirenu.

Ustalenia projektu planu ze wzgledu na skromny program nowej zabudowy
gwarantujg dotrzymanie dopuszczalnych pozioméw hatasu na terenach ochrony akustycznej
(MN, MNu, MW, RM, UO, US/ZP) zaréwno od strony drog, jak i od strony pobliskiej linii
kolejowej.

Planowane prace ziemne zwigzane z budowg nowych obiektow budowlanych na
terenach przeznaczonych pod zabudowe, budows sieci i urzadzen infrastruktury technicznej i
komunikacyjnej, spowoduja negatywne oddziatywanie na powierzchni¢ ziemi. Obszar
opracowania jest obecnie w niewielkim stopniu zabudowany. Projekt planu miejscowego
przewiduje skromny program realizacji nowej zabudowy i zagospodarowania. Planowana jest
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realizacja nowej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i mieszkaniowej jednorodzinnej z
ustugami, przebudowa badz rozbudowa istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,
realizacja nowej zabudowy ustugowej, rozbudowa szkoty oraz realizacja zabudowy
zagrodowej w gospodarstwach rolnych. Nastapi wzrost intensywnosci zabudowy na czeSci
niezabudowanej poprzez wprowadzenie nowej zabudowy na tereny dotychczas stanowiace
powierzchni¢ aktywna przyrodniczo (uzytki rolne, murawy).

Na terenach przeznaczonych pod zabudowg w trakcie realizacji inwestycji, a
zwlaszcza podczas wykonywania wykopoéw pod fundamenty, urzadzenia infrastruktury
technicznej i1 dojazdy, nastapi naruszenie i czeSciowe zniszczenie fizycznej i biologicznej
struktury powierzchniowej warstwy gleby. Zmiany te wiazace si¢ z posadowieniem
budynkow i utwardzeniem terenu bgda nieodwracalne.

W celu minimalizacji negatywnych oddziatywan ustalono wskazniki maksymalnej
intensywnosci zabudowy na terenach MN (0,35 lub 0,7), na terenach MW (0,6 lub 0,9), na
terenie MNu (0,7), na terenach U i RM (0,5) i na terenie UO (1,5). Nie sg to wartosci wysokie
I minimalizuja negatywny wplyw na powierzchnie ziemi. Sprzyja¢ temu beda rowniez
ustalone wskazniki minimalnej powierzchni biologicznie czynnej na poziomie od 20% do
30%, tylko na terenie MN1 ustalono 10%, a na terenie MW2 - 5%. Sa to warto$¢ typowe dla
tego rodzaju funkcji. Nalezy je uznaé¢ za racjonalne. W dalszym ciagu przewazajaca czesc¢
obszaru projektu planu pozostanie uzytkami rolnymi (R). Realizacja nowych inwestycji nie
spowoduje wielkoskalowych przeksztalcen rzezby. Przewidywane zmiany beda state,
skumulowane i bezposrednie.

Realizacja ustalen projektu planu na terenach planowanych pod zabudowe spowoduje
zmiany krajobrazu. Be¢da to zmiany negatywne, bezposrednie, dlugoterminowe i stale.
Wprowadzenie nowych obiektow budowlanych na tereny dotychczas niezabudowane oraz
rozbudowa istniejagcych obiektow budowlanych zgodnie z okreslonymi parametrami oraz
zagospodarowanie terenoéw zgodnie z ustaleniami projektu planu, spowoduje niewielka
ingerencj¢ w walory krajobrazowe. Beda to zmiany negatywne, jednak w stopniu co najwyzej
malym. Na tych terenach dotychczas niezabudowanych lub zabudowanych w niewielkim
stopniu powstang nowe obiekty kubaturowe zabudowy mieszkaniowej, ustugowej, sportu i
rekreacji, garazowej, gospodarczej, inwentarskiej oraz budowle. Zmianie ulegnie lokalna
fizjonomia krajobrazu na tych terenach, gdyz powstang nowe akcenty krajobrazowe w
sgsiedztwie uzytkow rolnych i zieleni.

Aby zminimalizowaé¢ negatywny wplyw nowo planowanej zabudowy na krajobraz
projekt planu zawiera szereg ustalen. W szczegolnosci okreslono zasieg przestrzenny terenow
zabudowy - w obszarach ograniczonych wyznaczonymi na rysunku maksymalnymi
nieprzekraczalnymi liniami zabudowy, okreslono gabaryty nowych budynkow. Na terenie
MN, MW i RM maksymalng wysoko$¢ budynkow mieszkalnych okreslono na 15 m dla
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terenu UO, na 12 m dla terenow MW1 i RM oraz 9 m dla wigkszosci terenow. Precyzyjnie
okreslono rodzaje dachow na terenach przeznaczonych pod zabudowe. Przewaznie sg to
dachy strome dwuspadowe o symetrycznym uktadzie potaci dachowych, 0 nachyleniu potaci
dachowych od 35° do 45° lub 20°. Na terenie MW?2 dopuszczono dachy ptaskie o nachyleniu
maksymalnym potaci dachowych do 15°. Dachy na budynkach szkolnych ustalono jako
ptaskie. Mozna stwierdzi¢, ze zapisy zawarte w projekcie planu wystarczajaco zabezpieczaja
ochrong krajobrazu 1 wymagania ksztalttowania tadu przestrzennego w kontekscie
planowanych funkcji. Generalnie ustalenia projektu planu chronig tad przestrzenny i nie
wprowadzaja dysharmonii krajobrazu.

Skala nowych funkcji i wielkos¢ obszaru planu (okoto 72 ha) pozwalajg stwierdzié, ze
realizacja ustalen projektu planu nie wprowadzi negatywnych oddzialywan na klimat.
Oddziatywanie na powietrze atmosferyczne opisano wczesniej. Nowa zabudowa, sieci i
urzadzenia infrastruktury technicznej i drogi spowoduja emisj¢ do atmosfery pewnych ilosci
zanieczyszczen energetycznych i komunikacyjnych, jednak zmiany te nie beda odczuwalne w
kontekscie stosunkow klimatycznych zaréwno w skali lokalnej (gminy), jak i ponadlokalnej.
Z Kkolei obserwowane zmiany klimatyczne, polegajace na duzej zmiennosci zjawisk
pogodowych i wzroscie $redniej temperatury powietrza, czestszym wystepowaniu zjawisk
typu: traby powietrzne, silne ulewy, gradobicia, ale i rowniez dtugie okresy bezopadowe, nie
maja istotnego zwigzku z planowanym przeznaczeniem analizowanego obszaru pod funkcje
mieszkaniowe, zagrodowe, gospodarcze, komunikacyjne i techniczne. Przyjete rozwigzania
urbanistyczne pozytywnie adaptujg obszar planu do postepujacych zmian klimatycznych, w
szczegdlnosci uwzgledniaja mozliwe gwattowne opady deszczu, lokalne podtopienia,
ekstremalne upaty i wichury, opracowania systemoéw odprowadzania deszczowki czy
mozliwo$ci wchlaniania wod opadowych i1 roztopowych przez glebe. Przyjete w planie
proporcje pomiedzy terenami zabudowanymi i utwardzonymi, a terenami stanowigCymi
powierzchni¢ biologicznie czynna, nie b¢dg nasila¢ niekorzystnych skutkéw ekstremalnych
zjawisk pogodowych.

Ze wzgledu na brak istotnych zasobow naturalnych na terenach przeznaczonych pod
zabudowe oraz pod drogi, poza zasobami uzytkow rolnych IV klasy, realizacja ustalen
projektu planu nie spowoduje negatywnego oddziatywania na zasoby naturalne. Wigkszos¢
obszaru to uzytki rolne V i VI klasy bonitacyjnej. Enklawy uzytkéw rolnych 1V klasy w
srodkowej i zachodniej cze$ci obszaru nie beda przeznaczone pod zabudowe i zachowana
zostanie ich funkcja rolnicza. Z uwagi na wprowadzone zapisy regulujace skale i zasigg
nowych inwestycji budowlanych, skromny program nowej zabudowy, mozna okresli¢ ubytek
powierzchni aktywnej przyrodniczo. Zostato to opisane wczesniej przy ocenie wpltywu na

roznorodno$¢ biologiczng 1 rosliny.
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Poza tym na terenie opracowania i w jego sasiedztwie nie wystepuja inne zasoby
naturalne (urodzajne gleby itp.), na ktore oddziatuja ustalenia planu. Ustalenia projektu planu
nie oddziatujg negatywnie na zasoby trzeciorzgdowego — Subzbiornika - Ztotow — Pita —
Strzelce Krajenskie (GZWP Nr 127). Na rysunku planu zaznaczono zasi¢g
udokumentowanego ztoza wegla brunatnego WB 450, jednak w najblizszych latach nie
planuje si¢ eksploatacji tych zasobow.

Ustalenia projektu planu nie spowodujg negatywnych oddzialtywan na zabytki. Na
obszarze objetym planem nie znajdujg si¢ zadne obiekty wpisane do rejestru zabytkow.
Znajduja si¢ tu dwa obiekty wpisane do ewidencji zabytkow (nr 82 i 83 oznaczone na rysunku
planu), ochronie podlega uktad urbanistyczny wsi Siedlisko. Znajduje si¢ tu zespot stanowisk
archeologicznych. Ochrona stanowisk nieposiadajacych ekspozycji terenowej polega na ich
dostepno$ci na cele inwestycyjne pod warunkiem uprzedniego przeprowadzenia
wykopaliskowych badan archeologicznych albo prowadzenia wszelkich prac ziemnych,
wchodzacych w sktad inwestycji, pod nadzorem archeologicznym. Zasady ochrony okreslaja
przepisy odrebne.

Analiza oddziatywania na dobra materialne zostata przeprowadzona w stosunku do
obecnego stanu zagospodarowania. Planowana realizacja zabudowy na terenach MN3 i MNu
niewatpliwie spowoduje wzrost wartosci tych nieruchomosci.

Jak wskazano wczeéniej projekt planu nie wywota zmian 0 znaczacym (negatywnym
lub pozytywnym) oddziatywaniu.

Przeprowadzona analiza mozliwych rozwiazan alternatywnych w stosunku do
rozwigzan przedstawionych w projekcie planu pozwala na stwierdzenie, ze w zwigzku z malg
skala nowego zainwestowania na duzym powierzchniowo, w niewielkim stopniu dotychczas
zainwestowanym terenie, rozwigzania przyjete w projekcie planu sg racjonalne z punktu
widzenia ochrony srodowiska.

W stosunku do obecnego stanu zagospodarowania terenow, realizacja projektu planu
spowoduje co najwyzej negatywne oddzialywanie w stopniu matym lub $rednim, w stosunku
do kilku elementow srodowiska na niektorych terenach.

Niewatpliwie z punktu widzenia ochrony srodowiska optymalnym rozwigzaniem
bytoby odstgpienie od lokalizacji zabudowy zagrodowej z mozliwoscig hodowli zwierzat
(zabudowy stuzacej produkcji rolnej: budynkow mieszkalnych w zabudowie zagrodowej,
budynkow gospodarczych, inwentarskich, garazowych i innych oraz budowli) i utrzymanie
dotychczasowego gospodarstwa rolnego z funkcjg mieszkalng i rolniczego uzytkowania
gruntéw. Jednak biorgc pod uwage plany inwestycyjne wilasciciela gruntow oraz warunki
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ekofizjograficzne obszaru, takie rozwigzania nalezy uzna¢ za optymalne ze wzgledow
srodowiskowych, spotecznych i ekonomicznych.

Warto zaznaczy¢, ze wigksze negatywne oddzialywania na $rodowisko miatyby
miejsce gdyby ustalono wigkszy zasieg przestrzenny terenéw RM np. wyznaczono by kolejne
tego typu tereny w srodkowej lub podtnocnej czgéci obszaru oraz gdyby zezwolono na
hodowle zwierzat w wiekszej iloSci niz podane w projekcie planu. Wigksze negatywne
oddziatywanie na $srodowisko miatoby miejsce oczywiscie wowczas gdyby zezwolono na
mozliwos¢ lokalizacji przedsigwzigé zaliczanych do mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko.

Podkresli¢ nalezy fakt, ze w projekcie planu nie byto szerokich mozliwosci
wariantowania rozwigzan planistycznych ze wzgledu na wymogi ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, ktéra nakazuje niesprzeczno$¢ zapiséw funkcji i
zagospodarowania terendOw w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego ze
studium uwarunkowan i Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy.

VII.PROPOZYCJE DOTYCZACE PRZEWIDYWANYCH METOD ORAZ

CZESTOTLIWOSCI ANALIZY SKUTKOW REALIZACJI PROJEKTU PLANU

Ze wzgledu na rodzaj i skalg planowanych nowych ustalen w zakresie okreslenia
zasad zagospodarowania terenéw: zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, wielorodzinnej,
ustugowej, oswiatowej, sportu i rekreacji, drog roznych klas zasadne jest okresowe
monitorowanie, czy negatywne oddziatywanie nowych inwestycji nie powoduje
ponadnormatywnego zanieczyszczenia s$rodowiska oraz nie wykracza poza granice
poszczegdlnych terendw, tj. czy nie notuje si¢ tam przekroczen wskaznikow np. stezen
zanieczyszczen substancji w powietrzu, dopuszczalnych pozioméw hatasu, czy ewentualnie
nie nastgpito zanieczyszczenie S$ciekami gruntu i wod podziemnych. Zasadne jest aby
monitorowaé czy zrealizowane inwestycje nie sa zaliczane do przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywa¢ na sSrodowisko, jak rowniez czy przestrzegane sa maksymalne
wskazniki ilosci hodowanych zwierzat w przeliczeniu na ustalone DJP.

Proponuje si¢ zastosowanie nast¢pujacych metod: zgodnos¢ nowej zabudowy i
zagospodarowania terenéw z ustaleniami planu i pozwoleniami na budowe, ocena
wykonanych sieci i urzadzen infrastruktury technicznej (wodociagowej, kanalizacyjnej) w
szczegolnosci pod katem ich sprawnosci | zgodnosci z wymaganiami ochrony $rodowiska,
pomiary pozioméw stezen gazoéw i pylow w powietrzu Stanowigcych podstawe oceny jakosci
powietrza w strefie, ocena prowadzonego gospodarowania odpadami.

Proponuje si¢ wykonanie monitorowania skutkéw realizacji projektu planu w
pierwszym roku od czasu budowy poszczegdlnych obiektow oraz budowy drog, a nastepnie
okresowo co 4 lata.
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VILINFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU

PROJEKTU PLANU NA SRODOWISKO
Pod pojeciem ,transgraniczne oddziatywanie na $rodowisko” nalezy rozumiec,
zgodnie z art. 104 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko: stwierdzenie mozliwo$ci znaczacego transgranicznego

oddziatywania na srodowisko w wyniku realizacji projektu planu, pochodzacego z terytorium

Rzeczypospolitej Polskiej na teren innego panstwa.
Z uwagi na geograficzne potozenie analizowanego obszaru (w poétnocno-zachodniej
czesci wojewodztwa wielkopolskiego — nie ma charakteru przygranicznego) nie wystepuje

konieczno$¢ przeprowadzenia postgpowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na
srodowisko.

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze w ujeciu lokalnym teren opracowania potozony jest
w poludniowo-zachodniej czgsci gminy Trzcianka.

IX.STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Prognoze  oddzialywania na  $rodowisko  projektu  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego opracowano na podstawie art. 46 pkt. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz 0 ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst
jednolity Dz. U. z 2020 r., poz. 283 z pdzniejszymi zmianami). Projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiany wymaga przeprowadzenia strategicznej
oceny oddziatywania na srodowisko.

Celem opracowania niniejszej prognozy jest okreslenie i ocena przewidywanych
skutkéw wptywu na srodowisko, ktore mogg wynikna¢ z ustalenia zasad zagospodarowania:
terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN), zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW), zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z uslugami (MNu),
zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych (RM),
zabudowy ushugowej — ustug oswiaty (UO), ustug sportu i rekreacji oraz zieleni urzadzonej
(US/ZP), rolniczych (R), zieleni (Z), rowu (Rw), elektroenergetyki (E) oraz terenow
komunikacji: publicznej drog gtéwny (KD-G), publicznych drog dojazdowych (KD-D), drog
wewnetrznej (KDW) i garazu (KDWg), a takze przedstawienie rozwigzan alternatywnych
eliminujacych lub ograniczajacych negatywny wplyw planowanego zainwestowania na
srodowisko.

Obszar projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego stanowi zwarty
przestrzennie zespot dzialek ewidencyjnych potozonych na poéinocny-wschod od zwartej
zabudowy wsi Siedlisko. Granice obszaru objetego opracowaniem stanowig: od strony
zachodniej: droga wojewoddzka nr 153, od strony potudniowo-wschodniej: linia kolejowa nr
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203 Pita — Krzyz, od strony péinocno-zachodniej droga gminna. Granice obszaru objgtego
opracowaniem sg dobrze czytelne w terenie. Obszar posiada zwarty i regularny ksztatt
trojkata. Dlugos¢ obszaru na kierunku poinocny-wschod - potudniowy-zachéd wynosi okoto
2050 m, a maksymalna szerokos¢ wynosi okoto 670 m. Powierzchnia obszaru wynosi tacznie
okoto 72 ha. Dzialki sg wlasnoscig Skarbu Panstwa i prywatng. Zagospodarowanie i
uzytkowanie tej czesci terenu wsi Siedlisko jest w zdecydowanej czgéci rolnicze. Uzytki rolne
(gtdbwnie grunty orne) zajmuja przewazajaca cze$¢ obszaru. W potudniowo-zachodniej jego
czedci znajduje si¢ czes¢ zabudowy wsi Siedlisko. Jest to zespot zabudowy szkotly
podstawowej, zabudowa mieszkaniowa i zagrodowa oraz boisko sportowe i urzadzenia
rekreacyjne w zieleni urzadzonej. Obszar odznacza si¢ $rednig zrdznicowang dostepnoscia
komunikacyjng. Dojazd do zespolow zabudowy w czgséci zachodniej obszaru zapewnia droga
wojewodzka nr 153, czg$¢ poinocno-zachodnia obszaru obstuguje droga gminna o
nawierzchni szutrowej, natomiast pozostala czg¢$¢ obszaru jest stabo dostepna. Obszar posiada
dostep do wody wodociggowej 1 energii elektrycznej, lecz tylko w cze$ci poludniowo-
zachodniej. Nie posiada dostepu do sieci kanalizacyjnej i sieci gazowe;j.

Z przeprowadzonej oceny wynika, ze planowane zmiany bedg mie¢ wptyw, w réznym
zakresie, na czes¢ komponentéw srodowiska, lecz nie bedzie to oddziatywanie negatywne
znaczace. Nastgpi CO najwyzej negatywne oddzialywanie w stopniu matym lub $rednim, w
stosunku do kilku elementow s$rodowiska na niektorych terenach. Nie zidentyfikowano
oddziatywania na obszary Natura 2000 i klimat. W odniesieniu do ludzi i dobr materialnych
na niektorych terenach prognozuje si¢ poprawe stanu. Wzro$nie takze warto$¢ terenow MN3 i
MNu.

Planowane wprowadzenie nowej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
mieszkaniowej wielorodzinnej, mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami, ustug, sportu i
rekreacji, zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych z
dopuszczeniem hodowli w ograniczonym zakresie spowoduje pewien ubytek powierzchni
aktywnej przyrodniczo. Swiadczy o tym analiza wyznaczonych nieprzekraczalnych linii
zabudowy s$wiadczaca o oszczednym Korzystaniu z terenu, a takze ustalone wskazniki
maksymalnej intensywnosci zabudowy na terenach MN (0,35 lub 0,7), na terenach MW (0,6
lub 0,9), na terenie MNu (0,7), na terenach U i RM (0,5) i na terenie UO (1,5). Ksztaltowaniu
réznorodnos$ci biologicznej, ochronie powierzchni ziemi, flory i fauny sprzyjaé beda ustalone
wskazniki minimalnej powierzchni biologicznie czynnej na poziomie od 20% do 30%, tylko
na terenie MN1 ustalono 10%, a na terenie MW?2 - 5%. W dalszym ciggu przewazajaca czgs¢
obszaru projektu planu zostanie uzytkami rolnymi. Wprowadzenie nowej zabudowy réznego
rodzaju oraz budowa nowych drog spowoduje negatywne oddzialywania, jednak co najwyzej
glownie w matym stopniu Realizacja nowej zabudowy odbedzie sie kosztem powierzchni
aktywnych przyrodniczo, lecz nie bedg to znaczne powierzchnie.



48

Wprowadzenie nowej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, jednorodzinnej z
ustugami i wielorodzinnej stworzy mozliwosci zamieszkania przez co najmniej 20 rodzin na
atrakcyjnym do zamieszkania terenie. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nowa zabudowa
mieszkaniowa znajdowac si¢ bedzie W oddaleniu od zrodet emisji zanieczyszczen, w tym
spalin i hatasu. Wprowadzenie nowego terenu ustug (U) pozwoli na stworzenie nowego
zakresu ustug dla mieszkancéow wsi Siedlisko, co podniesie jakos¢ zycia. MozliwoscCi
rozbudowy szkoty na terenie UO pozwola na rozwoj funkcji o§wiatowe;.

Ustalenie terenu zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i
ogrodniczych (RM) z dopuszczeniem hodowli w ograniczonym zakresie, na niewielkim
powierzchniowo terenie juz istniejacego gospodarstwa rolnego pozwoli na prowadzenie
dziatalnosci hodowlanej przynoszacej niewatpliwy dochod i w niewielkim stopniu
negatywnie oddziatujacej na mieszkancow okolicznych posesji. Warto zaznaczy¢, ze obiekty
dopuszczonej dziatalnosci hodowlanej beda znajdowaé sie blisko od terendow istniejacej
zabudowy przeznaczonej na staly pobyt ludzi. Z tego wzgledu negatywne oddziatywanie
dziatalnosci hodowlanej zwigzanej z emisjami odoroéw i hatasu moze by¢ odczuwane na
terenach MNu, MN2 i MN3, lecz nie begdzie znaczaco negatywne.

Planowana realizacja nowej zabudowy gtéwnie na terenach MN, U, UO, MNu, MW i
RM spowoduje wzrost ilosci wytwarzanych $ciekow komunalnych. Projekt planu nakazuje
zbiorowe odprowadzenie $ciekow komunalnych — do gminnej oczyszczalni $ciekow —
poprzez istniejace 1 projektowane sieci kanalizacji sanitarnej, co jest optymalne z punktu
widzenia ochrony wod. Dopuszczono jednak mozliwo$¢ innego postepowania ze sciekami,
zgodnie z przepisami odrebnymi, w przypadku braku warunkéw przytaczenia do dziatki sieci
kanalizacji sanitarnej. Powstanie nowych terenow zabudowanych i utwardzonych spowoduje
ograniczenie mozliwosci infiltracji wod opadowych i roztopowych, a tym samym
przyspieszony skoncentrowany odptyw tych wod, zwlaszcza w czasie ulewnych opadow
atmosferycznych i roztopéw. Odprowadzenie wod opadowych i roztopowych z terendw
utwardzonych drog i parkingdéw bedzie realizowane poprzez zastosowanie systemow
zbiorowych — do gminnej sieci kanalizacji deszczowej. Jest to rozwigzanie racjonalne lecz
bedzie stosowane tylko po budowie kanalizacji deszczowej. Do tego czasu gtownym
sposobem zagospodarowania wod opadowych i roztopowych bedzie infiltracja wod do
gruntu. Potencjalnie nie mozna wykluczyé, w sytuacjach awaryjnych, przedostania si¢ do
gruntu i wod podziemnych substancji ropopochodnych z terenoéw drog i zabudowy.

Planowane nowe inwestycje budowlane skutkowa¢ beda emisjg hatasu oraz emisjg
pytow i gazow. Skala negatywnych oddziatywan z terenu RM bedzie wynikata z mozliwosci
budowy obiektéw hodowlanych, w tym zwierzat futerkowych. Z tego typu hodowla zwigzana
jest emisja zanieczyszczen, w tym rowniez odoroéw. Projekt planu ogranicza skale inwestycji
na terenie RM. Zezwolono tylko na hodowle zwierzat futerkowych w ilosci nie wigkszej niz
0,5 DJP, przy ustaleniu hodowli zwierzat o tacznej ilosci nie wigkszej niz 40 DJP. Biorac pod
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uwage przepisy Rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywaé na srodowisko, bedzie na tym terenie mogta by¢ prowadzona hodowla
zwierzat futerkowych w ilosci np. 500 szt. szynszyli, 200 szt. norek lub 20 szt. lisow. Biorac
pod uwage calkowitg ilo$¢ zwierzat, innych niz futerkowe, mozliwa begdzie hodowla np. 40
krow, 285 szt. tucznikow lub 10000 kur. Biorac pod uwage wyliczone maksymalne ilosci
sztuk zwierzat, wielkos¢ terenu RM oraz odlegtosci od najblizszej zabudowy mieszkaniowej i
mieszkaniowe]j z ustugami nalezy stwierdzi¢, ze mozliwe sa oddzialywania negatywne na
powietrze w bezposrednim otoczeniu terenu RM.

Zrédtami zanieczyszczen stang sie rowniez emisje energetyczne z istniejacych i
planowanych budynkéw na terenach MN, U, UO, MNu, MW i RM. Projekt planu ustala
zaopatrzenie w energie cieplng z indywidualnych zrodet ciepta, poprzez stosowanie paliw
ptynnych, gazowych i statych, charakteryzujacych si¢ najnizszymi wskaznikami emisji,
spelniajace  wymagania ochrony s$rodowiska wynikajace z przepisow odrgbnych albo
wykorzystanie alternatywnych Zrodet energii. Takie rozwigzanie nie jest optymalne, ale
spelnia wymogi ochrony powietrza i nie powinno powodowac przekroczenia dopuszczalnych
poziomow substancji w powietrzu. Ucigzliwo$ci te moga zaznacza¢ si¢ tylko lokalnie w
czasie sezonu grzewczego. Trzeba zauwazy¢, ze optymalne z punktu widzenia ochrony
powietrza byloby nakazanie zastosowania urzadzen bezemisyjnych lub niskoemisyjnych.
Jednak takie rozwigzanie bytoby bardzo kosztowne, gdyz wigzatoby si¢ z konieczng budowg
kosztownych instalacji.

Realizacja nowych obiektéw budowlanych zgodnie z okreslonymi parametrami,
spowoduje ingerencjc w walory Kkrajobrazowe. Wprowadzenie nowych obiektow
budowlanych na tereny dotychczas niezabudowane oraz rozbudowa istniejacych obiektow
budowlanych zgodnie z okreslonymi parametrami oraz zagospodarowanie terenéw zgodnie z
ustaleniami projektu planu, spowoduje niewielka ingerencj¢ w walory krajobrazowe. Beda to
zmiany negatywne, jednak w stopniu co najwyzej matym. Na tych terenach dotychczas
niezabudowanych lub zabudowanych w niewielkim stopniu powstang nowe obiekty
kubaturowe zabudowy mieszkaniowej, ustugowej, sportu i rekreacji, garazowej,
gospodarczej, inwentarskiej oraz budowle. Zmianie ulegnie lokalna fizjonomia krajobrazu na
tych terenach, gdyz powstang nowe akcenty krajobrazowe w sasiedztwie uzytkow rolnych i
zieleni. Aby zminimalizowa¢ negatywny wplyw nowo planowanej zabudowy na krajobraz
projekt planu zawiera szereg ustalen. W szczegolnosci okreslono zasigg przestrzenny terenow
zabudowy - w obszarach ograniczonych wyznaczonymi na rysunku maksymalnymi
nieprzekraczalnymi liniami zabudowy, okreslono gabaryty nowych budynkow. Na terenie
MN, MW i RM maksymalng wysokos$¢ budynkow mieszkalnych okreslono na 15 m dla
terenu UO, na 12 m dla terenow MW1 i RM oraz 9 m dla wigkszosci terenéw. Precyzyjnie
okreslono rodzaje dachow na terenach przeznaczonych pod zabudowe. Przewaznie sg to
dachy strome dwuspadowe 0 symetrycznym uktadzie potaci dachowych, o nachyleniu potaci
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dachowych od 20° do 45°. Na terenie MW2 dopuszczono dachy ptaskie o nachyleniu
maksymalnym potaci dachowych do 15°. Dachy na budynkach szkolnych ustalono jako
plaskie. Zapisy zawarte w projekcie planu wystarczajaco zabezpieczajg ochrong krajobrazu i
wymagania ksztaltowania tadu przestrzennego w kontekscie planowanych funkcji. Generalnie
ustalenia projektu planu chronig tad przestrzenny i nie wprowadzaja dysharmonii krajobrazu.
Przeprowadzona analiza mozliwych rozwigzan alternatywnych w stosunku do
rozwigzan przedstawionych w projekcie planu pozwala na stwierdzenie, ze w zwigzku z matg
skala nowego zainwestowania na duzym powierzchniowo, w niewielkim stopniu dotychczas
zainwestowanym terenie, rozwigzania przyjete w projekcie planu sg racjonalne z punktu
widzenia ochrony $rodowiska. W stosunku do obecnego stanu zagospodarowania terenow,
realizacja projektu planu spowoduje co najwyzej negatywne oddziatlywanie w stopniu matym
lub $rednim, w stosunku do kilku elementow $rodowiska na niektorych terenach.
Niewatpliwie z punktu widzenia ochrony srodowiska optymalnym rozwigzaniem byloby
odstapienie od lokalizacji zabudowy zagrodowej z mozliwoscig hodowli zwierzat (zabudowy
stuzacej produkcji rolnej: budynkow mieszkalnych w zabudowie zagrodowej, budynkow
gospodarczych, inwentarskich, garazowych i innych oraz  budowli) i1 utrzymanie
dotychczasowego gospodarstwa rolnego z funkcja mieszkalng i rolniczego uzytkowania
gruntéw. Jednak biorgc pod uwage plany inwestycyjne wiasciciela gruntow oraz warunki
ekofizjograficzne obszaru, takie rozwigzania nalezy uzna¢ za optymalne ze wzgledow
srodowiskowych, spotecznych i ekonomicznych. Warto zaznaczy¢, ze wigksze negatywne
oddziatywania na $rodowisko mialyby miejsce gdyby ustalono wigkszy zasieg przestrzenny
terenéw RM np. wyznaczono by kolejne tego typu tereny w srodkowej lub pdinocnej czesci
obszaru oraz gdyby zezwolono na hodowlg zwierzat w wigkszej ilosci niz podane w projekcie
planu. Wigksze negatywne oddziatywanie na S$rodowisko miatoby miejsce Oczywiscie
wowczas gdyby zezwolono na mozliwos¢ lokalizacji przedsiewzig¢ zaliczanych do mogacych

znaczaco oddziatywac na srodowisko.
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Oswiadczenie

Oswiadczam, ze spelniam wymagania dotyczace autoréw prognoz oddziatywania na
srodowisko o ktorych mowa w art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2020 r.,
poz. 283 z p6zniejszymi zmianami).

Jestem $wiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie fatlszywego oswiadczenia.
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