Protokot Nr 5/24
z posiedzenia Komisji Gospodarczej z dnia 21 pazdziernika 2024 r.

Posiedzenie komisji odbyto sie w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego
Trzcianki, w godz. od 16*° do 18,

W posiedzeniu udziat wzieli:
1) cztonkowie komisji, zgodnie z zatgczong listg obecnosci,
2) pan Krzysztof W. Jaworski, burmistrz Trzcianki,
3) pani Wioletta Szukajto, zastepca burmistrza Trzcianki,
4) pani Joanna Zienko, skarbnik gminy.

Ad 1. Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie otworzyt, witajgc wszystkich radnych oraz przedstawicieli
Urzedu Miejskiego Trzcianki, przewodniczgcy komisji radny Witold
Perski, stwierdzajgc quorum, przy ktorym moze pracowaé komisja.
W posiedzeniu udziat wzieto 10 radnych.

Ad 2. Przedstawienie porzadku posiedzenia.

Przewodniczgcy komisji radny Witold Perski przedstawit ponizszy
porzadek:

1. Otwarcie obrad.

2. Przedstawienie porzadku posiedzenia.

3. Przyjecie protokotu Nr 4/24 z posiedzenia z dnia 23 wrzesnia 2024 r.
4. Uktad komunikacyjny miasta i gminy Trzcianka:
- aktualizacja harmonogramu budowy drég w miescie Trzcianka,

- stan aktualny i perspektywa rozwoju we wspoétpracy z powiatem
czarnkowsko-trzcianeckim.

5. Opiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej Trzcianki.

6. Biezgca informacja o prowadzonych inwestycjach na terenie gminy.
7. Zapoznanie sie ze sprawami wniesionymi do komisiji.

8. Whnioski i zapytania radnych.

9. Zamkniecie posiedzenia.



Radni nie mieli uwag.

Ad 3. Przyjecie protokotu Nr 4/24 z 23 wrzesnia 2024 r.

Protokdt Nr 4/24 z posiedzenia Komisji Gospodarczej z 23 wrzesnia
2024 roku zostat przyjety w gtosowaniu: za 10 (jednogtosnie).

Ad 4. Uktad komunikacyjny miasta i gminy Trzcianka:

- aktualizacja harmonogramu budowy drég w miescie Trzcianka,

- stan aktualny i perspektywa rozwoju we wspétpracy z powiatem
czarnkowsko-trzcianeckim.

Aktualizacja harmonogramu budowy drég w miescie Trzcianka

Radnym przekazano zestawienia drog w miescie Trzcianka, ktére
uaktualniono o zmiany, ktére zaszty od 2019 r., t. od momentu
opracowania harmonogramu realizacji drog w Trzciance przez Komisje
Gospodarczg. Niniejsze zestawienie ulic wraz z kryteriami oceny oraz
przyznang punktacjg stanowi zatgcznik do protokotu.

Przewodniczgcy Komisji W. Perski przypomniat, ze tematem tym
zajmowali sie na posiedzeniu w sierpniu br. Wowczas poprosili
o aktualizacje harmonogramu realizacji drog, przyjetego przez Komisje
Gospodarczg w 2019 roku. Obecnie harmonogram zawiera drogi, ktére
byly zrealizowane lub w trakcie realizacji. Wyjasnit, ze harmonogram
zaktualizowano rowniez poprzez przeliczenie na nowo kryteridw, ktore
wczesniej przyjeto i przeliczono na nowo punkty, do ktérych radni
dodadzg swojg punktacje.

Burmistrz K. W. Jaworski stwierdzit, ze postara sie wyjasni¢, co sie
zmienito w tych zestawieniach. Zestawienia te przygotowata pani
kierownik referatu we wspotpracy z przewodniczagcym komisji.
Wskazano drogi, ktére sg do wybudowania, dlatego zdaniem burmistrza
nalezatoby pomys$le¢ nad harmonogramem remontéw oraz przebudowy
drog istniejgcych. Takiej petnej modernizacji doczekata sie ul. Staszica,
a nie byla ujeta w harmonogramie budowy drog. Podobnie
wyremontowano ul. Fabryczng, ktéra nie byta w harmonogramie. W tym
wykazie nie ma ul. RzemiesIniczej, ktdra nie zostata zmodernizowana,
ale w takich kategoriach miataby by¢ realizowana. Podobnie
ul. Chetmonskiego. W stosunku do poprzednich kryteribw zmienito sie
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odniesienie do punktacji, np. intensywnos¢ zabudowy i liczby
mieszkancow na 100 m drogi, stanu technicznego drog, dlatego
punktacja dla  tych samych drég moze  sie réznic.
W  kryterium istniejgcej infrastruktury punktowano oswietlenie drogi,
kanalizacje wodociggowg, sanitarng i deszczowg. Ocena stanu
technicznego réwniez zmieniono kryterium, bo nie wszystkie drogi
przechodzg ocene techniczng, gdyz nie sg drogami publicznymi,
a wewnetrznymi, dlatego tez zaproponowano kryterium: przejezdna,
czesciowo przejezdna i nieprzejezdna. Kolejnym kryterium jest
mozliwos¢ uzyskania dofinansowania na realizacje inwestyciji.

W dalszej czesci burmistrz poinformowat na jakim etapie sg
opracowywane dokumentacje drogowe, jakiego rodzaju dokumentacja
jest opracowywana (np. dla drogi z jomb), jak wyglada punktacja dla
poszczegdlnych ulic, mozliwosci pozyskania dofinansowania na ten
czas, rodzaj uzbrojenia.

Przewodniczgcy komisji W. Perski zauwazyt, ze radni mogg przyznac
Swojg punktacje, ale rowniez mogg odstgpic od dodatkowego
punktowania i zaakceptowacC punktacje z okreslonych kryteriow. Prosit
0 wypowiedzi radnych czy pozostawiajg ocene punktowg przygotowang
przez pracownikow Urzedu i ten harmonogram bedzie realizowany, czy
chcg dodac swoje punkty.

Radny W. Putyrski potwierdzit, Zze przy tworzeniu poprzedniego
harmonogramu radni przyznawali kazdej drodze od 0 do 5 punktéw i byta
liczona srednia punktacja radnych. Byta to subiektywna ocena kazdego
radnego. Radny W. Putyrski zaproponowat, aby ten sposéb punktowania
pozostawic.

Przewodniczgcy komisji W. Perski zwrécit uwage, ze w przedstawionym
zestawieniu drég pokazane sg kryteria mierzalne, natomiast ocena
radnych bytaby moze na korzys¢ swojego okregu. Te oceny mogag nie
by¢ obiektywne.

Radny M. Kubacki zwrocit uwage, ze jest zdania, aby radni nie
punktowali ulic, nie dlatego, ze bedag gtosowac za swoimi, ale nie jest
pewien, ze radni tak do konca znajg te wszystkie drogi. Jego zdaniem
brakuje jeszcze kryterium, jak dtugo mieszkancy tych ulic oczekujg na
wykonanie drogi. Takie kryterium uwzglednitby. Nalezy zatozy¢, ze
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sprawy infrastruktury muszg by¢ zatatwione i wazng sprawg jest
mozliwo$¢ dofinansowania inwestycji. Natomiast sg obawy, Zze bedg
robione nowe drogi a inni mieszkancy, ktérzy czekajg dziesigtki lat nie
bedg mieli robionych drég.

Radny M. Dgbrowski nie zgodzit sie z przedmdwcg, ze radni nie znajg
swoich drég, w swoim okregu. Jako radny zna te drogi. Punktacja
radnych jest pokazaniem odczucia radnego, w swoim okregu i okregu
innego radnego. Zgodzit sie z przedmowcg i dopisatby kryterium
czasokresu oczekiwania na droge.

Radny M. Kubacki dodat, ze oceny radnych mogg mie¢ wptyw na
kolejnosc, jezeli w komisji bedzie rdézna liczba radnych z réznych
okregow.

Radny W. Putyrski zwrocit uwage, ze kryterium, o ktorym wspomina
przedmowca jest nie do policzenia. Czy przyjgC date sprzed wojny, bo
byt tam jeden budynek, czy 2006 r., bo powstaty tam dwa kolejne?
Zwrocit uwage, ze na szostym miejscu sg trzy drogi, ale jako radny
powinien wiedzie¢, jak wybra¢ droge, ktéra powinna by¢ pierwsza
w realizacji. Ocena radnych réwniez zwigzana jest z jakags
odpowiedzialnoscig i jest mozliwe wskazanie drog, ktére zdaniem
radnych powinny byc¢ realizowane w pierwszej kolejnosci.

Radny K. Grzysnik zwrécit uwage, ze maksymalna liczba punktow, jakie
mozna by byto wyliczy¢ to 42, natomiast tylko trzy ulice majg potowe
mozliwych do przyznania punktéw. Ponadto drogi, o ktorym mowa sg
mozliwe do realizacji w latach 2025-20267

Burmistrz K. W. Jaworski odpowiedziat, ze zasadniczo tak, poza
ul. Malinowg, dla ktérej ztozono wniosek o dofinansowanie oraz
Domanskiego, ktora procedowana jest przez Lasy Panstwowe. Mozna
liczy¢ na dofinansowanie 50 % i dla Malinowej maksymalnie 60%.

Radny M. Kubacki prosit, aby jednak czas oczekiwania na budowe drogi
wzigC pod uwage, w jakis sposob jest to mierzalne.

Radny R Matkowski zwrocit uwage, ze radni swoimi punktami nie
wywrdcg tego harmonogramu do gory nogami. Te konieczne do
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wykonania ulice bedg na poczatku do realizacji. Drogi powyzej
25 punktdow nie sg zagrozone i przygotowania do ich realizacji sg
zaawansowane. Zwrocit uwage odnosnie dodatkowych dwoch punktow
mozliwych do uzyskania dla ul. Kasprowicza, bo jest 1 punkt, a wydaje
sie, ze w tej drodze jest sie¢ wodociggowa i bytyby to dodatkowe
2 punkty.

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit przebieg sieci wodociggowe;
I kanalizacji sanitarnej w czesci miasta - ul. Kasprowicza. Dodat, ze
w harmonogramie nie ma drdég, ktére zostaty wykonane w technologii
ptyt jombo. Drogi, ktére bedg wybrane na poczatek harmonogramu bedag
projektowane, niektore z nich juz sg projektowane, natomiast tym ktore
znajdg sie na koncu wykazu mozna zaproponowac rowniez nawierzchnie
z ptyt jombo.

Przewodniczacy komisji W. Perski zwrocit uwage, ze pewne drogi beda
wykonane w systemie ptyt jombo, a ponadto radni niekoniecznie moga
obiektywnie ocenic drogi i przyznac punkty.

Radny M. Dgbrowski zwrdcit, ze taki harmonogram trzeba stworzy¢, bo
jest cos uregulowane, natomiast w poprzedniej kadencji Komisja
Srodowiska i Rozwoju Wsi miata stworzyé co$é podobnego dla terenow
wiejskich. Mieszkancy, patrzgc na harmonogram, majg Swiadomosc,
kiedy ich ulica bedzie robiona. Natomiast jest za punktowaniem przez
radnych wskazanych ulic. Mozna to przetozyC i zrobi¢ na kolejnych
posiedzeniach, Natomiast Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi mogtaby
sie nad tym pochyli¢.

Zdaniem radnej E. Bogacz zaproponowane kryteria sg klarowne i jasne.
Mowigc o ilosci lat oczekiwania na droge wystarczy spojrzeC na
intensywnos¢ zabudowy. Zwrécita uwage, ze jako radna musi
reprezentowacC wszystkich mieszkancow, dlatego nie rozumie sugestii,
ze punktowane mogg by¢ drogi w swoim okregu.

Radny K. Grzysnik zaproponowat, aby moze zdecydowac, czy
gtosowanie odbedzie sie dzisiaj czy na kolejnym spotkaniu, bo wydaje
mu sie, ze radni powinni zdecydowac, ktora z drog bedzie pierwsza
realizowana chociazby, jezeli chodzi o drogi, ktére otrzymaty podobng
iloS¢ punktow.



Radny M. Kubacki popart przedmowce, aby odtozy¢ punktowanie do
nastepnego posiedzenia. Miedzy niektorymi drogami jest 0,5 punktu
réznicy, dlatego chciatby, aby w takich przypadkach wzig¢ pod uwage
czas oczekiwania na droge. Przez okres do kolejnego posiedzenia
obejrzy drogi, ktérych dobrze nie zna.

Radny R. Matkowski odniost sie do drogi ul. Kasprowicza, ktora jest dos¢
waznym odcinkiem i w momencie zamkniecia przejazdu kolejowego
miata swoje zadania i za to dodatby punkt tej ulicy.

Przewodniczgcy komisji W. Perski zaproponowat, aby do kolejnego
posiedzenia w listopadzie br. przemysle¢ punktacje, ogladng¢ droqi,
jezeli taka potrzeba. Osobiscie kazdej drodze przyzna 5 punktow, bo
kazda jest wazna.

Radna L. Ortowska-Mumot poinformowata, ze Komisja Srodowiska
I Rozwoju Wsi jest w trakcie objazdow drog wiejskich i sg plany, aby
wspolnie z sottysami dokona¢ wyboru koniecznych do realizacji
odcinkow droég.

Stan aktualny i perspektywa rozwoju we wspoétpracy z powiatem
czarnkowsko-trzcianeckim.

Przewodniczgcy komisji zwrdcit uwage, ze jest to temat przyjety w planie
pracy komisji - stan aktualny i perspektywa rozwoju we wspotpracy
z powiatem czarnkowsko-trzcianeckim i jest to jednoczesnie temat
najblizszej sesji Rady zwotanej na 24.10.2024 r. Zaproponowat, aby
moze szersza dyskusja odbyta sie na sesji.

Burmistrz K. W. Jaworski uzupefnit, ze temat jest ujety w porzadku obrad
Rady. Przewodniczgcy Rady zaprosit na sesje przedstawicieli witadz
powiatu i radnych powiatowych wybranych z naszego okregu. Jako
burmistrz na wstepie dyskusji zaznaczy wspolne tematy dla gminy
| starostwa, w ktorych wspotpracujg na ten czas w zakresie budowy drog.
Poruszone bedg rowniez tematy komunikacji publicznej, tematy sportu
i oSwiaty oraz inwestycji powiatowych na terenie naszej gminy w innych
dziedzinach.



Ad 5. Opiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej Trzcianki.

1) Projekt uchwaly zmieniajacej uchwate w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowe] Gminy Trzcianka na lata 2024-2040 oraz
projekt uchwaly zmieniajgcej uchwale w sprawie uchwaly
budzetowej na 2024 rok.

Projekty uchwat omowit Burmistrz Trzcianki Krzysztof W. Jaworski
wyjasniajgc, ze przedstawione zmiany sg dostosowaniem wydatkow do
rzeczywistosci tegorocznej, jak i przysziorocznej, aby bazg do
przysztorocznego budzetu byly zapisy, ktore sg po przetargach,
podpisanych umowach, zgodnie z czasokresem przewidzianym do
realizacji zadan. Zmiany rowniez wynikajg z zabezpieczenia do konca
roku wydatkow oswiatowych. Wprowadzana jest subwencja z budzetu
panstwa, ktora przyjdzie w potowie listopada. Duzg zmiang jest
przesuniecie wydatkow na inwestycje realizowane z Polskiego tadu.
Przetarg jest ogtoszony i do konca pazdziernika majg wptywac oferty.
W przypadku rozstrzygniecia przetargu do konca roku, roboty bedag
realizowane w przysztym roku. Stgd zmniejszenie dochoddéw i wydatkow
na ten rok i zwiekszenie w WPF na przyszty rok. Bedzie to rowniez
odzwierciedlone w budzecie przysztego roku. W zmianach sg srodki na
finansowanie Hali Sportowo-Widowiskowej i czes¢ wydatkéw CUS.
W grudniu bedzie koniecznos¢ uzupetnienia jeszcze srodkow CUS.
Zdejmowane sg wydatki zwigzane z drogg do Biatej, co wynika ze
ztozonego wniosku o dofinansowanie tej inwestycji, ale w roku przysztym
i finansowo w 2026 roku. Przesuwa sie réwniez temat obwodnicy
Trzcianki. Pojawia sie dofinansowanie na SIM w wysokosci 10%, ktére
udato sie pozyska¢ na rozpoczecie inwestycji. Kolejnym
dofinansowaniem bedzie wkiad w postaci aportu gruntowego
nieruchomosci z KZN. W listopadzie bedzie mozliwe ogtoszenie
przetargu na budowe budynku w Biatej. Zmiany sg zwigzane rowniez
z zabezpieczeniem potrzeb tam, gdzie takie sg, a gdzie sg oszczednosci
proponuje sie przesuniecia. Zmniejsza sie wydatki na projekty
techniczne drég 510 000 zt. Zadania sg w trakcie realizacji, natomiast
ptatnosci przejdg na przyszty rok. Wprowadza sie dotacje zgodnie
z zawiadomieniami wojewody i przeznacza na zadania wynikajgce
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z zapotrzebowania CUS. Generalnie wszystkie zmiany sg zwigzane
z realizowanymi zadaniami, poza SIM.

Na pytanie radnego W. Putyrskiego pan K. W. Jaworski wyjasnit, ze
przesuniecia zwigzane z  opracowywaniem planu  ogolnego
zagospodarowania przestrzennego wynikajg z przetargu.

Radny W. Putyrski pytat rowniez o modernizacje bazy oswiatowej Szkoty
Podstawowej w Siedlisku i Trzciance, o $rodki na ten cel.

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze w tym roku sg srodki z Urzedu
Marszatkowskiego, natomiast z Ministerstwa Sportu sg zapisane na
przyszty rok. Budowa ma byC skonczona w tym roku i wyptata
wykonawcy ma by¢ w tym roku w czesci tj. 762 000 zt, ktora jest wpisana
do wydatkow tego roku, a byto planowane na przyszty rok.

Radny W. Putyrski prosit, aby proponowane zmiany do uchwaty
budzetowej opisywac troche jasniej i szerze,j.

Przewodniczgcy komisji W. Perski pytat o =zapis w wydatkach
majgtkowych w dziale gospodarka komunalna i ochrona srodowiska
wydatek 11 250 000 zt dot. rozbudowy infrastruktury komunalne;.

Odpowiadajgc K.W. Jaworski wyjasnit, ze wydatek ten pojawia sie
w WPF i jest to ptatnos¢ ze srodkow Polskiego tadu. Pierwsza ptatnosc
w przysztym roku.

Radny W. Putyrski zwrocit uwage, ze jest to duze zadanie. W WPF jest
zapisana kwota 11 250 000 zt. Pytat czy sg jakies prognozy zwigzane
z ewentualnym brakiem srodkéw na doptaty po przetargu?

Burmistrz K. W. Jaworski odpowiedziat, ze jako optymista wierzy, iz
zostang ztozone takie oferty, ktére pozwolg zmiesci¢ sie w tej kwocie.
Natomiast kosztorysy sg znaczgco wyzsze niz kwoty przewidziane
w budzecie. Bedzie to znane na sesji listopadowej i przy tworzeniu
projektu budzetu.

Innych pytan i uwag nie byto.



Projekt uchwaty zmieniajgcej uchwatle w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Trzcianka na lata 2024-2040.

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 10,
przeciw 0, wstrzymujgcych O.

Projekt uchwaly zmieniajgcej uchwale w sprawie uchwaly
budzetowej na 2024 rok.

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 10,
przeciw 0, wstrzymujgcych 0.

2) Projekt uchwaly w sprawie podatku od nieruchomosci
pobieranego na terenie gminy Trzcianka.

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze zaproponowane stawki sg
propozycjg wyjsciowg do dyskusji i odpowiada wzrostowi stawek
maksymalnych podatku od nieruchomosci ustalanych przez Ministra
Finansow. Stawki te w ubiegtym roku wzrosty o 15%, a w tym roku
wzrastajg miedzy 2,87% a 3,4 %. Sumujgc wzrost ubiegtoroczny
| tegoroczny jest to 19%. O takg wysokos¢ wzrostu zaproponowano
wzrost naszych stawek podatkowych. Inne propozycje zostang
omowione podczas prezentacji na czwartkowej sesji. Propozycja
podwyzki wynika ze wzrostu stawek w poprzednich latach tgcznie o0 19%.
Bez zmiany nasze stawki bedg rzedu 52%-62% w stosunku do stawek
dopuszczanych przez Ministerstwo Finanséw. Jest to duza skala
wzrostu, ale w ubiegtym roku nie byto chocCby niewielkiej podwyzki. Bez
podwyzki stawek, gmina bedzie miata o 7 min zt mniej do dyspozyciji.
Gmina rezygnuje z kwoty ponad 6 min 2zt nie ustalajgc stawek
dopuszczalnych. Ponadto mozna realizowaC inwestycje za pienigdze
wlasne, a nie za pozyczone.

Radny M. Dgbrowski prosit, aby przedstawi¢ w czytelny sposéb ubytek
pieniedzy rowniez z kieszeni podatnika. PokazacC jaka to bedzie Srednia
kwota wzrostu optat dla mieszkanca.

Przewodniczgcy komisji W. Perski zwrocit uwage, ze radni majg
propozycje nowych sktadek, ale brakuje stawek jakie obowigzujg.



Burmistrz K. W. Jaworski podkreslit, ze nasze stawki podatku od
budynkéw przeznaczonych na dziatalnos¢ gospodarczg oraz grunty
oznaczone jako ,B” odbiegajg znacznie od stawek maksymalnych
| z tego tytutu gmina ma duze ubytki w dochodach.

Radny K. Grzysnik zwréocit uwage, ze nalezy wzig¢é pod uwage
obowigzujgcy podatek uchwalony w 2022 roku od budynkow
mieszkalnych w wysokosci 0,81 zt. Obecnie podatek maksymalny wynosi
1,38 zt. Propozycja podwyzki do 0,96 z. Sgsiednia gmina Wielen ma
1,10 zi/m2. Podobnie odniost sie do stawek podatku od budynkéw
zwigzanych z dziatalnoscig gospodarczg, gdzie stawka jest 22,68 zt,
a proponuje sie 27,00 zt. Maksymalna stawka wynosi 34,00 zt. Gmina
Wielen ma juz od tego roku 30,76 zt. Podniesienie stawek podatku
0 19%, aby gmina miata srodki na wktady wiasne do inwestycji, jest
konsekwencjg tego, ze w roku przedwyborczym czes¢ radnych nie
zgodzita sie na podwyzke stawek. Nie bytoby koniecznosci podnoszenia
0 19%, a wystarczytoby o 10%.

Przewodniczgcy komisji W. Perski zwrécit uwage, gdyby byta tabela
przedstawiajgca stawki maksymalne, obowigzujgce i proponowane to
bytoby przejrzysciej, moze radni zaproponowaliby podniesienie o wiecej.

Radny M. Kubacki pytat o wptywy z podatku, jak wygladajg z roku na rok,
jaka jest Sciggalnos¢, czy jest ona wyzsza czy nie, czy podnoszgc
stawke sciggalnosc¢ sie nie pogorszy?

Skarbnik gminy pani J. Zienko odpowiedziata, ze Sciggalnosc jest jaka
jest i co jest mozliwe jest realizowane, wystawiane sg upomnienia,
wystawiane tytuty egzekucyjne do Urzedu Skarbowego, wpisywane
zalegtosci na hipoteki. Ogdlnie ocenita, ze sciggalnos¢ jest dobra. Jest
grupa, ktéra nigdy nie pfacita i nie bedzie ptacita i nie ma z czego
Sciggnac.

Radny W. Putyrski poinformowat, ze dokonat analizy podatku od
nieruchomosci w naszej gminie od 2020 roku oraz stawek
maksymalnych. Zwrdcit uwage, ze jest niepokojgca rzecz, bo ta réznica
miedzy wzrostem stawek maksymalnych a wzrostem naszych stawek
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coraz bardziej sie zwieksza. Propozycja Burmistrza wzrostu o 19%
w czesci ten proces wstrzymuje, z wyjgtkiem budynkoéw mieszkalnych.
W tym przypadku stawka spada w stosunku do stawek maksymalnych,
dlatego postawit wniosek, aby podnies¢ propozycje z 0,96 zt do 0,98 zt
lub 1,00 zt wéwczas ten stosunek do stawek maksymalnych sie poprawi.
Podobnie podatek od gruntow pozostatych rowniez powinien by¢ wyzszy,
bo ta roznica do stawek maksymalnych coraz sie pogtebia. Dlatego
réwniez proponowatby podnies¢ stawke do 0,50 zt.

Radny R. Matkowski poinformowat, ze przeliczyt wzrost podatku na
swoim prywatnym majatku i jest to wzrost z 360 zt na 430 zt. Natomiast
prosit, aby nie ocenia¢, dlaczego wczesniej nie podniesiono podatkow.
Dodat, ze nie moze wypowiadac sie za inne osoby, ale sytuacja tez byta
inna. Przypomniat o rekordowej inflacji i innych czynnikach, ktére
zwiekszaty koszty dla przedsiebiorcow. Prosit, aby nie oceniac¢, dlaczego
wowczas takie decyzje podjeto.

Radny M. Kubacki zwrocit uwage, ze ludzi interesuje sciggalnosc, bo sg
rozne sytuacje, szczegolnie Komisja Gospodarcza, powinna wiedziec,
jak wyglada mechanizm sciggalnosci podatku np. w okresie ostatnich
trzech lat. Zgodzit sie, ze podatki powinny wzrastac, jak wzrastajg inne
elementy zycia codziennego, ale jest zainteresowany sciggalnoscia.

Pani J. Zienko wyjasnita, ze corocznie przy sprawozdaniu z wykonania
budzetu, w czesci opisowej, i jego omawianiu za rok poprzedni sg
pokazane wptywy z wszystkich podatkow i jaka jest Sciggalnos¢. Sg tam
rowniez ilodciowo pokazane upomnienia, wystawione tytuty
wykonawcze, iloS¢ wyegzekwowanych tytutdbw wykonawczych itp.
Przygotuje takie zestawienie, ale bedzie ono globalne, bez szczegotow
personalnych czy nazw firm.

Radny K. Grzysnik odniost sie do stawek obowigzujgcych

i proponowanej podwyzki w kontekscie duzej rdéznicy miedzy

proponowanymi stawkami a stawkami maksymalnymi. Zwracajgc sie do

przewodniczgcego Komisji Gospodarczej stwierdzit, ze jezeli

przewodniczgcy Komisji zaproponuje podwyzke 20% to moze

podgonimy do stawek maksymalnych. Za takim wnioskiem zagtosuje.
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W ostatnich latach podnoszono wszedzie stawki, bo maksymalne
obowigzujg w catym kraju, Podnoszono tez inne optaty, tylko nie w
gminie Trzcianka. Jego zdaniem byt to duzy btgd, ze w ubiegtym roku nie
podniesiono podatkow.

Radna E. Bogacz podata dane kwot zalegtosci podatkdbw na koniec
grudnia 2023 roku w rozbiciu na osoby prawne i fizyczne.

Radny P. Ratajczak zwrdcit uwage, ze zapewne nalezy podniesc¢ stawki,
minimum te 19%, do czego przekonaty go wypowiedzi radnych. Moze
udatoby sie podjg¢ uchwate, ktora regulowataby zmiane stawek,
utrzymywataby ten staty poziom w stosunku do maksymalnych stawek,
ktére bylyby automatycznie podnoszone.

Pani K. Ziehko wyjasnita, ze stawki minimalne i maksymalne sg
ogtaszane co roku, dlatego uchwata o stawkach podejmowana jest na
rok podatkowy, aby zmiesci¢ sie w tych widetkach minimalnych
I maksymalnych stawkach.

Przewodniczgcy komisji przypomniat, ze podczas dyskusji radny
W. Putyrski zaproponowat podniesienie dwoch stawek podatkowych,
dlatego komisja powinna odnies¢ sie do tej propozycji.

Radny W. Putyrski powtdérzyt swoje propozycje poprawek dot. stawek
podatku od nieruchomosci.

W wyniku dyskusji Komisja Gospodarcza zaproponowata stawke
podatku od nieruchomosci:

- § 1 pkt 1 podpunkt a) od budynkéw lub ich czesci mieszkalnych w
wysokosci 1 zt od 1 m? w glosowaniu: za 8, przeciw 1, wstrzymujgcych 1,
- § 1 pkt 2 podpunkt d) od gruntdw pozostatych, w tym zajetych na
prowadzenie odptatnej statutowej dziatalnosci pozytku publicznego przez
organizacje pozytku publicznego, w wysokosci 0,50 zt od 1 m?
w gtosowaniu: za 7, przeciw 1, wstrzymujgcych 2,

Projekt uchwaty z ww. propozycjami stawek komisja zaopiniowata
pozytywnie w gtosowaniu: za 9, przeciw 0, wstrzymujgcych 1.
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3) Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na objecie przez
gmine Trzcianka udziatbw w spoélce Spoteczna Inicjatywa
Mieszkaniowa ,,KZN-Wielkopolska” sp. z o0.0.

Projekt uchwaty przedstawit Burmistrz Trzcianki wyjasniajgc, ze
uzyskano pierwsze granty na realizacje budynku w Biatej tj. blisko
510 000 zh, co stanowi 10% wartosci inwestycji. Srodki te pochodzg
z Krajowego Funduszu Rozwoju Mieszkalnictwa. Spétka bedzie starac
sie 0 $rodki z Funduszu Doptat i Krajowego Programu Odbudowy.
Inwestycja ruszy, kiedy KZN wniesie aportem do spotki grunt, a to ma sie
zadziac na najblizszym Walnym Zgromadzeniu w potowie listopada.

Radni nie mieli uwag.
Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 10,
przeciw 0, wstrzymujgcych 0.

4) Projekt uchwaly zmieniajagcej uchwate w sprawie utworzenia
Trzcianeckiej Rady Senioréw oraz nadania jej statutu

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze zaproponowane zmiany
dostosowujg sie do zmiany przepisow, bo nasza gmina tworzyta Rade
Seniorow z witasnej inicjatywy, bez szczegdlnej podstawy prawne;.
W miedzyczasie ustawodawca stworzyt przepisy regulujgce dziatanie
Rady Senioréw. Statut dostosowywany jest do tych przepiséw. Reguluje
sie rowniez zwroty kosztow podrozy czionkdw Rady. Kwestig do
rozstrzygniecia jest dtugos¢ kadenciji. Dotychczas byto to 5 lat.

Radny W. Putyrski zaproponowat skrocenie kadencji z 5 lat do 3 lat.

Whniosek poddano pod gtosowanie.

Komisja proponuje zmiane zapisu w § 7 ust. 1 na zapis: ,Kadencja Rady
trwa 3 lata liczac od dnia wyboru.” Powyzsze przyjeto jednogtosnie
(gtosowato 10 radnych).

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 10,
przeciw 0, wstrzymujgcych 0.
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5) Projekt uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Trzcianki w rejonie ulic: Kopernika, Grunwaldzkiej i Wspolne;j.

Projekt uchwaty omowit Burmistrz Trzcianki wyjasniajgc, jakie tereny
bedg objete planem miejscowym oraz miedzy innymi, ze plan ma
umozliwi¢ realizacje planéw inwestycyjnych przedsiebiorstwom tam
zlokalizowanym.

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 10,
przeciw 0, wstrzymujgcych 0.

Burmistrz K. W. Jaworski dodat, ze na sesje bedzie propozycja
rozpatrzenia aktualizacji uchwaty w sprawie pomocy finansowej
powiatowi czarnkowsko-trzcianeckiemu dotyczgcej budowy Sciezki do
Biatej.

Ad 6. Biezaca informacja o prowadzonych inwestycjach na terenie
gminy.

Burmistrz K. W. Jaworski zwrécit uwage, ze w informacji o pracy miedzy
sesjami w zakresie inwestycji sg opisane zadania realizowane w tym
roku. Nastepnie uzupetnit ww. informacje aktualizujgc stan
zaawansowania prac (od momentu sporzgdzenia informacji do dnia
posiedzenia Komisji). Omowit etapy realizacji zadan wymienionych
w informacii.

Ad 7. Zapoznanie sie ze sprawami wniesionymi do komisji.
Nie byto spraw skierowanych do Komisiji.

Ad 8. Wnioski i zapytania radnych.

Radnym przekazano odpowiedzi na wnioski zgtoszone podczas
posiedzenia w dniu 23.09.2024 r. — zatgcznik do protokotu.

Radny P. Ratajczak zwrdcit sie z pytaniem czy sg mozliwosci
uruchomienia oswietlenia cmentarza komunalnego.

Radna E. Bogacz pytata do kogo nalezy plac zabaw przy bloku

ul. Sikorskiego 25/27.
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Burmistrz K. W. Jaworski obiecat przekaza¢ informacje dot. oswietlenia
cmentarza jego zarzadcy, natomiast radnej E. Bogacz wyjasnit, iz jest to
plac zabaw gminny, na terenie gminnym. Jest to drewniany plac zabaw,
przeniesiony z innego miejsca, wadliwe zabawki bedg usuwane.

Ad 9. Zamkniecie posiedzenia.

W zwigzku z wyczerpaniem porzgdku posiedzenia, przewodniczgcy
Komisji Witold Perski zamknat posiedzenie Komisji Gospodarczej.

Przewodniczacy
Protokolant: Komisji Gospodarczej

/-/IMarzena Domagata Witold Perski
inspektor ds. obstugi rady
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