Protoko6t Nr 14/25
z posiedzenia Komisji Gospodarczej z dnia 23 czerwca 2025 r.

Posiedzenie komisji odbyto sie w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki,
w godz. od 16:15 do godz. 20:12.

W posiedzeniu udziat wzieli:
1) cztonkowie komisji, zgodnie z listg obecnosci,
2) pan Krzysztof W. Jaworski, burmistrz Trzcianki,
3) pani Joanna Zienko, skarbnik gminy,
4) pan Marcin Buska, kierownik referatu Urzedu Miejskiego Trzcianki.

Ad 1) Otwarcie posiedzenia.
Posiedzenie otworzyt przewodniczgcy komisji radny Witold Perski, witajgc radnych
cztonkdw komisji i przedstawicieli Urzedu Miejskiego Trzcianki.

Ad 2) Przedstawienie porzadku posiedzenia.

Przewodniczgcy komisji radny Witold Perski przedstawit porzgdek posiedzenia
przekazany w materiatach.

Radni nie mieli uwag.

Porzadek obrad przedstawiat sie nastepujgco:
1) Otwarcie posiedzenia.

2) Przedstawienie porzgdku posiedzenia.
3) Przyjecie protokotu Nr 13/25 z posiedzenia z 26 maja 2025 .,
)

4) Sprawozdanie z wykonania budzetu gminy Trzcianka za 2024 r. oraz raport o
stanie gminy Trzcianka w 2024 r.

5) Opiniowanie projektow uchwaty Rady Miejskiej Trzcianki.
6) Opracowanie planu pracy komisji na drugie po6trocze 2025 .
7) Informacja biezgca o prowadzonych inwestycjach na terenie gminy.
8) Zapoznanie sie ze sprawami wniesionymi do komisiji.
9) Whnioski i zapytania radnych.
10) Zamkniecie posiedzenia.

Ad 3) Przyjecie protokotu Nr 13/25 z posiedzenia z 26 maja 2025 r.
Protokoét Nr 13/25 z posiedzenia z 26 maja 2025 r. zostat przyjety w gtosowaniu: za 9,
przeciw 0, wstrzymujgcych 0.

Ad 4) Sprawozdanie z wykonania budzetu gminy Trzcianka za 2024 r. oraz
raport o stanie gminy Trzcianka w 2024 r.



Sprawozdanie z wykonania budzetu gminy Trzcianka za 2024 r. wraz ze

sprawozdaniem finansowym, w ogélnym zarysie, przedstawita pani Joanna Zienko,

skarbnik gminy stwierdzajgc, ze sprawozdania zostaty przekazane zgodnie

z ustawowymi terminami. Radnym przekazano réwniez informacje o stanie mienia

gminy.

Omawiajgc ogolnie wykonanie budzetu za 2024 rok stwierdzita, ze dochody ogétem

wykonano prawie w 105% na kwote 187 385 000 zi, z tego dochody majgtkowe na

kwote ponad 38 min zt, sprzedaz majgtku na kwote 2 329 362 z, tj. 77% wykonania.

Wydatki ogétem wykonano na kwote prawie 191 min zi, tj. 95,4%, wydatki biezgce to

prawie 151 min zt — 96% planowanych, wydatki majgtkowe zaplanowano na blisko

49,5 min zt, wykonano na kwote 40 min zt, w 92% planu. Wynik budzetu ogétem na

koniec 2024 r. wyniést 3 384 265,57 zt. W uchwale WPF wynik budzetu ogdtem

Gminy Trzcianka w roku 2024 planowano na poziomie 13 334 814,30 zi.

Przychody budzetu na dzien 31.12.2024 r. zrealizowano na igczng kwote

25 246 206,34 zt, w tym z tytutu:

1) kredytow, pozyczek, emisji papierow wartosciowych - 14 202 827,54 zt;

2) sptaty udzielonych pozyczek — 1 149 160,00 zt;

3) niewykorzystanych srodkow pienieznych, o ktérych mowa w art. 217 ust. 2 pkt 9
ustawy o finansach publicznych — 3 370 905,23 zi;

4) wolnych $rodkéw, o ktorych mowa w art. 217 ust. 2 pkt 6 ustawy o finansach
publicznych — 6 523 313,57 zt.

Rozchody budzetu na dzien 31.12.2024 r. zrealizowano na 1tgczng kwote

4 165 096,03 zt, w tym z tytutu:

1) sptaty kredytow i pozyczek, wykupu papieréw wartosciowych — 3 215 776,03 zt;

2) udzielonych pozyczek — 949 320,00 zt.

Kwota dtugu na koniec 2024 roku wyniosta 60 587 848,54 zi.

Zaznaczyta, ze opinia RIO w Poznaniu o sprawozdaniu z wykonania budzetu jest

pozytywna, ze wskazaniem drobnych omytek.

W dyskusji udziat wzieli:

Radny K. Grzysnik pytat o zatozenia dziat 010 rolnictwo i towiectwo — planowana
kwota wydatkéw 201 7550,00 zt, a na koniec roku zwiekszono do kwoty
1 710 000,00 zt, wydatkowano niecate 1 700 000,00 zt. Pytat o takg réznice miedzy
kwotg planowang a wydatkowana.

Pani J. Zienko wyjasnita, ze w ciggu roku doszty dotacje zewnetrzne na budowe drog
z ptyt jomb, wynagrodzenia, pochodne, drobniejsze wydatki inwestycyjne
w rolnictwie, w tym rowniez akcyza na paliwo.

Radny K. Grzysnik pytat o dziat 758 rézne rozliczenia, zatozenia planu ponad 1 min,
a realizacja z kwotg 500 zi.

Pani J. Zienko wyjasnita, ze sg to rozwigzane rezerwy ogolne i celowe.
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Radny K. Grzysnik pytat o liczbe etatow pracownikow administracyjnych i obstugi
w szkotach. W Szkole Podstawowej Nr 2 jest 28,5, w Szkole Podstawowej Nr 1 jest
12, a w Szkole Podstawowej Nr 3 jest 11.

Burmistrz K. W. Jaworski przypomniat, ze Szkota Podstawowa Nr 2 zostata
potgczona z Gimnazjum Nr 2 i wowczas nie zwalniano zadnych pracownikéw. W SP
Nr 2 jest zatrudniony specjalista ds. bhp.

Radny R. Matkowski odnidst sie do umow zawartych na realizacje zadan publicznych
trybie matych zlecen, z pominieciem procedury konkursowej. Zestawienie takie
otrzymata Komisja Rewizyjna: w 2024 r. WOPR Wojewddztwa Wielkopolskiego —
20 000,00 zt na zakup wyposazenia i utrzymanie w gotowosci ratowniczej
i prowadzenie dziatan ratowniczych.

Radny dopytywat na co te pienigdze zostaty wydatkowane, czy wydano bezposrednio
na samochod, ktory zakupit WOPR Anioty?

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze kwota 20 000,00 zt byta przedstawiona
podczas sesji, na koniec roku, aby mozna bylo je przekaza¢. Byt to wktad
odpowiadajgcy naszej czesci, ktorych miato by¢ dziewiec, czyli tgcznie 180 000 zt, co
byto potowg projektu WOPR Wielkopolska, do ktdérego aplikowat prezes naszego
WOPR do WFOS. Projekt dotyczyt miedzy innymi zakupu busa i innego sprzetu
ratowniczego. Te 20 000,00 zostato spozytkowane jako wktad wtasny do projektu.

Radny W. Perski pytat o niskie wykonanie srodkéw w pozycji programu ,Ciepte
Mieszkanie”.

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze gmina pozyskata dos¢ duzg kwote, bazujgc na
rozeznaniu przeprowadzonym wsrdod wspolnot mieszkaniowych przez TTBS. Po to
dofinansowanie muszg zgtosi¢ sie wspodlnoty mieszkaniowe bgdz wiasciciele
nieruchomosci w budynkach wielorodzinnych. Podejmowane sg starania, aby
zacheci¢, ale nie zgtosili sie wiasciciele, bo nalezy wiozy¢ wilasne Srodki,
a dofinansowanie zalezne jest réwniez od dochodéw. Srodki sg wydawane na
biezgco, ale tez jest ryzyko, ze te $rodki nie bedg wydane w catosci, bo naszych
mieszkancdw nie sta¢ na wkiad wiasny.

Radny W. Perski pytat rowniez gospodarke odpadami, jak sptywajg ptatnosci, ile
gmina doptaca do gospodarki odpadami.

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze do gospodarki odpadami w 2024 r. dotozono
z budzetu mniej niz planowano.



Pani J. Zienko dodata, ze w sprawozdaniu jest caty zatgcznik poswiecony
gospodarce odpadami. Dochody byty tadnie wykonane, Sciggalnos¢ optat ponad
98%, wykonanie planowanych wydatkow 94%.

Radny W. Perski pytat o duzy wzrost swiadczen dla obywateli Ukrainy. W 2023 r. byta
to kwota 7-8 tysiecy zt, a w 2024 r. jest to 35 tys. z.

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze wzrost swiadczen jest efektem zmian
ustawodawczych, a nie na poziomie gminy, czyli zwiekszenia ilosci osob, ktére tu
przebywaja.

Innych pytan nie byto.

Komisja zaopiniowata sprawozdanie z wykonania budzetu wraz ze sprawozdaniem
finansowym za 2024 rok pozytywnie w gtosowaniu: za 10, przeciw 0, wstrzymujgcych
0. (jednogtosnie).

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze radnym przekazano raport o stanie gminy, a na
najblizszej sesji przedstawi prezentacje i omowi przedtozony raport o stanie gminy
w 2024 roku.

Nastepnie przyjeto raport o stanie gminy w gtosowaniu: za 10, przeciw O,
wstrzymujgcych 0.

Ad 5) Opiniowanie projektow uchwaty Rady Miejskiej Trzcianki.

1) Projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwaly budzetowej na
2025 rok.

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze w temacie zmian budzetowych zaproszono na
posiedzenie panig Anne Rapke, architekta przygotowujgcego koncepcje
zagospodarowania parku 1 Maja. Wyjasnit, ze chcieliby przedyskutowaé temat
dotyczacy parku 1 Maja, bo do 25 lipca br. zostata ogtoszona ocena formalna
wniosku, czyli wezwanie do gminy o wykazanie sie zabezpieczeniem wkiadu
wilasnego na dziatania zwigzane z rewitalizacjg parku nastgpi w lipcu. Na najblizszej
sesji zostanie przedstawiona radnym autopoprawka, dlatego chciatby, aby pani
architekt zaprezentowata plany rewitalizacji parku. Wktad wiasny ma by¢
zabezpieczony w latach przysztych. Pozwoli to na przejscie wniosku oceny formalnej.

Burmistrz K. W. Jaworski omowit zaproponowane zmiany w uchwale zmieniajgce;j
uchwate w sprawie uchwaty budzetowej na 2025 rok, jak w uzasadnieniu do projektu
uchwaty. Na koniec wspomniat, ze na sesji bedg zaproponowane autopoprawki do
zapisow budzetowych, o ktérych chciatby porozmawiaé. Autopoprawka bedzie
dotyczyC zabezpieczania wkifadu wiasnego, kwota ok. 2,5 min zi. Wniosek byt
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sktadany na kwote 12,5 min zi, przy zatozeniu dofinansowania 10 min zt. Wyjasnit, ze
jest to dotacja warunkowa. Mimo iz wynosi ona 80% kosztow, to 30% z 80% jest
dotacjg zwrotng. Wktad wiasny jest deklarowany w kwocie 2,5 min zt, natomiast
zwrot bedzie o dodatkowe 2,5 min zi, co jest pewnego rodzaju pozyczky. Ostatecznie
gmina otrzyma 7,5 min. Termin zwrotu jest po realizacji inwestycji. Zwrot mozna
zimniejszych, w naszym przypadku o 6%.

Radny K. Grzysnik pytat o zwiekszenie wydatkbw w dziale kultura i ochrona
dziedzictwa narodowego rozdziat pozostate zadania w zakresie kultury — zwiekszenie
5 000,00 zt na organizacje imprez i w rozdziale pozostata dziatalno$¢ — zwiekszenie
9 000,00 zt na dziatania w zakresie kultury.

Pan K. W. Jaworski wyjasnit, ze 9 000,00 zt sg to srodki przenoszone na postawienie
figury sw. Krzysztofa. Natomiast w konkursie dla organizacji pozarzadowych nie
wydano wszystkich srodkow w konkursie na wydarzenia kulturalne. Kwota 5 000,00
zt jest na wsparcie festiwalu Polish Pol, ktory odbywa sie w Pokrzywnie.

Radny W. Putyrski zwrécit uwage, ze po analizie wydatkow majgtkowych co$ sie nie
zgadzato, natomiast okazato sie, ze zarzgdzeniem burmistrza wprowadzono dotacje
w kwocie 4 min zt. Radny W. Putyrski pogratulowat pozyskania takiej dotacji, niemnie;j
zwrdécit uwage, ze dobrze bytoby, aby o takich zmianach w budzecie, zarzgdzeniami
burmistrza, Rada byta informowana, czy w uchwale zmieniajgcej budzet i informaciji
miedzy sesjami.

W dalszej czesci udzielono gtosu pani projektant Annie Rapke, ktéra przedstawita
koncepcje, ktéra byla zalgcznikiem do programu funkcjonalno-uzytkowego
zagospodarowania parku 1 Maja. Nie jest to kompletny dokument, a dokumentacja
szkicowa, pokazujgca kierunki, w ktorych proponuje sie inwestowac.

Omawiajgc koncepcje postugiwata sie prezentacja schematu koncepcyjnego
zwracajgc uwage, ze teren parku 1 Maja wymaga renowacji, odswiezenia. Koncepcja
obejmuje réwniez cze$¢ ul. Broniewskiego, ktéra obecnie jest parkingiem
samochodowym i tgcznie z placem zabaw moze stanowi¢ kompleks.

Wyjasénita, ze chcac caty teren wykorzystywa¢ do organizacji imprez i spotkan, ale
i na co dzien, jest pomyst likwidacji ruchu samochodowego przy ul. Broniewskiego.
Na prezentacji wyjasnita, jak miatby by¢é pokierowany ruch samochodowy,
a nastepnie przedstawiata elementy zagospodarowania terenu jakie miatyby sie
pojawi¢c w calym obszarze rewitalizacji, aby teren byt efektywnej wykorzystany.
W trakcie wypowiedzi przedstawiata wizualizacje koncepcyjng proponowanych
rozwigzan.

Radny R. Matkowski na wstepie wyrazit swojg aprobate na przebudowe parku.
Dodat, ze to co przedstawiono jest powieleniem terenu CIS, jakas fontanna, place,
miejsce zabaw, natomiast zmniejsza sie liczba miejsc parkingowych, a wiele miejsc
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zajmujg osoby pracujgce w okolicy, jest restauracja, gdzie przyjezdzajg klienci.
Wytgczenie parkingu czy zmniejszenie liczby miejsc bedzie odczuwalne.

Pani A. Rapke odpowiedziata, ze jest duza réznica miedzy pl. Pocztowym, ktéry ma
przestrzen nie na jednym poziomie, a ponadto bardziej odstonietg, co jest
utrudnieniem dtuzszego przebywania w okresie letnim i organizacji imprez, jakie
mozna by organizowa¢ w parku, gdzie jest wieksza roznorodnosc¢ terenu i wieksze
mozliwosci swobodnego i elastycznego wykorzystania. Zimg moze by¢ lodowisko,
sportowe zawody na trawniku, ktory jest naprzeciwko strefy food truck, mozna
ustawia¢ namioty w réznych miejscach, imprezy mogg by¢ wieksze, bo teren jest
wiekszy niz skwer przy pl. Pocztowym. Natomiast ilos¢ miejsc parkingowych sie nie
zmniejsza, ale porzadkuje jedynie. Miejsc jest do szescdziesieciu, tgcznie z osiedlem.

Radny R. Matkowski zwrécit uwage, ze nie wie czy zmiana wizerunku muszli
parkowej jest dobrym pomystem, bo jest to cos w rodzaju symbolu Trzcianki.

Pani A. Rapke wyjasnita, ze muszla obecnie ma ciezkg forme i stoi tytem do catej
reszty terenu. Proponowana czasza azurowa, ktéra moze by¢ urozmaicona zielenig
i oswietleniem nabiera innych wartosci i nie stoi tytem do reszty kompleksu. Mozna
tez ustawic tablice informacyjne o tym miejscu. Miejsca historyczne w jakis sposéb
dla Trzcianki majg by¢ oznakowane. To miejsce nie jest obecnie przewidziane na
imprezy, a taras kawiarniany. Funkcja, jakg petnita muszla, zostata przeniesiona na
scene, platforme, nad ktérg mozna rozpostrze¢ mobilne zadaszenie z profesjonalnym
oSwietleniem i nagtosnieniem. Scena ma mie¢ réwniez elementy magazynowe.

Radny M. Kubacki pytat o powierzchnie projektowanej sceny.

Pani A. Rapke wyjasnita, ze jest to powierzchnia miej wiecej taka sama jakg miata
muszla, a z tytu jest mozliwos¢ zaparkowania auta osob, ktore bedg wystepowac na
scenie oraz toaleta. Jest rowniez miejsce na postawienie toy-toy przy wiekszych
imprezach.

Na pytanie radnego M. Kubackiego czy elementy sceny stuzgcej do imprez sg
wliczone w koszty catego przedsiewziecia odpowiedziata twierdzgco, ewentualne
zadaszenie sceny nie jest ujete.

Radny M. Kubacki pytat rowniez o zielen, gtdwnie drzewostan, bo widzi jakies réznice
w projektowanym terenie, a stanem obecnym.

Pani A. Rapke wyjasnita, ze dwa drzewa nalezatoby usungé¢, niemniej duzo zieleni
bedzie dodane. Bedg dodane drzewa i roslinno$¢ ostonowa, ktérej obecnie nie ma.



Radny M. Kubacki wyjasnit, ze jego watpliwosci budzi fakt, ze pewne elementy bedg
pod drzewami, tzw. waz. Bedzie on brudzony odchodami ptakow. Zwrocit uwage, ze
pewne rzeczy nalezy przewidzie¢, bo bedg stanowity problem.

Pani A. Rapke wskazata slajd z wizualizacjg tzw. weza wraz ze strefg
bezpieczenstwa, dodajgc, ze drzewa nie sg bezposrednio nad nim. Takie konstrukcje
w wielu miastach sg miedzy drzewami. Dodata, ze wykonawca ma pozyskac opinie
dendrologiczne, bo tak naprawde obecnie nie znany jest ich stan, dlatego wszystkie
muszg takie opinie pozyskac¢ zanim inwestycja bedzie przeprowadzona.

Radny M. Dagbrowski wyjasnit, ze przedstawiona kwestia zmiany wizerunku muszli
mu catkowicie nie odpowiada. Nie odniesie sie do kosztéw, czy na ten czas nas na to
sta¢. Jego zdaniem, w kontekscie imprez, food track itp., gmina przejeta niedawno
Hale Sportowo-Widowiskowa, gdzie jest 400-500 miejsc, mamy sale w CIS, gdzie
jest ponad 200 miejsc, mamy gdzie zapraszac, nie ryzykujgc opaddéw deszczu
w trakcie imprezy. Osobiscie nie widzi mozliwosci rozebrania muszli w parku, nowa
wizja nie przekonuje.

Pani A. Rapke wyjasnita, ze kosztorys bedzie opracowany na podstawie koncepciji,
wiec wiele jeszcze zalezy, co miasto bedzie w tym projekcie szczegotowo wymagato.
Koszty mozna jeszcze korygowac. Zaznaczyta, ze zupetnie inaczej nalezy traktowac
powierzchnie do imprez krytych i tych w przestrzeni otwartej. Ponadto co$ trzeba z tg
przestrzenig zrobi¢. Ma to duzy potencjat. Mtodziez i mamy z dzieémi bedg tam
spedzac czas, ale i da inne mozliwosci organizacji imprez niz dotychczas.

Przewodniczgcy komisji W. Perski zwrdcit uwage, ze méwiono o roslinnosci tej
nizszej, ktérej ma byc wiecej, ale w miejscu, gdzie ma by¢ konstrukcja weza, obecnie
jest niska zielen, kwiaty w okresie wiosennym. Ponadto propozycja muszli rowniez go
nie przekonuje. Obecny plac zabaw tez bedzie zlikwidowany, jakie$ faweczki bedg
w tym miejscu. Zwrocit uwage, ze krgzy tez w przestrzeni temat tezni. Wizja terenu
jest tadna, natomiast koszt utrzymania tego miejsca bedzie duzy. Urzadzenia
specjalistyczne muszg mie¢ atesty, przeglady, a ponadto bedg zabrudzane przez
ptaki. Zarowno koszt budowy jak i utrzymania bedg duze. Nalezy zastanowi¢ sie czy
nas na to stac.

Pani A. Rapke odpowiadajgc stwierdzita, ze rozmawiano podczas spotkan
koncepcyjnych na temat tezni i ostatecznie uznali, ze nie jest to do konca takie
miejsce, w ktdorym pasuje teznia.

Odnosnie zieleni to na wizualizacji byto generalnie pokazanie architektury. Do tego
bedzie dotgczony projekt koncepcyjny zieleni i szczegétowo sg opisane rosliny, ktére
bedg tam wprowadzane. Bedzie duzo gatunkdéw zieleni, placykéw i zautkdw,
w ktérych mozna odpoczgé. Etap projektowania nie jest zakonczony. Temat tezni
bardziej pasuje do zagospodarowania dolinek i w tamtym miejscu. Sg jeszcze tereny
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w parku, gdzie mozna by cos wprowadzic, nie jest to tylko miejsce imprez, ale do
codziennego uzytku. Rowniez, ze wzgledu na koszty utrzymania, wybrano rodzaj
nawierzchni z kostki brukowe;.

Radny K. Grzysnik zwrécit uwage, ze mowi sie o terenie dla miodziezy i dzieci, a juz
30% naszego spoteczenstwa jest w wieku emerytalnym czy blisko takiego wieku
i zabrakto w tym projekcie propozycji dla takich oséb.

Pani A. Rapke zwrdcita uwage, ze na ten czas takie osoby wychodzg z psami,
czytajg gazety. Nadal pozostajg sitownie zewnetrzne, z ktérych mogg korzystac, jak
réwniez z miejsc, ktére sg oddalone od gwaru, gdzie mogg posiedziec. PosiedzieC ze
znajomymi, wypi¢ kawe.

Dodata, ze muszla jest osobnym obiektem i moze by¢ zrealizowany osobno, cho¢
lepiej, aby byto razem, bo moze to dziwnie wyglgda¢c z matg, nowoczesng
architekturg. Muszla nie jest w zaden sposdb obiektem historycznym. Nie widnieje
w zadnej ewidencji i byta przebudowywana wielokrotnie.

Radny K. Grzysnik zaznaczyt, ze ten budynek nie jest wpisany do Zzadnego rejestru
konserwatora, ale dla mieszkancow Trzcianki ma duze znaczenie sentymentalne.
Jest pewnym symbolem.

Pani A. Rapke dodata, ze zostanie on w tym miejscu, ale bedzie miat inng forme
przestrzenng. Po rewitalizacji, muszla pozostawiona w obecnej formie, nie bedzie
pasowata do catosci. Obiekt jest monumentalny, w centralnej czesci parku, w tym
projekcie nie bedzie zupetnie pasowato, tym bardziej ze Sciezka pédjdzie bokiem
i inne beda funkcje poszczegdinych czesci. Okiem projektanta wymaga to zmiany.
Mozna pokusi¢ sie o0 cos bardziej wspotczesnego. To jest kwestia decyzji. Mozna
potraktowac go jako osobny obiekt inwestyc;ji.

Radna E. Bogacz zaznaczyta, ze jedno z pytan juz w dyskusji wybrzmiato. Natomiast
obok siebie bedg funkcjonowaty dwa place zabaw, bo ten park bedzie gtéwnie dla
dzieci i mtodziezy. Gdyby pogodzi¢ to ze starszymi i umiejscowi¢ teznie, wszyscy
byliby zadowoleni.

Pani A. Rapke wyjasnita, ze to co zaplanowano zostato oszacowane jakgs$ kwotg, ale
nie ma przeciwskazan, aby to rozwija¢, natomiast nalezatoby to formg dostosowaé
do catosci projektu, aby pasowato z resztg. Sg przestrzenie trawnikowe, ktére mozna
zagospodarowac.

Radny W. Putyrski zwrécit uwage, ze dyskutowanie z szerokg rzeszg osoéb
o funkcjach, wygladzie, fajne czy nie fajne jest stratg czasu. Nie ma architekta, ktory
dogodzitby kazdemu. To powinien ustalaé architekt, burmistrz i kilka oséb jako opinie.
Koncepcja sie podoba, jest nowoczesna, sentyment do muszli jest i nie rozbieratby
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jej, ale czasem trzeba cos zmieni¢. Natomiast jako radni powinni skupi¢ sie na
pienigdzach. Wszystko bedzie wymagato duzych naktaddéw nie tylko na budowe, ale
i utrzymanie.

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze jest to przedsiewziecie, ktore zmienia
Trzcianke. Jest to zmiana pozytywna, ktora zostanie dostrzezona przez innych.
Dokumentacja, przedstawiona przez panig architekt, zostata opisana we wniosku
i bedzie podlegata ocenie. Do 25 lipca br. procedury formalne bedg przebiegac, czy
spetniamy kryteria i czy jest kompletna dokumentacja, czy zapewniono wktad wtasny.
Srodki wydane na dokumentacje sg réwniez kosztem kwalifikowanym. Wniosek
catkowity opiewa na 12 160 042,99 zi, natomiast wniosek o dofinansowanie opiewa
na kwote 9729154, 39 zt. To jest na ten moment, z czego 30% jest
dofinansowaniem zwrotnym. W naszym przypadku zwrot moze by¢é pomniejszony
o 7., poniewaz jesteSmy gming ponizej $redniej zamoznosci w naszym
wojewodztwie. Wktad wtasny na dzi§ wynosi 2436 088,60 zi, natomiast
przewidywany zwrot, ktory nastgpi po rozliczeniu projektu, wyniesie 2 189 059,74 z,
czyli sumarycznie koszt gminy 4 625 948,43 zt. Takie sg zafozenia, ale przetarg
przewyzszajgcy kwoty planowane, stworzy koniecznosc¢ podniesienia kosztéw gminy
o to przewyzszenie przetargowe. Obnizenie tej wartosci umniejszy koszty, ale
i kwoty dofinansowania.

Wyijasnit, ze wiele gmin obecnie inwestuje w przestrzenie miejskie i sg to inwestycje
pozgdane przez spoteczenstwo. Dodat, ze w tym konkursie biorg réwniez udziat
miasta Pita i Krzyz, a wczesniej realizowat podobne inwestycje Czarnkéw i Wielen.
Dodat, ze funkcje spoteczne, kulturalne w tym projekcie sg obecnie przenoszone na
zaplecze muszli. Tam tworzy sie plac miejski. Propozycja tezni w tym miejscu
réwniez byta analizowana, ale trudno byto znalez¢é spokojne miejsce i musiataby by¢
mata, dlatego zdecydowano, aby umiesci¢ taki obiekt na dolinkach, gdzie jest wiecej
przestrzeni. Dodat, Ze owszem mozna wkomponowac¢ dodatkowe elementy, ale na
tym etapie bytaby to realizacja ze srodkdéw wiasnych. Projekt zostat juz ztozony
i zmiany wigzatyby sie z uzyskaniem zgody instytucji przyznajgcej dofinansowanie.
Obecnie nalezatoby zdecydowa¢ o $rodkach, bo gmina zostanie wezwana do
pokazania zaplanowanego wktadu witasnego. Na sesji bedzie to zaproponowane
w formie autopoprawki, aby radni mogli zdecydowac, jak uwazajg. Dodat, Zze nie
sgdzi, aby w dalszej perspektywie byly konkursy na srodki na rewitalizacje. Obecnie
jest duzo wnioskow, wielu zainteresowanych. Natomiast jego zadaniem jest
proponowac réznego typu inwestycje do decyzji Rady.

Radny R. Matkowski podkreslit, ze docenia, ze burmistrz proponuje zadania i prébuje
zmieni¢ miasto, ale te koncepcje nie bardzo sie klejg. Wspomniat o inwestycji
realizowanej na pl. Pocztowym, tj. CIS. Dodat, ze inwestujemy nad jeziorami, sg
inwestycje nad jeziorem Logo. Zgodzit sie, ze teznia, w tej koncepcji, nie pasuje.

Zwracajgc sie do Burmistrza prosit, jezeli nasz wniosek nie znajdzie aprobaty, aby
zastanowi¢ sie, aby zainwestowa¢ w dolinki z wtasnych $rodkéw. Tam bedzie
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pasowata teznia i inne elementy. Nad tematem basenu tez trzeba bedzie sie
zastanowic.

Burmistrz K. W. Jaworski podsumowujgc stwierdzit, ze ta inwestycja, bez
dofinansowania, nie bedzie mogta by¢ zrealizowana i nie bedzie zmierzat do
realizacji z innych srodkow. Natomiast konkursy oferowane przez UE sg ograniczone
do konkretnych obszarow i tylko na zadania w tych obszarach mozna pozyskac
Srodki oraz tylko w tym okresie mozna o takie srodki aplikowac, bo perspektywa byta
na lata 2021-2027, a konkursy sg ogtaszane obecnie. Natomiast budowa krytej
ptywalni w Trzciance jest zapisana w prognozie w wydatkach majgtkowych, owszem
w kwocie nieodpowiadajgcej faktycznych wydatkow. W 2026 i 2027 planuje sie
zaangazowa¢ 5800 000 zi. Bedzie to podlega¢ weryfikacji w grudniu, przy
uchwalaniu budzetu.

Radny W. Putyrski zwrécit uwage, ze Burmistrz chce wprowadzi¢ autopoprawke do
budzetu w kwocie 2,5 min zt. Docelowo jest mowa o kwocie blisko 5 min zt. Wyrazit
opinig, ze spore kwoty z budzetu idg na projekty tzw. migkkie. Kwota 5 min zt to tyle
ile wynosi udziat gminy w budowie dwoch budynkow komunalnych 24 lokalowych.
Program mieszkaniowy zapewne ruszy i gmina powinna byC¢ przygotowana
posiadajgc te 5 min zt naszego udziatu. Zwrécit uwage na problemy z chodnikami
i drogami, szczegdlnie dla osob niepetnosprawnych, poruszajgcych sie na wozku.
Miat watpliwosci czy nalezy bra¢ Srodki wszedzie tam, gdzie dajg nam cokolwiek.
W Jego ocenie jest to duza kwota, ktora mogtaby poczekac¢. Nie tak dawno
uchwalano program gminny rewitalizacji z kwotg 10 min zt, a w tej kwocie byt
budynek bytej drukarni. Obecnie bez budynku jest 12 min zt. Stwierdzit, Ze ma duze
watpliwosci i jest przeciwny tej inwestycji. Apelowat o przedyskutowanie sprawy, bo
ten wniosek bedzie poddany pod gtosowanie na najblizszej sesji.

Radny M. Kubacki stwierdzit, ze majgc na uwadze konstrukcje weza w parku,
argumenty Burmistrza w pewnym sensie przemawiajg, ale podziela watpliwosci
niektérych radnych zwigzanych z tym projektem. Stwierdzit, Ze nas nie staé w tym
momencie, aby mysle¢ o takiej inwestycji. Jego zdaniem nie zamknie sie to kwotg
5 min zt. Mozna wykona¢ za to inne elementy infrastrukturalne. W tym momencie
wolatby zainwestowac te pienigdze w obiekt po banku. Sg tez inne wazne zadania
przed gming, np. wchodzgce dyrektywy co do jakosci wody, Stacja Uzdatniania
Wody. Przy pewnym oporze spotecznym tej inwestycji sgdzi, ze nie powinni w to
wchodzic€.

Radny P. Ratajczak wyrazit zdanie, ze nie sta¢ nas na to zadanie i jest wiele innych

projektéw, ktére rowniez stuzg wielu mieszkancom. Nie staé nas cho¢ projekt jest
Swietny, nowoczesny.
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Radna L. Ortowska-Mumot stwierdzita, ze rowniez podziela watpliwosci radnych.
Ocenita, ze projekt jest Swietny, ale widzg jak szukane sg srodki na pewne zadania i
ma duze watpliwosci, co do utrzymania tego. Aby ten teren byt atrakcyjny to srodki na
jego utrzymanie bedg duze. Nalezy oceni¢ to przysztosciowo i czy to jest wkasnie ten
moment na realizacje parku. Z drugiej strony rodzi sie pytanie, nie teraz, a wiec
kiedy?

M. Dabrowski stwierdzit, ze nie sta¢ nas na te chwile, takie ma zdanie, jakie wyrazit
na poczgtku dyskusji. Nie teraz i w tym momencie. Bedg potrzebne srodki na
remonty sygnalizowane przez Prezesa ZIK.

Przewodniczgcy komisji W. Perski stwierdzit, ze koszty sg duze, ale nalezy sobie da¢
szanse. Projekt jest nowoczesny i albo damy szanse albo nie. Na ten czas
zapisujemy 2,5 min zt, nie wydajemy ich, a dopiero jak otrzymamy dofinansowanie.
Koszty utrzymania bedg, bo sg elementy, ktére trzeba nadzorowac i utrzymywad.
Natomiast uwaza, ze trzeba dac¢ sobie szanse.

Burmistrz K. W. Jaworski uzupetnit, o przyktad wniosku jaki ztozyta gmina Wielen,
mimo mniejszego budzetu i podobnych sytuacji finansowych. Dodat, ze wnioski do
Polskiego tadu, ktére mogty by¢ sktadane na to co sie chce, ze tam nie wnioskowat
o cos$ takiego, a praktycznie wnioski byty w infrastrukture i to sie dzieje. Podkreslit, ze
w ubiegtym roku 18 min wydano na drogi. Wiele zadan sportowych zostato
zrealizowanych. Obecnie Unia daje na inne zadania, miekkie, spoteczne.

Innych gtoséw w dyskusiji nie byto.

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwaty
budzetowej na 2025 rok pozytywnie w gtosowaniu: za 9, przeciw 0, wstrzymujgcych
0. (jednogtosnie).

2) Projekt uchwaly zmieniajgcej uchwale w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Trzcianka na lata 2025-2040.
Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 9, przeciw 0,
wstrzymujgcych 0. (jednogtosnie).

Ad 8) Zapoznanie si¢ ze sprawami wniesionymi do komisji.
Komisja otrzymata do zapoznania sie i wyrazenia opinii_projekt uchwaty w sprawie
zasad gospodarowania nieruchomosciami gminy Trzcianka w_zakresie nabywania,
zbywania i obcigzania nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na
czas oznaczony diuzszy niz trzy lata lub na czas nieoznaczony.

Projekt uchwaly, jej zapisy, szczegétowo omowit kierownik Referatu Planowania
i Gospodarki Nieruchomosciami pan Marcin Buska.

W dyskusji nad projektem udziat wzieli:
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Radny R. Matkowski wyjasnit, ze zapoznat sie z projektem uchwaty i prébowat
znalez¢ uchwate zasadniczg z 2009 r. Dodat, ze brakuje pieczatki radcy prawnego,
bo radni bedg dyskutowa¢ nad zapisami, a dopiero pozniej swoje uwagi wprowadzi
radca prawny. Jako radny uwaza, ze Rada powinna mie¢ wptyw duzy, natomiast jest
zapis w § 16. Gospodarowanie nieruchomosciami w sytuacjach nieuregulowanych
niniejszg uchwatg wymagana jest zgoda Rady. Nie wiadomo o jakie sprawy chodzi.
Uchwata daje duze mozliwosci decydowania Burmistrzowi, ktéry ma prawo wydac
300 000,00 zt bez zgody Rady. Jako radny wolatby wiedzie¢, ze co$ daje sie aportem
do spotek prawa handlowego.

Nastepnie odniost sie do zapisbw z uchwaty z 2009 r. dot. sprzedazy lokalu
mieszkalnego najemcy na wniosek najemcy lub inicjatywy burmistrza. Burmistrz
moze odmowiC sprzedazy lokalu mieszkalnego. Ze starej uchwaty wypadto
praktycznie wszystko, co wymagato odrebnej zgody Rady. Chciatby bardziej
przejrzyScie widzie¢, co zmienia sie w stosunku do starej uchwaty. Nowy projekt
wymaga rezoluthego podejscia. Tg uchwatg praktycznie w petni oddaje sie
gospodarowanie nieruchomosciami w rece burmistrza. Jak pamieta zmiana
wprowadzana w 21016 r. byta ostro dyskutowana. Prosit, aby na kolejnej Komisji
Gospodarczej pojawit sie projekt z podpisem radcy prawnego.

Pan M. Buska wyjasnit, ze propozycje przedstawionych zmian opracowywano od
dtuzszego czasu. Réwniez zastanawiano sie czy zmieniaé poprzednig, czy wywotac
nowg uchwate. Dodat, ze analizowano rowniez uchwaty innych gmin, ktére zostaty
zaakceptowane przez Wojewode Wielkopolskiego, aby nasza uchwata miata szanse
przej$¢ przez organ nadzoru. Nie sg to proste uchwaty. Podejs¢ do tego tematu byto
juz kilka. Propozycja kwoty 300 000 zt jest wyliczona na podstawie mozliwosci
nabycia, za te kwote nieruchomosci, przy obecnych cenach.

Radny W. Putyrski pochwalit, Zze z tak duzym wyprzedzeniem pojawit sie ten projekt
uchwaty. Szkoda, ze radca nie podpisat, bo widzi pewne btedy logiczne. W § 6 pkt 1)
wyrazenie ,oraz” powinno by¢ raczej zastgpione wyrazeniem ,lub”. Uchwata jest za
dtuga. Burmistrz gospodaruje nieruchomosciami w oparciu o ustawe, natomiast
w kilku punktach nalezatoby zastrzec to co ma pozostac w kompetencji Rady.
Burmistrz moze sprzedawaC mieszkania, jak chce, pod warunkiem sprzedazy
wszystkich w jednym budynku. Ponadto chciatby mie¢ pewnos¢, ze nowe mieszkania
nie zostang sprzedane w Zzadnym przypadku. Generalnie byly problemy
z nabywaniem nieruchomosci przez gmineg, a pozostate zasady wynikajg z ustawy.

Radny R. Matkowski zwrécit uwage, ze pewne sprawy powinny by¢ doprecyzowane.
Wolatby przeniesienie wiekszosci kompetencji na Rade. Przeanalizuje uchwate
i ztozy propozycje, wnioski na kolejnym posiedzeniu.

Pan M. Buska wyjasnit dla przyktadu, ze wskazano w tej uchwale, Zze gmina nabywa

drogi publiczne na wiasno$¢, jezeli przeznaczone sg w miejscowych planach pod
drogi publiczne. W przypadku drog wewnetrznych wymagana jest zgoda Rady.
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Przewodniczgcy komisji W. Perski prosit o przekazanie radnym obowigzujgcej
uchwaty z 2009 roku.

Ad 5) Opiniowanie projektéw uchwaty Rady Miejskiej Trzcianki.

3) Projekt uchwaty w sprawie programu ochrony srodowiska dla gminy
Trzcianka na lata 2025-2028 z perspektywa do roku 2032.

Projekt uchwaty omowit Burmistrz K. W. Jaworski wyjasniajgc, ze otrzymano raport
wykonania programu ochrony srodowiska od firmy, ktérej zlecono sporzagdzenie.
Proponuje sie uchwali¢ kolejny programu na lata 2025-2028 z perspektywg do roku
2032. Program zostat zaopiniowany przez odpowiednie organy bez uwag.

Radni nie mieli uwag.
Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 6 przeciw O,
wstrzymujgcych 0. (jednogtosnie).

4) Projekt uchwaty w sprawie odpowiedzi na skarge.

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze skarga dotyczy uchwaly podjetej na
poprzedniej sesji w zakresie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w rejonie ul. Gorzowskiej i W. Witosa. Rada na sesji juz rozpatrzyta uwage tego
mieszkanca podczas gtosowania nad przyjeciem planu, dlatego tez w projekcie
uchwalty uznaje sie skarge za nieuzasadniong.

Radni nie mieli uwag.

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie w gtosowaniu: za 6, przeciw O,
wstrzymujgcych 0. (jednogtosnie).

Ad 6) Opracowanie planu pracy komisji na drugie poétrocze,

Przewodniczgcy komisji W. Perski przedstawit propozycje planu pracy na Il pétrocze
2025r.

Radny W. Putyrski zaproponowat, aby temat: Informacja o Wieloletnim Planie
Inwestycyjnym gminy Trzcianka do roku 2030, z wrzesnia przenies¢ na sierpien, aby
wynik dyskusji na komisji zostat przedstawiony na sesji we wrzesniu.

Radny K. Grzysnik zaproponowat, aby w planie pracy uja¢é w pazdzierniku:
Informacja na temat funkcjonowania Hali Sportowo-Widowiskowej w Trzciance za
okres Il kwartatéw 2025 roku.

Radny R. Matkowski zaproponowat, aby temat: Analiza kosztéw budowy ptywalni pod
katem mozliwosci finansowych gminy oraz pozyskania srodkow zewnetrznych na ten
cel, przeniesc¢ z listopada na pazdziernik.
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Po dyskusji komisja przyjeta plan pracy na Il potrocze 2025 r. w gtosowaniu: za 7,
przeciw 0, wstrzymujgcych 0, jak ponize;j:

LIPIEC
Przerwa urlopowa

SIERPIEN

1. Informacja o stanie finansowym PUKiIB Kombud Spotka z 0. 0. w Trzciance oraz
perspektywy rozwoju spotki w kontekscie budowy punktu przetadunkowego na
terenie PSZOK.

2. Informacja o Wieloletnim Planie Inwestycyjnym gminy Trzcianka do roku 2030.

3. Opiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej Trzcianki.

WRZESIEN

1. Informacja o dziatalnosci Czarnkowsko-Trzcianeckiej Lokalnej Grupy Dziatania na
terenie gminy Trzcianka oraz ptyngce z niej korzysci dla gminy.

2. Wnioski do projektu budzetu na 2026 rok.

3. Opiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej Trzcianki.

4. Informacja biezgca o prowadzonych inwestycjach na terenie gminy.

PAZDZIERNIK

1. Informacja o otrzymanych dofinansowaniach ze s$rodkéw zewnetrznych na
realizacje wiasnych projektéw oraz plany w tym zakresie.

2. Informacja na temat funkcjonowania Hali Sportowo-Widowiskowej w Trzciance za
okres Il kwartatéw 2025 roku.

3. Analiza kosztow budowy ptywalni pod katem mozliwosci finansowych gminy oraz
pozyskania srodkéw zewnetrznych na ten cel.

4. Opiniowanie projektéw uchwat Rady Miejskiej Trzcianki.

5. Informacja biezgca o prowadzonych inwestycjach na terenie gminy.

LISTOPAD

1. Informacja o stanie finansowym oswiaty oraz realizacji zadan w roku 2024/2025.
2. Prace nad projektem budzetu gminy Trzcianka na 2026 rok.

3. Opiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej Trzcianki.

4. Opracowanie projektu planu pracy komisji na | pétrocze 2026 roku.

GRUDZIEN

1. Prace nad projektem budzetu gminy Trzcianka na 2026 rok.
2. Opiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej Trzcianki.

14



Ad 7) Informacja biezgca o prowadzonych inwestycjach na terenie gminy.
Przewodniczgcy W. Perski zwrécit sie do Burmistrza Trzcianki z pytaniami
o realizacje inwestycji w Biatej, lewoskret na Trzcianka-Potudnie, przebicie do
ul. Rzemiesliniczej.

Burmistrz K. W. Jaworski wyjasnit, ze na inwestycje budowy drogi do Biatej wytoniono
wykonawce, ale do rozstrzygniecia przetargowego ztozono odwotanie i trwa
postepowanie w KIO.

Inwestycje na Trzcianka-Potudnie — dokumentacja sporzgdzona w listopadzie zostata
przekazana do WZDW. W grudniu WZDW ztozyto zgtoszenie do Wojewody
0 rozpoczeciu robdt, do ktérego Wojewoda wniost uwagi dot. braku pozwolenia
wodno-prawnego. Pozwolenie przygotowano w ciggu kolejnych trzech miesiecy.
W kwietniu Wojewoda wniost do przedstawionej dokumentacji przez WZDW
sprzeciw. WZDW ziozyto uzupetniajgce dokumenty. Jezeli Wojewoda zaakceptuje
dokumenty, to w lipcu zostanie ogtoszony przetarg.

Ul. Rzemieslnicza - wumowa jest podpisana 2z wykonawcg. Zgodnie
z harmonogramem prac ma wejs¢ w sierpniu na plac budowy. Wykonawca bedzie
poinformowany o dodatkowych pracach, zgodnie z uwagami ZIK sp. z 0.0. Termin
kohcowy realizacji przypada na maj 2026 r.

Budynki komunalne w Biatej realizowane przez SIM - spétka nie jest wstanie
poprowadzi¢ kilku inwestycji z wlasnych srodkéw, dlatego muszg by¢é wdrozone
Srodki z Ministerstwa Rozwoju. Teoretycznie w marcu zwigekszono dostepng pule
srodkow, natomiast w Ministerstwie oczekujg nowej ustawy, ktdéra ma zwiekszyc¢
srodki i da mozliwosci wykorzystania srodkow z Funduszu Doptat. Jest przyznane
dofinansowanie, ale w momencie uruchomienia srodkéw. Przetarg jest gotowy do
ogtoszenia.

Ad 8) Zapoznanie si¢ ze sprawami wniesionymi do komisji.

Komisja zapoznata sie z pismem Zastepcy Burmistrza Trzcianki z 4.06.2025 r. znak
RPK.4040.2.2025 w sprawie wytypowania przedstawiciela Rady Miejskiej Trzcianki
do komisji konkursu ,Piekna Wies”.

Komisja zaproponowata radng Ludwike Ortowskg-Mumot i radng Pauline Knap.

Ad 9) Wnioski i zapytania radnych.
Radni nie ztozyli wnioskow.

Ad 10) Zamkniecie posiedzenia.
W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, przewodniczgcy Komisji Witold
Perski zamknat posiedzenie Komisji Gospodarcze;.
Przewodniczacy
Protokolant: Komisji Gospodarcze;j
/- insp. Marzena Domagata /-/Witold Perski
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