S Poznan, 19.12.2025 .
REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WOO-1V.4220.1294.2024.AK.3

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i ust. 3a
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pdzn. zm.), po rozpatrzeniu wystgpienia Burmistrza Trzcianki
z dnia 5.08.2025 r., znak: 0S5.6220.26.2025.AB

postanawiam wyrazi¢ opinie,

ze dla przedsiewziecia polegajacego na budowie kompleksu hal produkcyjnych na dziatkach
nr ewid.: 50/8, 50/6 i 51/5 obreb Trzcianka gmina Trzcianka, nie ma potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko i wskazuje na koniecznos¢ uwzglednienia w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujgcych warunkéw i wymagan:

1. Funkcjonowanie zaktadu oraz ruch pojazdéw po terenie zaktadu po zrealizowaniu
przedsiewziecia prowadzi¢ w porze dnia, tj. w godzinach 6:00 — 22:00.

2. Ogrzewanie planowanego kompleksu hal produkcyjnych realizowa¢ z wykorzystaniem
urzgdzen zasilanych paliwem gazowym.

3. Nad stanowiskami spawania w hali spawalniczej wykona¢ wentylacje wyciggowa
zakonczong trzema urzadzeniami ACF (filtrocykony) o skutecznosci filtracji na
poziomie nie mniejszym, niz. 99,9%, odprowadzajgcg powstajgce gazy i dymy
spawalnicze poza hale spawania.

4. Na terenie zaktadu w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia zainstalowac¢ punktowe
urzadzenia o poziomie mocy akustycznej nie przekraczajgcym wartosci wskazanej
w ponizszej tabeli:

Punktowe Maksymalin oziom moc Maks.
Lp. | wszechkierunkowe akustyczne'yA L P [dB] do Y| liczba
zrodio hatasu yeznej A baw
1. Wentylator dachowy 72,5 5
2. Wentylator odciggowy 87 2
3 Filtrocyklon 85 3

5. Wycinke drzew i krzewow przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia do konca lutego.

6. Przeprowadzi¢ nasadzenia drzew, minimalizujgce straty przyrodnicze zwigzane z ich
wycinkg o obwodach mierzonych na wysokosci 130 cm: w stosunku 1:1 za kazde
wyciete drzewo o obwodzie od powyzej 20 cm do 100 cm wigcznie i w stosunki 1:2 za
kazde wyciete drzewo o obwodzie powyzej 100 cm; do nasadzen nie stosowac roslin
gatunkéw obcego pochodzenia.

7. Do sadzenia zastosowaé prawidlowo wyprodukowany materiat szkotkarski drzew:
wiasciwie uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz
proporcjonalnej bryle korzeniowej.
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8. Nasadzenia pielegnowa¢ i regularne podlewac przez okres min. 3 lat.

9. Prowadzi¢ monitoring udatnosci i trwatosci nasadzen drzew i krzewow w okresie 3 lat
od ich posadzenia —w 1, 2 i 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania
zywotnosci drzew lub krzewdw, nasadzenia nalezy uzupetnic w stosunku 1:1
w nastepnym roku kalendarzowym i pielegnowac i regularnie podlewac przez kolejne
3 lata.

10. Na etapie prowadzenia prac ziemnych codziennie przed rozpoczeciem prac
kontrolowa¢ wykopy, a uwiezione w nich zwierzeta niezwlocznie przenosic
w bezpieczne miejsce. Takg samg kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio przed
zasypaniem wykopow.

11. Przenies¢ mrowiska mréwki rudnicy w bezpieczne i odpowiednie dla tego gatunku
siedlisko. Przeniesienia mrowiska dokona¢ we wczesnych godzinach porannych
w okresie, gdy dzienna temperatura nie spada ponizej 10" C. W ciggu kilku dni po
przeniesieniu mrowiska sprawdzac¢ miejsce po starym mrowisku, a gromadzace sie
w nim mréwki przenosi¢ na miejsce nowego mrowiska. Przeniesienie mrowiska
przeprowadzi¢ pod udokumentowanym nadzorem entomologicznym.

12. Przeprowadzi¢ transplantacje paweznicy psie;j.

13. W przypadku koniecznosci zniszczenia nory lisa, czynnosc te nalezy przeprowadzi¢
poza okresem rozrodu zwierzat, pod nadzorem przyrodniczym i po stwierdzeniu
opuszczenia nory przez zwierzeta.

Whioskodawca:

JOSKIN POLSKA Sp. zo.0.
ul. Gorzowska 62

64-980 Trzcianka

Uzasadnienie

11.08.2025 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej
Regionalnego Dyrektora, wptyneto wystgpienie Burmistrza Trzcianki z 5.08.2025 r., znak:
0S.6220.26.2025.AB w sprawie wyrazenia opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie kompleksu hal
produkcyjnych na dziatkach nr ewid.: 50/8, 50/6 i 51/5 obreb Trzcianka gmina Trzcianka. Do
wystgpienia dotgczono: wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, karte
informacyjng przedsiewziecia, dalej k.ip. oraz informacje o braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu objetego wnioskiem. Zgodnie z oswiadczeniem
ztozonym przez Burmistrza Trzcianki wraz z wystgpieniem o wydanie niniejszej opinii
wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu terytorialnego, dla ktorej
organem wykonawczym w rozumieniu art. 24 m ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o0 samorzagdzie gminnym (Dz.U. z 2025 r., poz. 1153) jest w analizowanym przypadku
Burmistrz Trzcianki.

W toku prowadzonego postepowania Regionalny Dyrektor pismem z 23.09.2025 r. znak:
WOO0-1V.4220.1294.2025.AK.3 zwrdcit sie do Burmistrza Trzcianki z prosbg o wezwanie
petnomocnika wnioskodawcy do uzupetnienia k.i.p. 13.11.2025 r. do Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Poznaniu wptyneto pismo Burmistrza Trzcianki wraz z uzupetnieniem
k.i.p.

Burmistrz Trzcianki zakwalifikowat planowane przedsiewziecie do przedsiewziec
wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z pdzn. zm.), to jest do przedsiewzie¢
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mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko, dla ktérych obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony.

Biorgc pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz.
1112 z pdzn zm.), dalej ustawy 00$, przeanalizowano: rodzaj, skale i cechy przedsiewziecia,
wielkos¢ zajmowanego terenu, zakres robdét zwigzanych z jego realizacja,
prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania, mozliwosci ograniczenia
oddziatywania oraz odwracalnos¢ oddziatywania, powigzania z innymi przedsiewzieciami,
a takze wykorzystanie zasobéw naturalnych, réznorodno$¢é biologiczng, emisje
i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg przedsiewziecia, gestos¢ zaludnienia wokét
przedsiewziecia oraz usytuowanie przedsiewziecia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia
dla srodowiska m.in. wzgledem obszaréw objetych ochrong, w tym stref ochronnych uje¢
wod i obszaréw ochronnych zbiornikéw woéd srodlgdowych, obszaréw wymagajgcych
specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat, ich
siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000, a takze
wptyw na krajobraz.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a, a takze pkt 3 lit. a, ¢, d oraz e ustawy 008,
na podstawie tresci k.i.p. ustalono, ze planowane przedsiewziecie bedzie polegaé¢ na
budowie kompleksu hal produkcyjnych na dziatkach nr ewid.: 50/8, 50/6 i 51/5 obreb
Trzcianka gmina Trzcianka na terenie zaktadu Joskin Polska Sp. z o.0., ktéry jest
zlokalizowany na dziatkach nr ewid: 51/1, 3503/5, 76/1, 51/3, 51/6, 77/2, 51/7, 51/9, 89/5,
103/3, 105, 84, 100, 102/2, 104/4, 112/1, 83, 101, 80, 81, 82, 85, 86, 89/3, 3503/2, 3503/7,
3503/8, 3503/3, 79/3, 79/5, 79/7, 3503/6, 3503/9, 76/2, 3503/4, 79/6, 51/5, 51/8, 49/4, 50/8,
50/6, 49/2 obreb Trzcianka. Na podstawie tresci k.i.p. ustalono, ze dziatalno$¢ prowadzona
przez Spoétke Joskin Polska zwigzana jest z produkcjg maszyn i urzadzen rolniczych, tj. m.in.:
wozOw asenizacyjnych, przyczep do przewozu inwentarza, wywrotek do prac rolniczych,
zbiornikdbw na wode, kosiarek, spulchniaczy do fgk, rozdrabniarek do ugoréw oraz
podzespotow do maszyn rolniczych. Realizacja przedsiewziecia bedzie sie wigzata z budowa
kompleksu hal produkcyjnych, ktére zostang wykonane w technologii szkieletowej stalowej
w nawigzaniu do istniejgcej zabudowy. Zaktada sie, ze bedg to hale o powierzchniach
uzytkowych wynoszgcych:

— hala spawalni (dwunawowa) — 6486 m?,

— hala montazu (jednonawowa) — 2784 m?,

— hala malarni (jednonawowa) — 2082 m?,

— hala montazu 2 (tréjnawowa) — 5378 m?,

— budynek socjalny 2 kondygnacyjny — powierzchnia uzytkowa ok. 380 m?.

Hala spawalni bedzie oddzielona od hali montazu Sciang. Taka sama sytuacja bedzie miata
miejsce miedzy halg malarni, a halg montazu. Zgodnie z informacjami przedstawionymi w k.i.p.
Hala spawalni zostanie wyposazona w 40 stanowisk spawalniczych, na ktorych bedzie
stosowana metoda MAG (Metal Active Gas). Elementy stalowe przeznaczone do malowania
zostang poddane procesowi s$rutowania, majgcemu na celu usuniecie rdzy i innych
zanieczyszczen oraz poprawe przyczepnosci powtok malarskich. Proces Srutowania bedzie
realizowany w dwéch recznych komorach — duzej i matej — dostosowanych do réznej wielkosci
detali, a takze w dwustopniowym urzgdzeniu do obrdbki strumieniowo-sciernej (oczyszczarce)
wyposazonym w komore doczyszczania, co zapewni dokfadne i jednolite oczyszczenie
powierzchni. Po przygotowaniu powierzchni elementy zostang przekazane do hali malarni,
gdzie w kabinie do malowania proszkowego nastgpi naktadanie farby proszkowej metodag
elektrostatyczng. Nastepnie elementy zostang poddane procesowi utwardzania w komorze
roboczej pieca, w trakcie ktorego farba proszkowa zostanie poddana dziataniu wysokiej
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temperatury, co umozliwi jej polimeryzacje oraz trwate zwigzanie z powierzchnig detalu. Po
zakonczeniu procesu utwardzania pomalowane elementy zostang poddane procesowi
schiadzania w dedykowanej temu komorze, w ktdrej temperatura zostanie stopniowo obnizona
w celu zabezpieczenia powtoki przed uszkodzeniami oraz zapewnienia stabilnosci i trwatosci
wykonczenia. Kompleks hal przeznaczony bedzie do produkcji podzespotow i wyrobdw
gotowych, takich jak m.in.: beczki wodne, wozy asenizacyjne, wozy czyszczace, rampy
i aplikatory, rozrzutniki obornika, przyczepy do bydta, przyczepy skorupowe, przyczepy
objetosciowe, przyczepy uniwersalne Drakkar, przyczepy transportowe, Kkosiarki,
rozdrabniarki, spulchniarki czy mieszadta do zbiornikow statych. Z przedtozonej dokumentacji
wynika, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu na stosowane dotychczas na
terenie zaktadu technologie. W oparciu o zgromadzone materiaty ustalono, ze zaktad zajmuje
taczng powierzchnie ok. 24,7643 ha. Aktualnie powierzchnia zabudowy i terendw
utwardzonych w obrebie zakladu zajmuje ok. 13,800835 ha, a po zrealizowaniu
przedmiotowego przedsiewziecia wyniesie ona ok. 15,982835 ha (wzrost o ok. 2,182 ha).
Obecnie w zaktadzie jest zatrudnionych ok. 347 pracownikéw. Dopuszcza sie mozliwosé
wzrostu zatrudnienia o ok. 60 osdb. Znajdujgca sie na terenie zaktadu ocynkownia pracuje
w systemie dwuzmianowym w godzinach 6:00 — 14:00 i 14:00 — 22:00 od poniedziatku do
pigtku. Pozostata cze$¢ zaktadu funkcjonuje w systemie jednozmianowym od 6:00 do 14:15,
réwniez przez 5 dni w tygodniu. W zwigzku z realizacjg przedsiewziecia czas funkcjonowania
zakfadu nie ulegnie zmianie.

Uwzgledniajgc zapis art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo$ stwierdzono, ze na etapie
realizacji przedsiewziecia moze nastgpi¢ niewielka emisja substancji do powietrza (faza
prowadzenia prac budowlanych). Bedzie ona zwigzana z powstawaniem pytow, w zwigzku
Z prowadzeniem robét ziemnych. Ponadto zrodiem emisji substanciji do powietrza bedg takze
procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzgdzen pracujgcych na budowie. Z uwagi jednak
na fakt, ze emisje te bedg miaty charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po zakonczeniu
prac budowlanych, nalezy je uzna¢ za pomijalne. Na podstawie przedstawionych informac;ji
ustalono, ze funkcjonowanie rozpatrywanego zaktadu, z uwagi na profil jego dziatalnosci,
wigze sie obecnie z emisjg zanieczyszczenh gazowych i pytlowych do powietrza. Jak wynika
z tresci k.i.p. w planowanych obiektach przewiduje sie prowadzenie proceséw
technologicznych, ktére bedg zrodlem zorganizowanej emisji substancji do powietrza.
W zwigzku z objetg rozpatrywanym wnioskiem rozbudowg na terenie przedmiotowego zaktadu
zostang zlokalizowane dodatkowe w stosunku do stanu obecnego zrédta zorganizowanej
emisji substancji do powietrza, ktére bedg stanowic¢ instalacje energetycznego spalania paliwa
gazowego w postaci: nagrzewnic gazowych w halach o znamionowej mocy grzewczej 49 kW
w liczbie 12 sztuk oraz o znamionowej mocy grzewczej 28 kW w liczbie 2 sztuk, kotta
gazowego w obiekcie socjalnym o znamionowej mocy grzewczej do 35 kW i sprawnosci na
poziomie minimum 95%, stanowisk spawalniczych i dwoch palnikow pieca malarni proszkowej
(o mocy cieplnej ok. 250 kW250 kW kazdy). Z uwagi na fakt, ze na potrzeby przedsiewziecia
i wykonanej w K.i.p. analizy w zakresie jego oddziatywania na stan powietrza przyjeto montaz
urzadzen zasilanych paliwem gazowym, znalazto to swoje odzwierciedlenie w warunku ujetym
W niniejszej opinii. Kolejnym Zzrodtem emisji zorganizowanej substancji do powietrza,
zwigzanym z przedmiotowg rozbudowg zakfadu, bedg stanowiska spawalnicze. Hala spawalni
zostanie wyposazona w 40 stanowisk spawalniczych, na ktérych bedzie stosowana metoda
MAG (Metal Active Gas). W trakcie wykonywania prac spawalniczych bedg powstawaty
zanieczyszczenia powietrza w postaci dymow i pytdw metalowych. W celu zapewnienia
odpowiedniej jakosci powietrza oraz ochrony zdrowia pracownikébw nad stanowiskami
spawania zostanie wykonana wentylacja wyciggowa odprowadzajgca powstajgce gazy i dymy
spawalnicze poza hale spawania, do powietrza. Zgodnie z przedstawionymi w Kk.i.p.
zatozeniami instalacja przedmiotowej wentylacji wyciggowej bedzie zakonczona trzema
urzgdzeniami ACF (filtrocykony) o skuteczno$ci filtracji na poziomie 99,9%, ograniczajgcymi
emisje substancji pytowych. Z uwagi na fakt, Zze urzadzenia o takiej charakterystyce
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i skutecznosci zostaly wskazane jako przewidziane do montazu w zwigzku z realizacjg
planowanego przedsiewziecia, ujeto je w warunkach w niniejszej opinii jako rozwigzania
ukierunkowane na ochrone powietrza. Proces $rutowania bedzie prowadzony w dwoch
recznych komorach — duzej oraz matej — dostosowanych do réznej wielkosci detali, a takze
w  dwustopniowym urzadzeniu do obrébki strumieniowo-sciernej (oczyszczarce)
wyposazonym w komore doczyszczania. Zgodnie z informacjami przedstawionymi w k.i.p. nie
bedzie on Zrodtem emisji ze wzgledu na to, ze powietrze wyrzucane z filtrow zamontowanych
w instalacji do $rutowania bedzie zawiera¢ max. 3 mg pylu/m3. Systemy filtrujgce bedg
oczyszczaC powietrze, co bedzie umozliwia¢ jego recyrkulacje wewnatrz hali. Po
przygotowaniu powierzchni elementy zostang przekazane do hali malarni, gdzie w kabinie do
malowania proszkowego nastgpi nakfadanie farby proszkowej metodg elektrostatyczna.
Zrédtem niezorganizowanej emisji substancji do powietrza bedg pojazdy poruszajgce sie po
terenie zaktadu. W k.i.p. zostata przeprowadzona analiza oddziatywania catego zaktadu na
stan powietrza, uwzgledniajgca zaréwno istniejgce, jak i planowane zrodta emisji substanc;ji
do powietrza. Wykazata ona, ze realizacja planowanego przedsiewziecia, przy spetnieniu
warunkow ujetych w przedmiotowej opinii, nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnych norm
w zakresie emisji substancji do powietrza, w zwigzku z czym spetnione bedg wymagania
w zakresie ochrony powietrza okre$lone w przepisach.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. a i c ustawy 008, po przeanalizowaniu tresci k.i.p.
ustalono, ze chwilowe niekorzystne oddziatywanie hatasu na srodowisko moze wystgpic
w fazie realizacji przedsiewziecia. Bedzie to oddziatywanie krotkotrwate, odwracalne i ustapi
po zakonczeniu robdét budowlanych. Analiza zgromadzonych materiatow wykazata,
ze najblizsze tereny chronione akustycznie zaliczajg sie do terendéw zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i znajdujg sie w bliskiej odlegtosci od granicy zaktadu (w kierunku pétnocnym).
Na podstawie treéci k.i.p. ustalono, ze zaktad funkcjonuje obecnie w porze dnia. Stan ten
utrzyma sie po zrealizowaniu przedsiewziecia. W oparciu o zgromadzone dokumenty
stwierdzono, ze w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia na terenie zaktadu zostang
Zlokalizowane dodatkowe w stosunku do stanu obecnego punktowe i kubaturowe Zrddta
hatasu. Do zrédet punktowych bedg sie zaliczaty: wentylatory dachowe w liczbie 5 sztuk
0 maksymalnym poziomie mocy akustycznej 72,5 dB kazdy, wentylatory odciggowe w liczbie
2 sztuk o maksymalnym poziomie mocy akustycznej 87 dB kazdy i filtrocyklony w liczbie 3
sztuk o maksymalnym poziomie mocy akustycznej 85 dB kazdy. Z uwagi na to, ze urzgdzenia
o takich parametrach technicznych zostaty przyjete do przeprowadzonej w k.i.p. analizy
akustycznej, znalazto to swoje odzwierciedlenie w warunku natozonym w niniejszej opinii jako
gwarant dotrzymania akustycznych standardéw jakosci srodowiska na najblizszych terenach
podlegajgcych ochronie przed hatasem. Zrédta kubaturowe bedg stanowity planowane obiekty
hal wraz ze znajdujgcymi sie w nich urzgdzeniami. Zgodnie z informacjami zawartymi w k.i.p.
po terenie zaktadu poruszajg sie obecnie pojazdy ciezkie dowozgce surowce do produkcji oraz
wywozgce gotowe wyroby, pojazdy lekkie pracownikow oraz wozki widtowe i tadowarka
wykorzystywane dla transportu wewnetrznego. Do analizy przyjeto ruch 4 pojazdow ciezkich
(dowdz surowcéw na teren zaktadu) w ciggu 8 najmniej korzystnych godzin pory dnia oraz
ruch 214 pojazdow lekkich w ciggu 8 najmniej korzystnych godzin pory dnia. Z uwagi na
funkcjonowanie zaktadu w porze dnia (przedziat czasu miedzy 6:00, a 22:00), ruch pojazdéw
po jego terenie rowniez bedzie sie odbywat w tym przedziale czasowym (tak, jak ma to miejsce
obecnie). Znalazto to swoje odzwierciedlenie w warunku ujetym w niniejszej opinii.
Przeprowadzona w k.i.p. analiza akustyczna zostata wykonana dla catego zaktadu po jego
rozbudowie. Na jej potrzeby przyjeto maksymalng emisje hatasu od zrédet stacjonarnych
i ruchomych (istniejacych i planowanych) pracujgcych w okreslonym przedziale czasu.
Przedmiotowa analiza wykazata, ze funkcjonowanie zaktadu po objetej rozpatrywanym
wnioskiem rozbudowie z uwzglednieniem rozwigzan technicznych i technologicznych
wskazanych przez wnioskodawce oraz warunkow natozonych w niniejszej opinii nie bedzie
prowadzito do przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu, okreslonych
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w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112).

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit.c ustawy oos analiza k.i.p. wykazata, ze zaktad
realizuje w chwili obecnej zaopatrzenie w wode z dwoch zrédet. Pobdér wody na cele socjalno-
bytowe odbywa sie z zewnetrznej sieci wodociggowej na podstawie umowy zawartej z jej
gestorem, natomiast cele technologiczne sg realizowane z wykorzystaniem wody pobieranej
z indywidualnego ujecia wod podziemnych, ktére stanowi studnia wiercona nr 1 o gtebokosci
26 m p.p.t., uimujgca wody podziemne z utwordow czwartorzedowych. Eksploatacja
przedmiotowego ujecia odbywa sie na podstawie decyzji Starosty Czarnkowsko-
Trzcianeckiego z 10.07.2008 r., znak: OS.111.6223-10/2008 udzielajgcej pozwolenia
wodnoprawnego na szczegodlne korzystanie z wod, tj. pobor wéd podziemnych na cele
technologiczne zakfadu. Analiza k.i.p. oraz jej uzupetnienia wykazata, ze w zwigzku
z przewidywanym wzrostem zatrudnienia na terenie zakfadu, wynikajgcym z jego rozbudowy,
zwiekszeniu ulegnie aktualny pobdr wody na cele socjalno-bytowe z zewnetrznej sieci
wodociggowej. W uzupetnieniu k.i.p. wskazano, ze po zrealizowaniu objetego rozpatrywanym
wnioskiem przedsiewziecia wnioskodawca nie przewiduje wzrostu zapotrzebowania na wode
ujmowang z wlasnego ujecia (cele technologiczne). Zgodnie z przedtozonymi materiatami
zaktad Joskin Polska Sp. z 0. 0. posiada takze pozwolenie wodnoprawne na wprowadzanie
do urzadzen kanalizacyjnych (sieci kanalizacyjnej) Zakfadu Inzynierii Komunalnej Sp. z o.0.
w Trzciance $ciekow przemystowych zawierajgcych substancje szczegodlnie szkodliwe dla
srodowiska wodnego, powstajgcych w wyniku dziatalno$ci zaktadu, wydane decyzjg
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Regionalny Zarzad Gospodarki
Wodnej w Bydgoszczy z dnia 20.03.2019 r. znak: BD.RUZ.421.15.4.2019.AMD. W zwigzku
z realizacjg przedsiewziecia nie przewiduje sie wzrostu ilosci wytwarzanych $ciekow
przemystowych do poziomu, ktéry powodowatby przekroczenie wartosci okreslonych
w ww. pozwoleniu. Scieki bytowe po rozbudowie zaktadu bedg odprowadzane do zewnetrznej
sieci kanalizacji sanitarnej, tak, jak ma to miejsce obecnie. W zakresie odprowadzania wéd
opadowo-roztopowych ustalono, Zze zaktad posiada pozwolenie wodnoprawne wydane przez
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Regionalny Zarzgd Gospodarki Wodnej
w Bydgoszczy, z dnia 12.09.2019 r., znak: BD.RUZ.421.45.6.2019.AMD. Przedmiotowe
pozwolenie umozliwia wspodlne korzystanie z wod przez dwa zaktady: Joskin Polska Sp. z o.0.
oraz Northstar Poland Sp. z 0. 0., polegajgce na wprowadzaniu wéd opadowych i roztopowych
do Kanatu Logo-Sarcz.

Biorgc pod uwage rodzaj, skale i lokalizacje przedmiotowego przedsiewziecia,
w odniesieniu do zapiséw art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 008, nie przewiduje
sie powigzan, ani kumulowania oddziatywan planowanego przedsiewziecia z innymi
przedsiewzieciami. Planowane obiekty bedg stanowity elementy technologiczne
wykorzystywane na potrzeby zaktadu w ramach prowadzonej na jego terenie dziatalnosci.

Ze wzgledu na skale, rodzaj, charakter i okresowg eksploatacje przedsiewziecia, po
zapoznaniu sie ze zgromadzong dokumentacjg stwierdzono, ze nie bedzie ono negatywnie
wptywac na lokalne warunki gruntowo-wodne. W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b,
c, d, f, h, i, j ustawy oos ustalono, ze planowane przedsiewzigcie nie bedzie zlokalizowane na
obszarach wodno-bfotnych oraz innych obszarach o ptytkim zaleganiu woéd podziemnych
i obszarach objetych ochrong, w tym w obrebie stref ochronnych uje¢ wdd. Ponadto,
przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach o krajobrazie majgcym znaczenie
historyczne, kulturowe oraz archeologiczne. Nie bedzie takze zlokalizowane na obszarach
wybrzezy i Srodowiska morskiego, obszarach gorskich lesnych, a takze na obszarach o duzej
gestosci zaludnienia. Nie przewiduje sie ponadto przekroczenia standardow jakosci
$rodowiska na przedmiotowym obszarze w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia. Odnoszac
sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy 00$, na podstawie tresci k.i.p. ustalono, ze odpady
wytwarzane na etapie realizacji przedsiewziecia bedg magazynowane tymczasowo, w sposéb
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uporzadkowany, a nastepnie bedg przekazywane do odzysku (w pierwszej kolejnosci) lub
unieszkodliwienia podmiotom uprawnionym do prowadzenia gospodarki odpadami. Po
zrealizowaniu przedsiewziecia, na etapie eksploatacji, odpady bedg w dalszym ciggu
magazynowane w sposob selektywny i zabezpieczajgcy srodowisko gruntowo-wodne przed
zanieczyszczeniem do czasu ich przekazania podmiotom uprawnionym w przedmiotowym
zakresie do odzysku (w pierwszej kolejnosci) lub unieszkodliwienia.

Z uwagi na rodzaj i lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie do zapiséw
art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oos nalezy stwierdziC, ze przy uwzglednieniu uzywanych
substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
i normami, ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Ze wzgledu na
potozenie geograficzne przedsiewziecie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej,
w szczegolnosci w wyniku wystgpienia: trzesien ziemi, powodzi czy osuwisk. Z uwagi na
charakter i lokalizacje przedsiewziecia nie przewiduje sie jego wptywu na zmiany klimatu, ani
wpltywu postepujgcych zmian klimatu na to przedsiewziecie.

Uwzgledniajgc kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie sie wigzata z nadmiernym
wykorzystaniem zasobow naturalnych. W wyniku realizacji i eksploatacji planowanego
przedsiewziecia, przy uwzglednieniu warunkéw wskazanych w niniejszej opinii nie przewiduje
sie znaczgcego negatywnego wptywu na bioréznorodnosé.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00$, na podstawie przedstawionych
materiatow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest poza
obszarami chronionymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, z p6zn. zm.). Najblizej potozonym obszarem chronionym jest
obszar chronionego krajobrazu Puszcza nad Drawg potozony w sgsiedztwie planowanego
przedsiewziecia, a najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 sg: specjalny obszar ochrony
siedlisk Dolina Noteci PLH300004 i obszar specjalnej ochrony ptakow Nadnoteckie tegi
PLB300003, oddalone o 7,8 km od przedsiewziecia. W k.i.p. przedtozono wyniki inwentaryzaciji
dendrologicznej przeprowadzonej 19.04.2025 r. i 28.06.2025 r. (wykonawcy: Arkadiusz
Kiszka, Tomasz Hoffmann) oraz inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzonej 19.04.2025 r.
i 28.06.2025 r. (wykonawcy: Kalina Kiszka, Arkadiusz Kiszka). Realizacja przedsiewziecia
bedzie sie wigza¢ z wycinkg 137 drzew o obwodach do 105 cm mierzonych na 130 cm
wysokosci, gtéwnie z gatunku sosna zwyczajna. Na drzewach przeznaczonych do wycinki
stwierdzono obecnos¢ gniazd grzywacza i séjki. W celu minimalizacji negatywnych
oddzialywan, majgc na uwadze ochrone miejsc legowych ptakdw, jakimi sg drzewa, w opinii
natozono warunek przeprowadzenia ich wycinki poza sezonem legowym ptakow, ktory
w Wielkopolsce przypada s$rednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. W tym miejscu
podkredlenia wymaga fakt, ze drzewa stanowig bardzo istotny element ekosystemu
pozytywnie ksztaltujgcy lokalny klimat, absorbujgcy zanieczyszczenia z powietrza, w tym
metale ciezkie, oraz zwiekszajgcy retencje wod opadowych. Ponadto majg one istotng warto$¢
historyczng, kulturowg oraz krajobrazowg. Kazde drzewo to mikro-ekosystem z wtasciwg mu
florg i faung oraz biotg grzybéw. W zwigzku z powyzszym ich wycinka ma negatywny wptyw
na srodowisko. W celu jego rekompensaty w petni uzasadnione jest natozenie w opinii
obowigzku przeprowadzenia nasadzen. Dodatkowo, kierujgc sie zasadg wzrastajgcej wartosci
drzewa wraz z jego wiekiem, uwzgledniono w opinii warunek wykonania nasadzen w stosunku
1:2 (za jedno usuwane drzewo dwa nasadzane drzewa) dla drzew o obwodzie powyzej
100 cm. Obwdd drzew nalezy mierzy¢ na wysokosci 130 cm. Ponadto w celu zapewnienia jak
najwyzszej skutecznosci nasadzen w opinii wskazano warunki dotyczgce jakosci materiatu do
nasadzen oraz prac pielegnacyjnych. Nasadzenia nalezy przeprowadzi¢ niezaleznie od tego
czy na wycinke jest wymagane zezwolenie, czy nie. Wprowadzanie do Srodowiska
przyrodniczego i przemieszczanie w nim gatunkéw obcych zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy
z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U. poz. 1718), jest co do zasady zakazane.
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Choc¢ zaktadanie i utrzymanie zieleni na terenie wsi o zwartej zabudowie lub w granicach miast
zostato wskazane jako jeden z wyjgtkéw od tego zakazu, warunek zrealizowania nasadzen
minimalizujgcych w oparciu wytgcznie o gatunki rodzime w niniejszym przypadku jest zasadny.
Nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze kazdy gatunek obcy moze w przyszitosci sta¢ sie gatunkiem
zagrazajgcym rodzimej bioréznorodnosci; w odniesieniu do drzew status inwazyjnych zyskaty
w ostatnich dziesiecioleciach np. jesion pensylwanski, dgb czerwony, a regionalnie i lokalnie
takze bozodrzew gruczotowaty, wigzowiec zachodni, orzech wtoski, orzesznik pieciolistkowy.
W celu ochrony ptazéw i innych drobnych zwierzat w opinii ujeto warunek, aby na etapie
wykonywania prac ziemnych prowadzi¢ regularne kontrole wykopow, a uwiezione w nich
zwierzeta uwalnia¢ i przenosi¢ w bezpieczne miejsce. W oparciu o przedtozone materiaty
ustalono, ze na terenie przeznaczonym pod realizacje przedsiewziecia stwierdzono obecnosé
2 mrowisk mrowki rudnicy, tj. gatunku objetego ochrong czesciowa. Mrowiska, jak wskazat
whnioskodawca, zostang przeniesione do wschodniej cze$ci analizowanego terenu, co —w celu
ograniczenia oddziatywania na ten gatunek — ujeto jako warunek w opinii. Przeniesienia
mrowisk nalezy dokona¢ w okresie wegetacyjnym roslin, jednak przy temperaturze w ciggu
dnia niespadajgcej ponizej 10° C. Przeniesienie nalezy przeprowadzi¢c we wczesnych
godzinach porannych, gdy aktywnos¢ mréwek jest najmniejsza. Miejsce, na ktére mrowisko
zostanie przeniesione, powinno uwzgledniaé takie aspekty, jak bezpieczenstwo mrowiska,
nastonecznienie, obecnos¢ starego, spréchniatego pnia itp. W ciggu kilku dni po przeniesieniu
mrowiska nalezy sprawdzaé miejsce po starym mrowisku i w przypadku gromadzenia sie
mrowek w dotku po starym mrowisku przenosic je w miejsce nowego mrowiska. Przeniesienie
mrowiska nalezy przeprowadzi¢ pod nadzorem entomologicznym. Z przedstawionych
materiatldow wynika, ze na terenie przedsiewziecia stwierdzono w 3 ptatach takze obecnos$¢
paweznicy psiej — porostu objetego ochrong czesciowa. Celem ochrony paweznicy psiej
natozono warunek transplantacji tego gatunku w inne, odpowiednie siedlisko. Transplantacja
paweznicy jest stosunkowo prosta: pleche z warstwg kilku cm ziemi nalezy przenies¢ w inne
miejsce, jednak w sposéb, ktéry nie spowoduje rozerwania plechy. Paweznica, jak
w uzupetnieniu k.i.p. wskazat wnioskodawca, przeniesiona zostanie takze do wschodniej
czesci terenu przedsiewziecia.

W przediozonej dokumentacji réwniez podano, ze na terenie przedsiewziecia
stwierdzono obecnos¢ nory lisa. Lis jest gatunkiem townym, dlatego wszelkie dziatania
wzgledem tego gatunku powinny uwzglednia¢ zapisy ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r.
Prawo towieckie (Dz. U. z 2023 r. poz. 1082 t.j.). W uzupetnieniu k.i.p. wskazano, ze lis
zostanie odfowiony, poza okresem rozrodu, i przeniesiony w inne miejsce oddalone o kilka
kilometréow. Wszelkie dziatania wobec innych gatunkéw zwierzat, niz objete ochrong
gatunkowg lub townych, powinny uwzgledniaé zapisy ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2023 r. poz. 1580 t.j.), w tym art. 5, cyt.: ,Kazde zwierze wymaga
humanitarnego traktowania”. W przypadku koniecznosci zniszczenia nor czynnosc te nalezy
przeprowadzi¢ po upewnieniu sie, ze nie przebywajg w niej zwierzeta, np. po wczesniejszym
odtowie zwierzgt i przeniesieniu w inne miejsce lub chemicznym odstraszeniu oraz poza
okresem ich rozrodu. Dziatania te nalezy przeprowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym.
Optymalnym okresem likwidacji nory lisa sg miesigce letnie, w ktorych lisy niemal nie
korzystajg z nor.

Ze wzgledu na kolizje przedsiewzigecia z osobnikami gatunkéw chronionych i ich
siedliskami, nalezy wystgpi¢ do regionalnego dyrektora ochrony srodowiska o stosowne
odstepstwa od obowigzujgcych zakazéw wymienionych w art. 51 i 52 ustawy o ochronie
przyrody (np. przenoszenie osobnikdédw chronionego gatunku, niszczenie siedlisk gatunkéw
chronionych, gniazd, osobnikéw itp.).

Majgc na wzgledzie lokalizacje planowanego przedsiewziecia poza obszarami
chronionymi, w terenie przeksztalconym antropogenicznie, na potrzeby funkcjonujacego
zaktadu oraz realizacje przedsiewziecia zgodnie z natozonymi w opinii warunkami, nie
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przewiduje sie znaczgcego negatywnego oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko
przyrodnicze, w tym na réznorodno$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje
populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegolnosci chronionych, rzadkich lub gingcych
gatunkow roslin, zwierzat i grzybéw. Realizacja przedsiewziecia nie wplynie takze na obszary
chronione, a w szczegolnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich
siedliska, dla ktérych ochrony zostalty wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie
spowoduje pogorszenia integralnosci poszczegdlnych obszaréw Natura 2000 lub ich powigzan
z innymi obszarami. Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz
nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00$ przeanalizowano zasieg, wielkos¢ i ztozonos¢
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnos¢ oraz
mozliwo$¢ powigzania z innymi przedsiewzieciami i ustalono, ze realizacja planowanego
przedsiewziecia nie pociggnie za sobg zagrozehn dla srodowiska. Przedmiotowe
przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie oddziatywa¢ na srodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonos$ci oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
oraz brak znaczgco negatywnego wptywu na obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin, grzybdw i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrong, w opinii Regionalnego Dyrektora dla przedmiotowego
przedsiewziecia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezato postanowi¢ jak w sentenciji.
POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Marcin Nowak
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:
1. Adam Dymek ul. Mostowa 9, 64-800 Chodziez — petnomocnik wnioskodawcy

2. Burmistrz Trzcianki z prosbg o poinformowanie pozostatych stron postepowania
0 niniejszym postanowieniu
3. aa
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