Protokol Nr 56/22

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z 20 wrzesnia 2022 r.

Posiedzenie komisji odbylo si¢ w sali Nr 117 Urzedu Miejskiego
Trzcianki, w godzinach od 10:15 do 12:45
W posiedzenie udziat wzieli:

1. Czlonkowie komisji, zgodnie z zalaczong lista obecnosci.

Ad 1) Otwarcie posiedzenia.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko powitata wszystkich obecnych
na kolejnym posiedzeniu komisji.

Ad 2) Przedstawienie porzadku posiedzenia.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko przedstawita porzadek
posiedzenia. Cztonkowie komisji nie mieli uwag do porzadku. Posiedzenie
przebiegato zgodnie z porzadkiem jak nize;j:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przedstawienie porzadku posiedzenia.

3. Zatwierdzenie protokotu Nr 55/22 z dnia 17 sierpnia 2022 roku.

4. Kontynuacja kontroli pn. ,,Kontrola przetargu: Zagospodarowanie Placu
Pocztowego wraz z utworzeniem Centrum Integracji Spotecznej oraz
zagospodarowanie terenu Targowiska Miejskiego wraz z terenami
przyleglymi — z uwzglednieniem rzetelnosci, celowosci 1 gospodarnosci.”

5. Zamknigcie posiedzenia.

Ad 3) Zatwierdzenie protokolu Nr 55/22 z dnia 17 sierpnia 2022 roku.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko zapytata czy wptynely uwagi
do protokotu.

Protokolant poinformowal, ze uwagi do protokotu nie wplynety.

Przewodniczgca komisji Jadwiga Durejko poddata pod glosowanie
protokot Nr 55/22 z dnia 17 sierpnia 2022 roku.



Cztonkowie komisji zatwierdzili protokét w gltosowaniu: za — 4, przeciw — 0,
wstrzymujacych sie — 1.

Ad 4) Kontynuacja kontroli pn. ,,Kontrola przetargu: Zagospodarowanie
Placu Pocztowego wraz z utworzeniem Centrum Integracji Spolecznej oraz
zagospodarowanie terenu Targowiska Miejskiego wraz z terenami
przyleglymi — z uwzglednieniem rzetelnos$ci, celowosci i gospodarnos$ci.” —
opracowanie sprawozdania z kontroli.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko odczytata odpowiedzi na
wnioski, ktore cztonkowie komisji ztozyli na poprzednim posiedzeniu komis;ji.
Wydruk tre$ci wnioskow i odpowiedzi na te wnioski stanowi Zatgcznik Nr 1 do
protokotu. Zalgczniki do odpowiedzi na wnioski stanowig kolejno zaltgcznik Nr
2 do protokotu (opinia prawna radcy prawnego Michata Biruli z dnia 02.09.2022
r.). Dodata, ze zgodnie z wypowiedziami Burmistrza na poprzednim posiedzeniu
komisji 1 opinig prawng uwazala sprawe za zakonczong. Efektem wnioskow
komisji jest wprowadzona aneksem z dnia 6 lipca 2022 roku konieczno$é
uzyskania przez dyrektor BPiCK w Trzciance zgody, ktora dla swojej waznosci
wymaga formy pisemnej. Kolejno odczytata odpowiedz na wniosek Nr 2 wraz z
zatacznikami dolaczonymi do tej odpowiedzi. Odczytane przez Przewodniczaca
Komisji Jadwige Durejko pismo z dnia 02.09.2022 r. wraz z kserokopig
Zarzadzenia Nr 56/18, Zarzadzenia 9/19, Zarzadzenia Nr 16/20 oraz kserokopig
protokolu z dnia 04.02.2022 r. z posiedzenia Zespotlu ds. wdrazania
I monitorowania Programu Rewitalizacji Gminy Trzcianka na lata 2017-2023
stanowig tacznie Zatacznik Nr 3 do protokolu. Przewodniczaca komisji zapytata
cztonkéw komisji czy majg uwagi do uzyskanych odpowiedzi.

Radny Edward Joachmiak stwierdzil, ze daty mdéwig same za siebie,
zespot de facto nie pracowat.

Radny Wiestaw Natkaniec dodat, ze to, ze si¢ nie spotykal, nie oznacza,

Ze nie pracowat.



Radny Marek Dabrowski zaznaczyl, Zze niektdrzy cztonkowie komisji
zapominaja, ze byta pandemia COVID-109.

Radna Janina Kaminska dodata, ze nie mozna moéwié, ze zespot nie
pracowal.

Przewodniczaca komisji stwierdzita, ze nie byto protokoléw z posiedzen
zespolu w okresach od 16.04.2018 r. do 04.02.2022 r., czyli zesp6t nie spotykat
sie.

Radni Natkaniec, Marek Dabrowski, Janina Kaminska stwierdzili, ze nie
mozna tak mowic¢, ze zespot si¢ nie spotykatl, Przewodniczaca komisji tego nie
wie, moze kontaktowali si¢ w inny sposob.

Radny Marek Dabrowski zaznaczyl, ze bylo to na przetomie dwodch
kadencji, bytej 1 obecne;.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko zaznaczyla, ze jest tylko jeden
protokot z posiedzenia Zespolu ds. wdrazania 1 monitorowania Programu
Rewitalizacji Gminy Trzcianka na lata 2017-2023 datowany na dzien
04.02.2022 r. Dodata, ze odpowiedzi na wnioski sg dla komisji wystarczajace.
Kolejno komisja analizowata przygotowany przez Przewodniczaca Komisji
Jadwige Durejko projekt protokotu z kontroli tematycznej, przewodniczaca
poprosita wiceprzewodniczacego o odczytanie jego tresci. Czlonkowie komisji
ustalil, ze na biezaco beda zglaszac¢ poprawki do projektu protokotu z kontroli.

Wiceprzewodniczacy Edward Joachmiak rozpoczat odczytywanie
projektu protokotu, ktory stanowi Zatagcznik Nr 4 do protokotu.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko wniosta, aby do projektu
protokotu w czgsci dotyczacej materiatow analizowanych przez komisje
dopisac:

,10.Protokot z dnia 4 lutego 2022 r. z posiedzenia Zespolu ds. wdrazania i

monitorowania Programu Rewitalizacji Gminy Trzcianka na lata 2017-2023.



11.Zarzadzenie Nr 56/18 Burmistrza Trzcianki z dnia 16 kwietnia 2018 r., w
sprawie powotania Zespotu ds. wdrazania 1 monitoringu Programu Rewitalizacji
Gminy Trzcianka na lata 2017-2023.

12.Zarzadzenie Nr 9/19 Burmistrza Trzcianki z dnia 23 stycznia 2019 r. w
sprawie powolania Zespotu do spraw wdrazania i1 monitoringu Programu
Rewitalizacji Gminy Trzcianka na lata 2017-2023.

13.Zarzadzenie Nr 16/20 Burmistrza Trzcianki z dnia 11 lutego 2020 r. w
sprawie zmiany zarzadzenia Nr 9/19 Burmistrza Trzcianki z dnia 23 stycznia
2019 r. w sprawie powotania Zespotu do spraw wdrazania 1 monitoringu
Programu Rewitalizacji Gminy Trzcianka na lata 2017-2023.”

Wiceprzewodniczacy komisji  Edward Joachimiak  kontynuowat
odczytywanie projektu protokotu.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko zawnioskowala, aby na stronie
3., w wierszu 3 wpisa¢ informacj¢ o tresci: ,,Podczas kontroli uzyskano
informacje, ze catkowita wartos¢ Projektu wynosi 21.678.142,48 zi, catkowite
wydatki kwalifikowane Projektu wynosza 13.212.009,29 zl. Instytucja
Zarzadzajaca WRPO 2014+ przyznata Beneficjentowi dofinansowanie na
realizacje Projektu w kwocie 11.230.207,89 zt, co stanowi nie wigcej niz 85%
wydatkow kwalifikowanych Projektu. Roboty dodatkowe dotyczace projektu
wyniosty 1.509.032,98 zi, w tym koszt inwestycji Targowiska Miejskiego
wyniost 3.099.600,00 zt.”

Radny Edward Joachimiak wnidst, aby na stronie trzeciej projektu
protokotu zamiast ,,Niniejsze umowy”, wpisac: ,,Umowy te...”. Kontynuowat
odczytywanie projektu protokotu z kontroli tematyczne;.

Radny Wiestaw Natkaniec =zapytal, czy te wnioski ktore byly
odczytywane, mozna nazwa¢ bledami projektowymi, tak jak to zostal
przedstawione w protokole z kontroli?

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko odpowiedziata radnemu, ze

tworzyla ten protokot, na podstawie protokdtdw z wcezesniejszych posiedzen
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komisji, wypowiedzi 0s6b  zapraszanych na posiedzenia  komisji,
przeanalizowala wszystkie protokoty. Z tych protokotow wynika jasno i
czytelnie, ze byly zglaszane przez zamawiajacego, czyli przez Burmistrza r6zne
sprawy projektantowi. Bylo to jeszcze na etapie projektu, niestety wykonawca
projektu nie przyjmowat do wiadomosci tych uwag.

Radny Marek Dabrowski wyjasnit, ze sytuacja byta taka, ze mozna bylo
zmieni¢ zakres prac, ale nalezalo doptaci¢. Wszelkie zmiany wymagalyby
doptaty ze strony gminy.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko dodata, ze czytajac wszystkie
protokoty z komisji, byly rowniez zapytania o odpowiedzialnos¢ za projekt.

Radny Edward Joachimiak zaproponowal, aby na stronie 5. projektu
protokotu z kontroli zamiast istniejgcego wpisu, wpisac: "Komisja stwierdza, ze
projekt nie uwzglednit zakupienia lad handlowych...".

Radny Marek Dabrowski przychylil si¢ do pomystu radnego Edwarda
Joachimiaka.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko zaproponowala radnym, aby
zapoznali si¢ z protokotami ze wczesniejszych posiedzen, tam wszystko jest.

Zdecydowano, aby nie dokonywa¢ zmiany zaproponowanej przez
radnego Edwarda Joachimiaka.

Kontynuowano odczytywanie projektu protokotu z kontroli.

Podczas odczytywania, zdecydowano aby na stronie 5 dopisac:

29

.»...clektrycznej...” oraz aby na stronie 5 byl zapis: , Komisja Rewizyjna
stwierdza, ze budynek Centrum Integracji Spotecznej nie zmiescil si¢ migdzy
drzewami, skutkowato to ich wycinka i nasadzeniem nowych drzew. Ewidentny
btad projektanta wygenerowat kolejne koszty dla gminy”.

Radny Wiestaw Natkaniec zaznaczyl, ze co do placu na dachu budynku
CIS on nie widzi zagrozenia, bo na placu sg polozone maty gumowe. Ten spad z

placu jest faktycznie niebezpieczny.



Radna Marta Matkowska zauwazyla, ze brakuje tam siatki
zabezpieczajace;.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko dodata, ze wedlug niej jest
btedne zatozenie, co do czynnosci tego dachu. Ona caly czas miala inne
wyobrazenie tego miejsca. Rzeczywiscie miat by¢ czynny dach, ale na tym
dachu miata znajdowac¢ si¢ scena, na dole miaty by¢ krzesta, to miato by¢ w
rodzaju kina letniego, nagle pojawia si¢ plac zabaw.

Podczas odczytywania protokolu dopisano na stronie 6.: ,,..w terminie
wskazanym przez Staroste w pismie KM.7126.24.2021.RR z 20.09.2021 r.” oraz
aby wpisa¢ na stronie 8. wpisac: ,,Komisja Rewizyjna stwierdza, ze w zakresie
reintegracji zawodowej dziatania zostaty podjete w okresie ............... 1 zdanie
Komisji dziatania te nalezy kontynuowac, poniewaz sg waznym elementem
projektu.”, dokonano takze zmian w zapisie i po dyskusji podjeto decyzj¢ o
dokonaniu wpisu o tresci: ,,- Komisja Rewizyjna podczas kontroli ustalita, ze
potozone plyty na chodnikach 1 jezdni s3 popgkane. Pelng odpowiedzialnos¢ za
zatozenia projektowe dotyczace rodzaju nawierzchni na chodnikach 1 jezdni,
ktoére stanowig zagrozenie bezpieczenstwa  ponosi projektant wraz z
inwestorem.” Na stronie 7. Protokotu wpisa¢: ,,-W toku kontroli komisja
ustalita, ze obecnie w budynku CIS swoja siedzib¢ ma tylko Nadnotecka Grupa
Rybacka. Jej obecnos¢ w budynku wynika z umowy uzyczenia zawartej w dniu
16.02.2021 r. w Trzciance. W trakcie kontroli komisja ustalita, Zze dyrektor
BPiCK podpisata umowg z NGR wylacznie na ustne upowaznienie Burmistrza
Trzcianki (opinia prawna z dnia 02.09.2022 r.). W zwigzku z wnioskami komisji
o wskazanie dokumentu potwierdzajacego umocowanie dyrektor BPICK do
zawierania umow z podmiotami zewnetrznymi, zostal uregulowany sposob
zawierania umow miedzy Dyrektorem Biblioteki Publicznej i Centrum Kultury
a innymi podmiotami — aneksem z dnia 6 lipca 2022 r. wprowadzona zostata
konieczno$¢ uzyskania przez dyrektora BPiICK w Trzciance zgody, ktora dla

swojej] wazno$ci wymaga formy pisemne] (§ 3 aneksu do umowy

6



RGK.6850.7.2020.AC z dnia 16.09.2020 r.)”, oraz ,-Komisja Rewizyjna
wnioskuje o zmiang zapisow w dokumencie jakim jest ,,Nabor ofert na projekty
inicjatyw do realizacji w CIS”. Zmiany polegaja na dokonaniu wpisow:
,,Kryteria podstawowe naboru. Podmiotami uprawnionymi do udzialu w naborze
ofert sg organizacje pozarzagdowe w rozumieniu ustawy z dnia 24 kwietnia 2003
r. o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U.2003 nr 96 poz.
873), spetniajace ponizsze warunki:

-sg zarejestrowane, prowadzg dzialalno$¢ na terenie oraz na rzecz mieszkancoéw
gminy Trzcianka,

-prowadza ww. dzialalnos$¢ statutowg przez okres przynajmniej 6 miesiecy przed
zlozeniem wniosku,

-wywigzywaly si¢ ze wszelkich zobowigzan publiczno-prawnych,

-zaproponujg realizacj¢ projektow 1 inicjatyw zbieznych z celami naboru 1 ideg
powstania CIS. Pozostate zapisy podlegaja wykresleniu.”

Po dyskus;ji cztonkowie komisji zdecydowali, ze zmiany zostang naniesione w
protokole z kontroli i na kolejnym posiedzeniu komisji, w dniu 29.09.2022 r.,
zostanie ten protokot odczytany w calo$ci 1 podpisany przez wszystkich
cztonké6w komisji 1 przekazany Burmistrzowi Trzcianki.

Radny Wincenty Kilian wnidst aby zapis na stronie 2. Protokolu wpisac:
,Komisja wystuchala wyjasnien udzielanych przez Burmistrza Trzcianki,
inwestora zastepczego, przedstawiciela nadzoru budowlanego, przedstawiciela
Zaktadu Inzynierii Komunalnej, merytorycznych pracownikow Urzedu
Miejskiego Trzcianki, Dyrektora Biblioteki Publicznej i Centrum Kultury w
Trzciance, przedstawicieli stowarzyszen zwiazanych z projektem oraz
mieszkancoéw Trzcianki.”

Radny Wiestaw Natkaniec poinformowat pozostalych cztonkow komisji, ze
wedtug niego przy projektowaniu nowych inwestycji bardzo wnikliwie nalezy
przeanalizowaé, przemysle¢ kazdy szczegdl, doktadnie okresli¢ zapytanie

ofertowe, sprawdza¢ 1 dogl¢bnie analizowaé projekty techniczne przez

7



Burmistrza, kierownikow referatéw 1 instytucje wspotpracujagce. Umowa
powinna wskazywa¢ konkretne konsekwencje finansowe, prawne i bledow
projektowych, wykonawczych, aby nigdy wigcej si¢ nie pojawiaty. To byly jego
przemyslenia po przeprowadzonej kontroli.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko stwierdzita, ze nikomu ten
zapis nie szkodzi, zaproponowano, aby to byto zalecenie pokontrolne.
Ad 5) Zamkni¢cie posiedzenia.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko zamkneta posiedzenie komisji,
zapraszajac na posiedzenie w dniu 29.09.2022 roku, przed sesja, w celu

odczytania 1 podpisania protokotu z kontroli.

Protokolant Przewodniczaca komisji

[-IEwelina Cwiek [-1Jadwiga Durejko



