Protokol Nr 49/22

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z 10 maja 2022 r.

Posiedzenie komisji odbylo si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego
Trzcianki, w godzinach od 15:30 do 16:40.
W posiedzenie udziat wzieli:
1. Czlonkowie komisji, zgodnie z zalaczong lista obecnosci;
2. Pan Krzysztof W. Jaworski — Burmistrz Trzcianki;
3. Pan Edward Henyk — Prezes Polskiego Czerwonego Krzyza;
4. Pan Piotr Halama — Prezes Fundacji Marchewkowe Pole;
9. XXXXXXXXXXX — Czlonek Komisji Rewizyjnej Kota Lowieckiego ,,Dzik”;

Przewodniczaca powitala na posiedzeniu takze: Pania Dominike Jeske —

Dyrektora Biblioteki Publicznej i Centrum Kultury, Panig Patrycj¢ Zborowska —
Glownego Ksiggowego Biblioteki Publicznej i Centrum Kultury, Pana
XXXXXXXXX — Przedstawiciela Biblioteki Publicznej i Centrum Kultury.

Ad 1) Otwarcie posiedzenia.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko otworzyta posiedzenie komisji,
witajac  wszystkich cztonkow komisji oraz obecnych goszczacych na
posiedzeniu komisji.

Ad 2) Przedstawienie porzadku posiedzenia.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko przedstawita porzadek

posiedzenia.

Posiedzenie przebiegalo wedlug porzadku ponizej:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przedstawienie porzadku posiedzenia.

3. Zatwierdzenie protokotu Nr 48/22 z dnia 22.04.2022 r.

4. Kontynuacja kontroli pn. ,,Kontrola przetargu: Zagospodarowanie Placu

Pocztowego wraz z utworzeniem Centrum Integracji Spotecznej oraz



zagospodarowanie terenu Targowiska Miejskiego wraz z terenami
przylegtymi — z uwzglednieniem rzetelnosci, celowosci i gospodarnosci.”
5. Whnioski komisji i ich realizacja.
6. Zamknigcie posiedzenia.
Ad 3) Zatwierdzenie protokolu Nr 48/22 z dnia 22.04.2022 r.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko zapytata czy sg jakie§ uwagi do
protokotu.

Radna Janina Kaminska zglosita uwagi do protokotu, zaznaczajac, ze
protokot jest malo szczegotowy. Rozumiala, ze bylby bardzo szczegdtowy,
gdyby byt pisany stowo w stowo, dlatego bedzie wnosita o to, zeby na BIP byly
zamieszczane nagrania z kazdej komisji.

Radny Wiestaw Natkaniec zapytal konkretnie jakich zapisow nie ma to
mozna by to zglosi¢ 1 w protokole zamiescic.

Radna Janina Kaminska wyjasnita, ze nie ma niektorych wypowiedzi
Pana Piotra Halamy, czgéci rzeczy nie ma. Uwazala, ze najlepiej bedzie jak
nagrania beda udostepniane na BIP.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko dodata, ze nie kazda rozmowa,
ktora toczy si¢ na komisji musi by¢ publikowana, sg emocje na komisji, r6zne
rzeczy si¢ dziejg w trakcie komisji, wigc nie muszg by¢ w tym protokole. Zapis
protokotu polega na oddaniu istoty sprawy, o ktérej si¢ w danym momencie
dyskutuje. Uwage radnej przyjmujemy, jako wniosek do komisji, ewentualnie
pod obrady rady, bo rada moze decydowaé. Osobiscie w przesztosci miata do
czynienia z takimi protokotami, ktére miaty po 60 stron, nalezy mysle¢ takze o
osobach, ktore te protokotly pisza.

Radna Janina Kaminska dodata, ze w takim przypadku jak nagrania bgda
na BIP to juz nie trzeba bedzie tych protokotéw pisac.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko dodata, ze protokot powinien

zawierac istote sprawy.



Radny Edward Joachimiak stwierdzil, ze statut wskazuje, co powinien
protokot zawierac.

Pan Krzysztof W. Jaworski Burmistrza Trzcianki dodal, Zze nalezatoby w
tym zakresie zmieni¢ statut i wpisac tak jest to przy sesjach, ze protokotem jest
zapis wideo.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko dodata, ze statut wskazuje, ze
zatacznikiem protokotu jest nagranie, czyli w kazdej chwili mozna nagranie
odtworzy¢ 1 odstuchac.

Radna Janina Kaminska stwierdzita, ze to nieprawda, poniewaz nagrania
na dyktafonach protokolantow sg kasowane.

Protokolant dodat, Ze nagrania na dyktafonie sg materiatem pomocniczym
do pisania protokotu z posiedzenia.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko poddata pod glosowanie
protokot Nr 48/22 z dnia 22.04.2022 r.

Protokol Nr 48/22 zostal zatwierdzony w glosowaniu: za — 5, przeciw — 2,
wstrzymujacych sie — 0.

Ad 4) Kontynuacja kontroli pn. ,,Kontrola przetargu: Zagospodarowanie
Placu Pocztowego wraz z utworzeniem Centrum Integracji Spolecznej oraz
zagospodarowanie terenu Targowiska Miejskiego wraz z terenami
przyleglymi — z uwzglednieniem rzetelnosci, celowosci i gospodarnosci.”

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko poinformowata, ze zgodnie
z ustaleniami na poprzedniej komisji, komisja zajmuje si¢ studium
wykonalno$ci  projektu  Placu  Pocztowego, ktory zaklada podmioty
zaangazowane do wykorzystania infrastruktury, czyli konkretnie chodzi o to, ze
na terenie CIS-u, zgodnie z zalozeniami mialy mie¢ miejsce stowarzyszenia,
ktore podpisaty che¢ wspolpracy po zakonczeniu realizacji projektu, w realizacji
dziatan przyczyniajacych si¢ do ograniczania niekorzystnych zjawisk
spotecznych zdiagnozowanych na obszarze rewitalizacji wyrazity nastepujace
podmioty: CARITAS Parafii Sw. Jana Chrzciciela w Trzciance, Polski Zwiazek
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Emerytow, Rencistow Inwalidow, Uniwersytet Trzeciego Wieku, Fundacja
Mtodzi w  Uzaleznieniu, Stowarzyszenie  Aktywizacji  Spolecznej,
Stowarzyszenie Olimpiady Specjalne, Stowarzyszenie na rzecz Osob
Niepelosprawnych, Koto Lowieckie ,,Dzik”. Poinformowala, ze na dzisiejsze
posiedzenie te organizacje zostaly zaproszone, aby wypowiedzialy si¢ w temacie
czy te organizacje korzystajg z budynku CIS, a jesli nie korzystaja to dlaczego.
Celem dzisiejszego spotkania jest ustalenia jak te organizacje pozarzadowe
funkcjonuja, czy miaty szanse tam funkcjonowac, czy zrezygnowaty.

Pan Krzysztof W. Jaworski zwrocil uwage na pewne niescistosci
W wypowiedzi przewodniczacej komisji. Pani przewodniczgca przytacza po
czesci zapisy dokumentu, a po czg¢éci wplata swoje wyobrazenia o tym, jak to
powinno wygladaé. Albo skupiamy si¢ na tym, co jest faktycznie
w dokumentach i jakie listy intencyjne stowarzyszenia podpisywaty, albo
bedziemy sobie wymysla¢ i w nieskonczonos¢ kontynuowaé ten temat. Na
poprzednich komisjach powtarzal, ze stowarzyszenia, podmioty ekonomii
spotecznej réznych masci podczas konsultacji, w ktorych tez osobiscie wtedy
jako reprezentant Rady Miejskiej Trzcianki i jako reprezentant stowarzyszenia
brat udziat, deklarowaly poprzez porozumienia badz listy intencyjne wole
dziatania 1 tak naprawde oczekiwania tego, aby ta rewitalizacja nastgpita.
W tych listach intencyjnych jest jasno napisane, ze to stowarzyszenia deklaruja,
ze beda dziata¢ z wykorzystaniem nowopowstatej przestrzeni centrum, ze
gminie beda w tym projekcie, w tym zakresie pomaga¢. Wobec czego nie ma
tam napisane, a to pani przewodniczaca raczyta przytoczy¢, ze kto§ ma mie¢ tam
miejsce. Te miejsce jest dostepne dla kazdej z organizacji, nie tylko dla tych,
ktore podpisywaty listy intencyjne, czy porozumienia o partnerstwie, ale dla
kazdej organizacji pozarzagdowej z terenu gminy Trzcianka, dla realizacji swoich
zadan. Te przestrzeh mozna wykorzystywa¢ w kazdej chwili, jest to w gestii
Inicjatywy poszczegolnych grup, ktore byly dzisiaj zaproszone, czy te ktore

zaproszone nie byty, a w Trzciance dziataja. Od tej inicjatywy tylko zalezy, czy
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obiekt bedzie wykorzystywany, czy tez nie. Skupmy si¢ faktycznie na tym, na
czym by nalezato. Rada Miejska Trzcianki data Komisji Rewizyjnej mandat,
aby analizowa¢ postgpowanie zamoOwienia dotyczace budowy i rewitalizacji
Placu Pocztowego. Rada powotata Komisje Rewizyjna do konkretnego zadania,
a Przewodniczaca komisji probuje wmowi¢ co$ radnym obecnym oraz gosciom
co nie ma miejsca w tych dokumentach, ktére zostaly komisji przekazane, co
nigdy nie istnialo 1 nie miato $wiatta dziennego. Pewne bylo to, ze kazdy z tych
sygnatariuszy tych listow intencyjnych bedzie wspieral gmine w procesie
rewitalizacji, poprzez to, ze deklaruje gotowo$¢ do realizacji dziatan.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko poprosita Burmistrza, aby
swoje uwagi pozostawit na sesje lub tez odniost si¢ do protokotu z kontroli wraz
z wnioskami, ktore otrzyma. Prosita, aby jej nie dyktowa¢ jak ma pracowac, ona
nie wtraca si¢ w to jak Burmistrz zarzagdza Urzedem. Nastepnie wyjasniata, ze
nie wymyslita sobie dokumentow, to jest dokument o ktory si¢ opiera, od
ktorego wszystko sie zaczgto, czyli Studium Wykonalnosci dla projektu pn.
,Zagospodarowanie Placu Pocztowego wraz z utworzeniem Centrum Integracji
Spolecznej oraz zagospodarowanie terenu Targowiska Miejskiego wraz z
terenami przyleglymi”. W ramach tego wtasnie studium, na stronie 75 stronie
cyt: ,,Che¢ wspdlpracy po zakonczeniu realizacji projektu, w realizacji dziatan
przyczyniajacych si¢ do ograniczania niekorzystnych zjawisk spotecznych
zdiagnozowanych na obszarze rewitalizacji wykazaly te stowarzyszenia. W
zwigzku z tym te stowarzyszenia zostaly zaproszone, aby wypowiedziatly si¢ czy
wspolpracuja, czy tez nie. Udzielita glosu panu Piotrowi Halama.

Pan Piotr Halama zwrdcit uwage, ze mamy jakby dwa elementy, dwa
dokumenty. Burmistrz ma racj¢, bo ten moment o ktorym mowi, czyli
podpisanie listow intencyjnych to jest to marzec 2018 roku i wtedy tak
naprawde gmina starala si¢ o pienigdze 1 wtedy byl potrzebny glos organizacji
pozarzadowych, ktore wyrazityby wolg uczestniczenia w tym programie. I to

jest ten pierwszy moment. Natomiast mamy drugi dokument, czyli Program
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Rewitalizacji, ktory jest planem miejscowym w takim rozumieniu poniewaz jest
to uchwata Rady Miejskiej 1 tam wprost zostaly wpisane zadania, ktore mamy
zrealizowa¢ w ramach projektu rewitalizacji. Przypomniat cztonkom komisji jak
1 wszystkim obecnym, ze budowa Centrum Integracji Spotecznej, te pienigdze
tak naprawde byty na zrealizowanie projektu, a budynek miat by¢ srodkiem,
elementem, sposobem gdzie te organizacje mialy realizowac projekt. W tym
programie rewitalizacji wpisano okre§lone zadania, ktore byty do zrealizowania,
te zadanie byty rozne. Myslat, Ze radni, pan Burmistrz, pewnie czg¢$¢ organizacji
zna W peklni ten program. Tam byly wpisane takze organizacje, ktére ten
program mialy realizowa¢ one byly wpisane wprost, m.in. stowarzyszenie
T.A.D.E.K, WOPR Anioly, ogélnie tych organizacji bylo bodajze 7. Zeby byla
jasne stanowisko Fundacji Marchewkowe Pole, ktore reprezentuje to nie chodzi
o to zeby BPiCK nie realizowato tam swoich zadan, niech je realizuje. Chodzi
tylko o to, aby dostep do CIS-u dla organizacji nie byt w zaden sposob
ograniczony, a obecnie ten dostgp poniekad jest ograniczony, tym konkursem
ktory tak naprawde, zeby organizacja mogta skorzysta¢ 1 zorganizowacé tam
projekt, musi przystapi¢ do konkursu, chyba Ze ten konkurs juz nie funkcjonuje.
Uwazal, ze jesteSmy w stanie pomiesci¢ si¢ w budynku Centrum Integracji
Spotecznej, zarbwno BPiCK 1 organizacje. Prosit na poprzednim posiedzeniu
komisji, aby Pan Burmistrz czy Dyrektor BPiCK okreslili proste zasady, w jaki
sposob organizacje moga z tego budynku korzysta¢, czy polegaloby to na
sktadaniu wniosku, czy sa jakie$ okreslone terminy, w ktorych organizacje moga
przyjsc¢, spotkaé sie i realizowaé swoje statutowe cele. Nie chodzi o to, ze przez
organizacje beda prowadzone jakie$ wielkie projekty, chodzi na przyktad o to,
zeby mozna bylo zrobi¢ spotkanie zarzadu, zebrania wale. Zalezy mu na tym,
aby byly jasno okreslone kryterium w jaki sposob moga te organizacje
korzysta¢. Dodat, ze zwrocit cztonkom Komisji Rewizyjnej uwage na umowy: -
Umowy uzyczenia Nr RGK.6850.7.2020.AC zawartej dnia 16 wrzesnia 2020
roku pomi¢dzy Gming Trzcianka a Bibliotekg Publiczng i Centrum Kultury;
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-Umowy uzyczenia zawartej w dniu 16 lutego 2021 roku pomigdzy Biblioteka
Publiczng i Centrum Kultury a Nadnoteckg Grupg Rybacka. Mial watpliwosci
czy te umowy mozna w ten sposob spisywaé. Pytanie na jakie zasadzie
organizacja ma funkcjonowa¢ w tym centrum, czy bedzie podpisana jakas
umowa o wspolpracy, czy po prostu na zasadzie zwyklego wniosku, ktory
organizacja sklada? Zeby to zwyczajnie, w prosty sposob, bez zadnych
zawilo$ci, regulamindw na 50 stron uregulowac i jak organizacja ma ochote
dziata¢ to bedzie dziataé. Wszystko jest do dogadania, wystarczy tylko dobra
wola organizacji i pani Dyrektor pozwoli spokojne wszystkim nam si¢ tam
zmie$ci¢. Chodzi tylko o czytelne reguly 1 ewentualnie gdyby byta zawarta
umowa, zeby wyjasni¢ te kwestie prawne, czy to pan Burmistrz ma podpisywacé
z organizacjami umowg, czy tez dyrektor BPiCK na bazie umowy porozumienia
spisanego migdzy Burmistrzem a Dyrektor BPiCK.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko zaproponowata, aby odda¢ gtos
zaproszonym gosciom, a komisja zapozna si¢ z pozostatymi dokumentami, ktore
absolutnie przeczg zalozeniom.

Radny Edward Joachimiak wyjasnil, ze komisja dokumenty z réznych
stron analizowala i wydawalo si¢ nam, ze warte takiego bardziej szczegdtowego
przygladnigcia si¢ czy dookreslenia byta $ciezka wspotpracy z organizacjami
pozarzadowymi, bo taka byta jedna z zasadniczych czy intencji funkcjonowania
tego obiektu, w tak sformutowanej instytucji. Mamy $wiadomos$é, ze
organizacje o ktérych méwimy podpisaty pewna deklaracjg, w kategoriach
intencyjnych, nie jest to umowa o realizacji konkretnych zadan, tylko na etapie
projektowania i p6zniej fizycznego aplikowania o $rodki to byly intencje tych
organizacji. W tych listach intencyjnych nie wyrazano zadnej szczegdétowosci i
teraz jezeli analizujemy ten temat to patrzymy, ze w codziennej dziatalno$ci
tych organizacji, ktore intencyjnie si¢ podpisaty, jedna czy dwie de facto si¢
pokazuja. Teraz komisja zastanawia si¢ nad tym co si¢ stalo, ze organizacje,

ktore intencyjnie chciaty, jak przyszio do momentu, kiedy obiekt jest dlaczego
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tych organizacji nie ma? Radny wspomnial, ze organizacja, ktora pojawia si¢
w CIS-ie to Uniwersytet Trzeciego Wieku, nie wiedziat 0 innych organizacjach.
Dlatego jest prosba do przedstawicieli organizacji pozarzadowych obecnych na
posiedzeniu, aby zechcialy w tej sprawie czyli miedzy podpisaniem intencji a
realizacja tych intencji jak to wyglada ich zdaniem. My tu nie prowadzimy
zadnego oskarzenia. Komisji Rewizyjna nie jest zadng komisjg $ledcza,
skarzaca, sprawdzajacg. Analizujemy sytuacje i z tej analizy gdzie$ na koncu
bedziemy wnioskowa¢. Komisja analizuje dokumenty, patrzymy na zarzadcow
obiektow 1 patrzymy na potencjalnych partnerow, ktoérzy mieli by¢.

Pan xXxxxxxxxx Cztonek Komisji Rewizyjnej Kota Lowieckiego ,,.Dzik”
wyjasnil, ze jest w zastepstwie nieobecnych kolegdw. Poprosili go, aby przybyt
na posiedzenie komisji, poniewaz oni sa w delegacji. Listu intencyjnego, ktory
zostatl podpisany kilka lat temu przez Prezesa kota nie znal. Dziatlalno$¢ Kota
opiera si¢ na dzialalno$ci zewnetrznej. Wigkszo$¢ czasu czlonkowie Kota
Lowieckiego spedzaja w terenie (las, pola), a nie w pomieszczeniach. Mogt
tylko przepuszczaé, ze podpisanie przez przedstawicieli Kota listu intencyjnego,
byto formg zachety do wspodtpracy na roznych szczeblach, nie zakladata, ze ta
wspotpraca bedzie polegata na takiej codziennej wspolpracy. Zaktadat, ze by¢
moze przedstawiciele kota w tamtym momencie szukali pomieszczen na statg
siedzibe kota oraz wspélpracy ze szkotami. Od kilku lat Koto Lowickie
wspotpracuje ze szkotami, edukacja dzieci, dzieci zapraszane sg do lasu. Jedng
ze szkot, z ktéorg wspolpracujemy to Szkota w Siedlisku. Okazjonalnie
wspolpracujemy z innymi podmiotami, kilkanascie lat temu odbyla si¢ wystawa
w Muzeum. W przeciwienstwie do innych podmiotéw, nasza dziatalnos$¢ jest
specyficzna, wynika to z naszym regulacji, zajmujemy si¢ gospodarka towiecka
oraz edukacja. Prezes poprosit go o to, aby przyszedt w jego zastepstwie,
zorientowat si¢ czego spotkanie dotyczy i przekazat mu informacjg. Jesli jest
propozycja wspotpracy, na spotkaniach zarzadu jest to rozstrzygane. Jesli dana

wspotpraca wykracza poza kompetencje, prosza o glos w sprawie Komisjg
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Rewizyjna. Jesli statut wyklucza uprawnienia prezesa czy Komisji Rewizyjnej,
spotykamy si¢ i podejmowane sg wigzace decyzje dotycza funkcjonowania Kota
Lowieckiego. JesteSmy otwarci na wszelka wspotprace. Ogolnie tematu kontroli
nie znal. Przepuszczat, ze wtadze Kota sg przychylne do wspotpracy.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko wyjasnita, ze Koto Lowieckie
podpisato list intencyjny. Moga w kazdej chwili do CIS-u wej$¢ 1 skorzystac?
Czy jest wskazane miejsce w CIS dla Kota Lowieckiego i czy wspotpracuja z tg
grupa?

Pan XXXXXXXXX wyjasnit, ze Koto jest otwarte do wspotpracy. Nie
wiedzial czy jest w CIS-ie miejsce wskazane dla Kota.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko oddata glos przedstawicielowi
PCK.

Pan Edward Henyk wyjasnit, ze Polski Czerwony Krzyz ma swoje biuro
w Strazy, nie ma PCK w Trzciance, tylko istnieje w Pile. W Trzciance zajmuje
si¢ tylko krwiodawstwem. Na razie takiego pomieszczenia PCK nie potrzebuje
w budynku CIS. Bytaby inna sytuacja, gdyby dawcow krwi byto wigcej. Kiedy$
odbyla si¢ rozmowa z Burmistrzem, ze gdyby powstat miejsko-gminny klub
krwiodawcow, to moze wtedy warto by pomys$le¢ o pomieszczeniu w CIS-ie, na
razie takiej potrzeby nie ma. Wszystkie sprawy zatatwia w swoim prywatnym
domu oraz w pomieszczeniach Strazy Pozarne;.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko oddata glos panu Piotrowi
Halama — Prezesowi Fundacji Marchewkowe Pole.

Pan Piotr Halama stwierdzil, ze warto wspomnie¢, ze zmienila si¢
koncepcja w miedzyczasie, bo w pierwotnej wersji czyli w programie
rewitalizacji tamte organizacje mialy otrzyma¢ swoje pomieszczenia, pan
Burmistrz uczestniczyl w konsultacjach, wie pewnie o tym, ze nawet
rozrysowali§my, ktore pomieszczenie dana organizacja ma zaja¢. To byla
koncepcja, ktora troche ograniczata dziatalno$¢ tych organizacji, by bylo tych

organizacji chyba 7 jak dobrze pamigtat.
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Pan Krzysztof W. Jaworski, ze niedobrze pamigta, bo bylo tych
organizacji 5.

Pan Piotr Halama podzigkowal za wyjasnienie Burmistrza. Natomiast pan
Burmistrz Jaworski zaproponowala inne rozwigzanie, czyli taki open space,
czyli mozliwo$¢ funkcjonowania na przestrzeni powierzchni CIS-u tak
naprawde docelowo duzo wigkszej ilosci organizacji, ktére w wigkszosSci
organizacji dziatajacych w Trzciance dziataja od inicjatywy do inicjatywy.
Pewnie tych biur na co dzien az tak bardzo nie potrzebujg, w taki sposob
zwolniltyby pomieszczenia dla BPiCK 1 to jest w porzadku. Organizacja, ktora
jest na state w CIS-ie jest Nadnotecka Grupa Rybacka , ktéra zajmuje jedyne
pomieszczenie, ktore tak naprawdg jest wyodrgbnione. Ten pomyst open space
jest dobrym pomystem, pozwala to duzej ilosci organizacji jezeli jest taka
potrzeba korzysta¢ z CIS. Chodzi o to, zeby jasno okresli¢ zasady. Fundacji
Marchewkowe Pole nie jest potrzebne pomieszczenie na stale w Centrum
Integracji Spolecznej. Natomiast chodzi o to, zeby bez zadnych formalnych
ograniczen, czyli np. tego konkursu mozna byto bez zadnego problemu podpisac
umowg, na te dwie czy trzy godziny na dane spotkanie. Umowe, ktora podpisuje
organizacja z Dyrektorem BPICK czy Burmistrzem jest to kwestia prawna do
przedyskutowania, bo jakby na razie na podstawie tych uméw, do ktorych miat
dostep miat watpliwosci czy z Dyrektor BPiCK umowe podpisywaé, zgodnie z
tym, co w umowie jest zapisane, cyt: ,,Bioragcy ma prawo do dysponowania
gruntem oznaczonym w § 1 , w celu zawierania uméw z innymi podmiotami,
koniecznych do zapewnienia dostawy mediéw i odbioru nieczystosci”, domyslat
si¢, ze w zwigzku z tym umowy podpisywane sg z Burmistrzem. Fundacja
Marchewkowe Pole nie ma pomieszczenia w CIS-ie, uczciwie powiedzial, ze
nie potrzebne jest stale pomieszczenie, natomiast chcieliby jako organizacja bez
zadnych wielkich formalnosci, ale przy okazji jasnych kryteriow tego
regulaminu, prostego wniosku, wiedzac ze Centrum realizuje swoje

programowe, statutowe zadania to nikt nie bedzie robit sobie na ztos¢. Jezeli jest
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jaki$ koncert, jakies wydarzenie to spotkanie fundacji, czy zarzadu, czy jakie$
inne spotkanie dostosuje si¢. Nikt nie bg¢dzie nikomu robil na ztos¢. Fundacji
zalezy tylko na jasnych kryteriach. Chodzi o takie spotkanie jak Burmistrz
zainicjowal, czyli Spotkanie przy herbacie, fundacji o takie korzystanie z
pomieszczenia chodzi, tak aby organizacja moglta wejs¢ do CIS, zeby Pani
Dyrektor o takim spotkaniu wiedziata. Wniosek jasno okres$latby dzien, godzing,
czas trwania takiego spotkania organizacji. Gdyby organizacja ztozyla wniosek
0 korzystanie z pomieszczenia, Dyrektor sprawdzitby dostepny termin i
organizacja mogtaby z tego skorzystac.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko poinformowata, ze zaproszenie
na posiedzenie zostalo wyslane do Uniwersytetu Trzeciego Wieku,
Stowarzyszenia Aktywizacji Spotecznej, Stowarzyszenia Przyjaciele na Zawsze,
Stowarzyszenia Ludzie Kreatywnych Pokrzywa, Stowarzyszenia Olimpiad
Specjalnych, Stowarzyszenia T.A.D.E.K., Polskiego Czerwonego Krzyza, Kota
Lowieckiego ,,Dzik”, Polskiego Zwigzku Emerytow, Rencistow 1 Inwalidow,
Druzyny WOPR Anioty. Te stowarzyszenia nie sg wymyslone przez komisjg, te
stowarzyszenia funkcjonujag w dokumentach, z ktorymi komisja si¢ zapoznala.
Czes¢ stowarzyszen funkcjonuje w studium, a cz¢$¢ w programie rewitalizacji.
Po kontroli wizualnej, jaka komisja odbyla na terenie CIS-u, jedyne
stowarzyszenie na ktore trafilismy to Nadnotecka Grupa Rybacka. Nie wiedziata
jaki zwigzek jest Nadnoteckiej Grupy Rybackiej z Centrum Integracji
Spotecznej, by¢ moze pani Dyrektor nam to wytlumaczy. Grupa ta zajmuje
centralng cze$¢ budynku. Szkoda, ze te pozostate organizacje pozarzadowe si¢
nie pojawily, by¢ moze nie widza problemu, wiec trudno to okresli¢. Podczas
kolejnego posiedzenia, na ktore zaproszona zostata pani Dyrektor BPiCK
niejasnosci zostang rozwiane.

Radny Edward Joachimiak zgtosit drobng uwage samokrytyczng do
komisji, poniewaz zadne ze stowarzyszen nie ma obowigzku odpowiadania na

zaproszenie Komisji Rewizyjnej. Prawdag jest, ze tutaj bardziej jest bardziej
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kategoria kultury i kurtuazji, jezeli zyjemy w danym Srodowisku wszyscy
razem. Organizacje w zasadzie dostaty takie zaproszenie tak jak dla cztonkow
komisji, mys$lat, ze powinniSmy zrobi¢ drugag tur¢ zaproszen z naszej strony
w stosunku do tych organizacji, albo chociaz w telefonicznym zaproszeniu
wytlumaczy¢ nasza intencje¢ 1 kierujagc zwykta prosbe, a nie tylko takie umowne
stuzbowe zaproszenie.

Radny Marek Dabrowski poinformowalt, ze pierwszy raz chyzo przybiegt
na komisj¢, poniewaz zgodzil si¢ z radnym Joachimiakiem, aby zaprosi¢ tych
wszystkich nieszczesnych, ktorym pani Dyrektor zarzadzajaca CIS-em
odmowila. Mial nadziejg, ze te organizacje przyjda 1 wyartykuluja swoje zale. Z
tego, co widziat, moze jest btad w zaproszeniu, ale dla radnego podpisanie listu
intencyjnego nie wigze si¢ z automatu, z uzyskaniem tam miejsca i swojej
siedziby. Niektore stowarzyszenia nie maja sity, ani kadry, ktéora by to
zorganizowala. Niektore stowarzyszenia si¢gajg po Srodki unijne, a niektore nie.
Ad vocem do Pana Piotra Halamy wyjasnil, ze jezeli jest pan prezesem i zwotuje
walne, zebranie to wystarczyto ztozy¢ pismo do Burmistrza, czy do Pani
Dyrektor jako zarzadzajacej o okreslenie dni, wystarczylaby zwykla rozmowa.
Poniewaz nie widzi na posiedzeniu komisji pokrzywdzonych, ktorzy zostali
wyrzuceni, a radny Joachimiak w pewnym momencie powiedziat, ze byta tam
organizacja, ktora nie zostala wpuszczona bo Pani Dyrektor kogo$ nie lubi, to
myslat, ze ich zobaczy, a ich nie ma.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko wtracita, ze si¢ wystraszyli.

Radny Marek Dabrowski zapytal kogo si¢ wystraszyli? Nas? My
jestesmy bardzo spokojni. W zwigzku z tym uwazal, ze problem lezy w
szukaniu problemu, a nie w normalniej wspotpracy. Gdyby on byt prezesem
stowarzyszenia, udat si¢ do CIS-u, do pracownika merytorycznego, czy do
Biblioteki i powiedziat, ze planuje zrobi¢ zebranie zarzadu, na pewno co$ by si¢
znalazto. Radny Wiestaw Natkaniec na poprzednim posiedzeniu wspominat, ze

organizowat spotkanie w CIS. Radny Dgbrowski myslat, ze w dniu jutrzejszych
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albo dzisiaj Dyrektor BPiCK wraz z pracownikami nam to wyjasni, jak to
funkcjonuje. Znamienne stowa, ktére wypowiedziat pan Halama na poprzednim
posiedzeniu, ze nie bedzie chodzit do Burmistrza, aby co$ ,,zalatwiac”.

Pan Piotr Halama potwierdzit, ze tak powiedziat.

Radny Marek Dabrowski dodal, ze zna protokot, nie $miatby wymyslaé
sobie stow. Stwierdzil, Ze to tez na tym nie polega. Warto rozmawiac.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko dodata, ze jak wshluchuje sie¢
w te wypowiedzi, zalozenia i sposob funkcjonowania Centrum Integracji
Spotecznej, to caly czas miata wrazenie, ze mamy do czynienia z Trzcianeckim
Domem Kultury, a nie z Centrum Integracji Spotecznej. Stara si¢ w zwigzku
z tym tak prowadzi¢ kontrolg, aby zobaczy¢ czy zalozenia Centrum Integracji
Spotecznej sg spetniane. Biorgc pod uwage rodzaj dziatalnosci, jaka na dzien
dzisiejszy obserwujemy to rzeczywiscie dziata intensywnie TDK. Miata
nadzieje, ze zaproszone organizacje przybeda na posiedzenie, powiedza, ze maja
otwarte pole, ze wspolpraca z panig Dyrektor BPiCK jest, ze spokojnie
funkcjonujg na terenie CIS-u. Miata nadzieje, ze w ramach prowadzonej
kontroli zobaczymy, ze Centrum Integracji Spotecznej, ktore kosztowato nas
ogromne pienigdze, ktore niestety swoim wygladem nie zadawala mieszkancéw
Trzcianki spelnia t¢ rolg Centrum Integracji Spolecznej. Rozmawiata z osobami
z Czarnkowa, ktore prowadza takie Centra, tam rodzaj dziatalnosci jest zupetnie
inny, dokladnie co innego. Jak czyta si¢ doktadnie zatozenia t0 zatozeniem jest
ze centrum ma by¢ punktem opieki osobom, ktére potrzebuja pomocy i
wsparcia. Jesli dziatajg stowarzyszenia w ramach CIS-u rownolegle z kulturg to
ona nie miala nic przeciwko temu. Chciataby, aby w ramach tej kontroli to
wyptyneto. Biorgc do reki studium wykonalnosci do projektu ono zaktada takie
dziatania, natomiast jesli patrzymy, kto zajmuje miejsce jako instytucja to mamy
w CIS tylko Nadnotecka Grupe¢ Rybacka, ktéra zajmuje centralne miejsce w
budynku. By¢ moze stowarzyszenia nie potrzebujg pomieszczen w CIS, w

zwigzku z tym poproszono oOrganizacje, aby si¢ w temacie wypowiedzialy.
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Dodata, ze jest takie nastawienie wsrod obecnych na posiedzeniu, na zasadzie
takiej, ze koniecznie chcg co§ udowodni¢, ze komisja szuka si¢ ,dziury w
catym”. W ramach przeprowadzonej kontroli oproécz wykonania technicznego
catego obejscia, do samego zatozenia i realizacji zalozenia programowego CIS.
Moze rzeczywiscie za malo szczegdtowo zabrzmialo zaproszenie dla
organizacji, ale miala nadziej¢, ze Burmistrz jest bardzo dobrze zorientowany
i powie nam jakie stowarzyszenia dziatajg na terenie CIS-u I przedstawi umowy.

Radna Marta Matkowska zauwazyta, ze jesli przedstawiciel organizacji
pozarzadowej wejdzie na stron¢ internetowg zauwazy, ze jest nabor ofert na
projekty inicjatyw do realizacji w CIS sg okres$lone kryteria naboru. Dzialajac w
organizacji nie byla pewna czy spetnitaby wszystkie te kryteria i zdobytaby
minimalng liczb¢ punktow, aby moc to zebranie walne czy innego typu
spotkanie zorganizowac¢. Rozmowa, ktora miataby by¢, aby moc skorzysta¢ z
pomieszczen CIS nie wpisuje si¢ w to co jest na stronach i dlaczego to jest,
skoro mialo by¢ w inny sposob spelnione. Radna chciataby si¢ dowiedzie¢
dlaczego tej otwartosci nie ma. Jesli nie trzeba spetnia¢ kryteriow naboru ofert
to dlaczego to jeszcze widnieje na stronach internetowych?

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko rowniez zastanawiata si¢ nad
sensem istnienia tego dokumentu, wigc ona zrozumiata tak, ze jesli kto$ chce
zrealizowac projekt zwigzany z dziatalnoscig spoteczng, czy kulturg to po prostu
przychodzi do Dyrektor BPiCK 1 porozumiewa si¢ i tworzy ten projekt, ale zeby
to zrobi¢ to musi spetni¢ okreslone kryteria, takie jak: potencjat organizacyjny,
wielko$¢ organizacji ma znaczenie, dotychczasowa wspotpraca z gming, opis
planowanych do realizacji zadan, opis proponowanych wspolnych dziatan i
plandw, opis motywacji 1 potrzeb. Nie kojarzyla tego naboru ofert z obecnoscia
na terenie CIS-u. Dla niej fakt, ze chcialoby si¢ jako stowarzyszenie znalezé
miejsce dla swojej organizacji, to co innego niz nabor ofert na projekty, bo
projekty to co innego. Chyba, Ze jako projekt rozumie si¢ obecno$¢ organizacji
w CIS.
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Pan Piotr Halama przypomnial o zadawanym przez niego pytaniu na
poprzednim posiedzeniu komisji, chcial dowiedzie¢ si¢ ile organizacji ma
podpisane umowy na mozliwos¢ korzystania z CIS-u. Wiemy o jednej, czyli
Nadnoteckiej Grupie Rybackiej, byt bardzo ciekawy czy w tym naborze ofert na
projekty inicjatyw do realizacji w CIS, NGR brata udziat i ile tych organizacji
ma spisane umowy. Dodatkowo przypomnial, ze w CIS-ie ma by¢ realizowany
projekt rewitalizacji 1 te organizacje miaty tylko pomdc. Prosil ponownie
cztonkéw komisji, aby zarekomendowali uproszczenie w kontekscie, 0 ktorym
mowita takze radna Marta Matkowska procedur dziatalnosci organizacji
pozarzadowych w CIS-ie. Zwrocit uwage na wazno$¢ wczesniej omawianych
uméw, o ktérych takze wspominal na poprzednim posiedzeniu. Gdyby doszio
do pewnego consensusu i te organizacje moglyby na podstawie prostego
whniosku korzysta¢ z CIS-u, to chodzi o to, aby nie popetnié¢ jakby btedu, wady
prawnej, aby to bylo skonstruowane inaczej niz ta umowa z NGR, bo tam byty
watpliwosci prawne. Rodzi si¢ pytanie czy Nadnotecka Grupa Rybacka w tym
naborze ofert startowal?. Moze bylo tak jak radny Marek Dabrowski mowit, ze
wystarczyl telefon 1 telefonicznie otrzymata zgode na korzystanie
z pomieszczenia w CIS. On tego nie wie. Interesowatoby go to ile umoéw poza
NGR jest podpisanych, z tego co wie to Fundacja ,,POLEM LASEM”, tam
dziala. Jedna organizacji startowata w naborze, ale nie uzyskata odpowiednie;j
liczby punktow 1 w CIS-ie nie moze dziatac.

Przewodniczaca komisji Jadwiga Durejko stwierdzil, ze jej zdaniem
wigce] umOw nie ma, komisja prosita o przekazanie wszystkich uméw
zawartych i Komisja Rewizyjna otrzymata tylko to, co ma i rozumiata, ze wigcej
nic ma umow i komisja dziala na tych dokumentach co ma. Uwazata, ze jesli
komisja zwraca si¢ o dokumenty to powinna je otrzymaé. Tak jak
rozmawialiSmy na poprzednim posiedzeniu, celem naszego dzisiejszego
posiedzenia byta rozmowa z przedstawicielami, szkoda, ze nie wszyscy przyszli.

Zaprosita wszystkich cztonkow komisji na jutrzejsza komisje, gdzie bedziemy
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gosci¢ panig Dyrektor BPICK i zostang wszystkie niejasnos$ci rozwiane.
Kolejnym etapem bedzie zakonczenie kontroli.
Ad 5) Whnioski komisji i ich realizacja.

Pan Krzysztof W. Jaworski poinformowat, ze na kolejnym posiedzeniu
odpowiedzi na wnioski z 22.04.2022 roku beda udzielone.

Nie byto innych wnioskow.
Ad 6) Zamknig¢cie posiedzenia.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenie Przewodniczaca

Komisji Jadwiga Durejko zamkneta posiedzenie.

Protokolant Przewodniczaca Komisji

I-IEwelina Cwiek /-1Jadwiga Durejko
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