Protokol Nr38/21
z posiedzenia Komisji Gospodarczej z 22 marca 2021 r.

Posiedzenie komisji odbylo si¢ w systemie posiedzenia zdalnego
w godz. od 16™ do 18%.

W posiedzeniu udziat wzigli:

1) cztonkowie komisji, zgodnie z zalgczonymi listami obecno$ci (dwoch

radnych uczestniczyto w sali sesyjnej, pozostali zdalnie),

2) pan Krzysztof Jaworski burmistrz Trzcianki,

3) pan Witold Putyrski zastepca burmistrza Trzcianki,

4) pan Daniel Krysztofiak prezes PUKiIB Kombud sp. z 0.0. w Trzciance,

5) pan Arkadiusz Stasica przedstawiciel Krajowego Zasobu Nieruchomosci.
Ad 1) Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie otworzyt, witajac wszystkich radnych oraz gosci, Przewodniczacy
komisji Tomasz Tomczak.

Ad 2) Przewodniczacy komisji Tomasz Tomczak przedstawil porzadek
posiedzenia.

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przedstawienie porzadku posiedzenia

3. Zatwierdzenie protokotu nr 37/21 2 22.02.2021 r.
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. Zasady tworzenia 1 dzialania Spotecznych Inicjatyw Mieszkaniowych —
spotkanie z przedstawicielem Krajowego Zasobu Nieruchomosci.

5. Rozwoj dziatalnosci PUKiIB Kombud sp. z 0.0. — inwestycje zwigzane
z funkcjonowaniem PSZOK.
6. Projekt uchwaty w sprawie zwolnien z podatku od nieruchomosci w ramach
pomocy de minimis - wypracowanie stanowiska komisji.
7. Zamkniecie posiedzenia.
Radni nie mieli uwag. Posiedzenie przebiegalo zgodnie z powyzszym
porzadkiem posiedzenia.

Na wstepie posiedzenia burmistrz Trzcianki K.W. Jaworski poprosit radnych
aby zastanowili si¢ nad formag odbycia najblizszej sesji — zdalnie czy
stacjonarnie. Radni zajeli si¢ tym tematem na koncu posiedzenia.



Ad 3) Zatwierdzenie protokotu nr 37/21 z 22.02.2021 r.

Protokotu nr 37/21 z 22.02.2021 r. zostal przyjety jednoglosnie - za 6 (5
radnych karta glosowania, jeden radny na sali oddat glos za).

Ad 4) Zasady tworzenia i dziatania Spotecznych Inicjatyw Mieszkaniowych —
spotkanie z przedstawicielem Krajowego Zasobu Mieszkaniowego.

Burmistrz K.W. Jaworski omoéwil zasady tworzenia 1 dziatania Spotecznych
Inicjatyw Mieszkaniowych stwierdzajgc miedzy innymi, ze jest to kolejny
program rzagdowy majacy na celu rozwigzanie problemow mieszkaniowych. Ta
propozycja jest bardziej osiggalna dla gmin. Wida¢ spore zaangazowanie innych
gmin w tym temacie.

Mowigc o zasadach funkcjonowania wyjasnil, ze lokator takiego mieszkania
pokrywa swoj wktad w formie partycypacji poprzez wklad 1 sptate w kolejnych
latach. Roznica miedzy formg budownictwa TTBS jest mozliwo$¢ zostania
wlascicielem tego mieszkania. Na funkcjonowanie spotek panstwo przeznacza
swoje §rodki. Jest tu mowa o 3 min zl.

Kontynuujac burmistrz omoéwil zaproponowane lokalizacje takiego
budownictwa tj. ul. Za Jeziorem. Mowiac o procedurach wyjasnil, ze pierwszym
krokiem jest uchwata rady wyrazajaca wole przystgpienia do Spotdzielni
Inicjatyw Mieszkaniowych. Nastepnie skladany jest wniosek o Srodki
w wysokosci 3 min zt na funkcjonowanie SIM. W tym momencie trwajg
procedury pozyskiwania gruntow. Zadaniem gminy bedzie znalezienie
potencjalnych najemcow takich mieszkan. Gminy planuja rézne ilosci takich
mieszkan 1 tak poréwnujac si¢ do tych gmin mozna by planowa¢ budowe 400
mieszkan, ale nalezy mie¢ chetnych najemcow na takie mieszkania. W
najblizszym czasie trzeba begdzie zastanowic si¢, jak szeroko 1$¢ w tym temacie.

Pan A. Stasica przedstawiciel KZN omawiajgc program spotecznych
inicjatyw mieszkaniowych przedstawit gtdbwne zalozenia programu stwierdzajac
migdzy innymi, ze w styczniu br. uchwalono w parlamencie szereg uchwal,
ktore zwigzane sg z gospodarka mieszkaniowa. Uchwaly te daja mozliwo$¢
realizacje zadan mieszkaniowych przez gminy, na ich terenach,
z wykorzystaniem dodatkowych zrodet finansowych panstwa. W tych
dziataniach role odgrywa tez Krajowy Zasob Nieruchomosci, ktory dziata od
2017 r. Z chwilg przyjecia wspomnianych uchwat moze dziata¢ aktywnie na
rynku nieruchomos$ci 1 budowy mieszkan poprzez przystgpowania do
istniejacych spotek czy poprzez tworzenie nowych podmiotow, jakimi sg SIM.
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Dodat, zZe nie jest to kontynuacja programu mieszkanie plus, gdzie finansowanie
byt udzielane z funduszy komercyjnych, a stawki czynszu ksztattowaly si¢ od 20
zt do 40 zt za m?, co w mniejszych miejscowosciach jest nie do przyjecia.

Proponowany program jest skierowany do S$rednich i matych gmin, a jego
najwicksze zalety to, ze gmina uczestniczagc w programie, realizujac swoje
potrzeby mieszkaniowe, nie musi wyktada¢ srodkéw finansowych, nie musi
udziela¢ gwarancji 1 zabezpieczen, a moze wnie$¢ grunt. W niektorych
przypadkach grunt wnosi Krajowy Zaséb Nieruchomosci. KZN pozyskuje
grunty od spotek skarbu panstwa typu KOWR, Agencja Mienia Wojskowego
czy Poczta Polska, PKP, ktore aportem moze wnosi¢ do spotek. Gmina nie musi
ponosi¢ kosztéw aportu, czyli podatku VAT. Po podjeciu uchwaly rady
o wyrazeniu woli przystgpienia do takiego programu, burmistrz moze wystapic
do ministra wlasciwego ds. budownictwa o dofinansowanie bezzwrotne
w kwocie 3 miln zl. Na dzien dzisiejszy jest kilkadziesigt wnioskow
rozpatrzonych pozytywnie 1 cz¢$¢ gmin otrzymuje takie srodki. Ta kwota jest na
objecie udzialdw w nowotworzonej spotce. Moga one by¢ wykorzystane na
funkcjonowanie spotki do momentu wybudowania pierwszych mieszkan, kiedy
spotka zaczyna uzyskiwa¢ wtasne dochody. Moga rowniez stuzy¢ na pokrycie
kosztow zwigzanych z realizacjg inwestycji. W momencie uruchomienia
inwestycji, gmina moze ubiegac¢ si¢ o dofinansowanie konkretnej inwestycji,
realizowanej na jej terenie, kwotg 10% kosztéw budowy. Jest to rOwniez grant
bezzwrotny. Kolejnym zrodtem finansowym gmina moze pozyska¢ z funduszu
doptat, ktory juz wczesniej funkcjonowal. Jest tu mozliwo$¢ pozyskania
srodkéw do 35% inwestycji. O te $rodki mozna ubiegaé si¢ juz na poczatku
inwestycji 1 otrzymuje je w trakcie trwania inwestycji. Kolejne zrodlo
finansowania pozyskuje spotka SIM w formie kredytu z Banku Gospodarstwa
Krajowego. Kredyt ze spotecznego budownictwa czynszowego na okres 30 lat,
z wiborem 3 miesigcznym, bez dodatkowych kosztéw, a wigc w granicach
0,21% na dzien dzisiejszy. Gmina nie uczestniczy w tym elemencie
finansowania. Kolejne zrodlo finansowania to partycypacje wnoszone przez
przysztych najemcow, ktore ksztattuja si¢ w granicach 15-25% kosztow
budowy, w zalezno$ci od wielkosci miasta 1 deklaracji czy mieszkanie bedzie
zmieniane w zakresie prawa wilasnosci. Umowa spdtki moze przewidywac
nizsze partycypacje. Obecnie powstajace SIM przewiduja w wiekszosci 15%.
Partycypacja, w przypadku zerwania umowy najmu, jest najemcy zwracana
w wartosci zwaloryzowanej. Jest to podobne do budownictwa TTBS, niemniej

sg dodatkowe Zrédta finansowania. Stawka czynszu uzalezniona jest od kosztow
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budowy. Przy zatozeniu kosztow 4.800 zVm® stawka czynszu nie powinna
przekraczaé 11 zt za m” Najemcy, ktérzy spehnia kryteria dochodowe moga
ubiegac si¢ o dofinansowanie do stawki czynszu z tzw. programu mieszkanie na
start. W Wielkopolsce moze to by¢ stawka dla 3 osobowej rodziny, mieszkanie
50m? - stawka ok. 300 zt co miesiac, platne przez 15 lat.

Przewodniczacy komisji T. Tomczak pytal, czy nie nalezatoby przeprowadzi¢
jakichs$ badan dot. ewentualnych najemcow na te mieszkania. Na ilu najemcoéw
mozna liczy¢.

Pan A. Stasica potwierdzit, ze to najemcdéw wskazuje gmina, gdyz takie osoby
muszg spetnia¢ dwa kryteria, tj. nie mogg posiadac tytutu prawnego do innego
lokalu na terenie gminy, ich dochod nie moze by¢ wyzszy niz przy 2 osobowej
rodzinie ok. 10.000 zt brutto. Dobrze, aby gmina przed podjeciem decyzji
przeprowadzita ankiete, aby znata potrzeby takich mieszkan, ich strukture, 1lo$¢
chetnych aby w takich mieszkaniach zamieszka¢. Umowe najmu mozna zawrze¢
nie tylko z osobg fizyczng, ale rowniez z gming. Pierwsze mozliwosci
wykupienia lokalu pojawiajg si¢ po 15 latach.

Przewodniczacy komisji T. Tomczak zwrocit uwage, ze SIM to spolka, ktora nie
bedzie tworzona na poziomie gminy, ale powstanie aby wybudowac¢ ok. 1000
mieszkan. Nie bedzie to kolejna spotka gminy.

Pan A. Stasica wyjasnit, Zze jest mowa o minimalnym poziomie mieszkan 700 -
800, natomiast nie bedzie to spotka gminna. Nie zaktada si¢ aby powstawaly
mate spotki, w malych miejscowosciach, bo one nie poradzg sobie 1 nie bedzie
to uzasadnione ekonomicznie. Spotka, ktora wybuduje 50 mieszkan, nie ma
szans samodzielnie funkcjonowaé, bedzie musiata liczy¢ na dofinansowanie
gminy lub prowadzi¢ inng dziatalnoscig. Stad SIM majg powstawac na obszarze
Kilku lub kilkunastu gmin, aby wigkszy zas6b mieszkan da mozliwos¢
utrzymania spoiki.

Na pytanie przewodniczacego Komisji T. Tomczaka wyjasnit, ze stawka czyszu
sktada¢ si¢ bedzie ze splaty kapitatu, splaty odsetek — 50% stawki, kwoty za
cz¢sci wspolne 1 eksploatacje, ogrzewanie, drobne remonty, naprawy
konserwacyjne, koszty ogdlne — funkcjonowanie zarzadu oraz fundusz
remontowy. Oczywiscie zarzadcg tej nieruchomosci moze by¢ spotka wytoniona



przez gming. Bedzie to dzialalo na zasadzie budynkéw TTBS. Po zakonczeniu
mieszkan SIM chciatloby przekaza¢ podmiotowi funkcjonujgcemu na rynku.

Przewodniczacy komisji prosit o informacje, jakie decyzje w najblizszym
czasie powinni pod;ja¢ radni.

Burmistrz K.W. Jaworski wyjasnit, ze nie ma S$cistego terminu do kiedy,
natomiast im szybciej tym lepiej, bo srodki beda kiedy$ ograniczone. Pula
srodkow w funduszu dopftat jest okreslona, gdy nie przystagpimy wczesniej, to
moze S$rodkéw dla naszej gminy nie wystarczy, a stycha¢ liczne glosy
zainteresowania gmin, dlatego szybkos$¢ dziatania bedzie si¢ liczyta. Pierwszym
krokiem jest podjecie uchwaly przez radg, ktora wyrazi zainteresowanie
przystapieniem, wowczas burmistrz podejmie dziatania pozyskania srodkow dla
gminy. Na najblizszej sesji zostang przedtozone projekty uchwat o przystgpieniu
do SIM.

Przewodniczacy komisji sugerowal, aby do sesji upubliczni¢ informacje o tego
rodzaju inicjatywie 1 moze jaki$ oddzwiek zainteresowania bedzie.

Burmistrz K.W. Jaworski odpowiedzial, Zze mozna poprosi¢ o ankiety, a pewne
informacje dzisiaj beda w telewizji kablowej, jako relacja z komisji
mieszkaniowej. W kolejny poniedzialek rowniez mozna podac informacje.

Radny R. Matkowski pytat czy budowanie tego typu zasobow mieszkaniowych
nad jeziorem, gdzie sg atrakcyjne miejsca, jest dobrym pomystem. Pozytywnie
ocenit program 1 inicjatywe. Tereny ul. Za Jeziorem sugerowal wykorzystaé
moze przez prywatnego dewelopera.

Burmistrz K.W. Jaworski odpowiedzial, ze gdyby dziatki byly gminne, miatby
moze podobne watpliwosci. Natomiast sg to dziatki Skarbu Panstwa. Ta
inicjatywa w tym przypadku jest stuszna, bo raczej nie bylyby wykorzystane
w inny sposob. Przestrzeni nienalezacych do gminy jest wiele, a ten teren
wydaje si¢ atrakcyjny na mieszkania.

Przewodniczacy komisji dzigkujagc za informacje sugerowal, aby temat zostat
podjety na najblizszej sesji Rady oraz obecnos¢ przedstawiciela KZN na ses;ji.



Ad 5) Rozwoj dziatalnosci PUKiB Kombud sp. z 0.0. — inwestycje zwigzane
z funkcjonowaniem PSZOK.

Komisja otrzymata informacje¢ Prezesa Kombud sp. z 0.0. z 18.03.2021 r.
stanowigcg zatacznik do protokotu.

Przewodniczacy komisji T. Tomczak pytat o tzw. mape drogowa zadan ktore
nalezy wykona¢, czy nalezy zadania realizowa¢ po kolei czy ktoére§ mozna
realizowaé rownolegle, szczegdlnie te, ktore trwajg dlugo, np. pozwolenia
srodowiskowe.

Prezes Kombudu sp. z 0.0. pan D. Krysztofiak odniost si¢ do ww. informacji
wyjasniajac, ze dziatania ujete w pierwszej czesci muszg nastepowac po sobie.
Dzialania beda wynikaty kolejne z tych wykonanych. OkreSlenie terminu
realizacji tej mapy utrudnia okreslenie czasu dziatan, ktére zaleza od instytucji
zewnetrznych. Po  uzgodnieniach, w cze$ci dokumentacja moze byc¢
przygotowywana. Réwnolegle moze toczy¢ si¢ procedura pozyskania gruntu.

Przewodniczacy komisji odnidst si¢ do wstepnej wyceny inwestycji pytajac czy
obejmuje to budowy punktu przetadunkowego 1 modernizacji PSZOK.

Pan D. Krysztofiak wyjasnil, ze wycena dotyczy elementow wymienionych
wczesnie] — nie ma tu kosztow dot. PSZOK, a dotyczy to obiektéw SPOK
wymienionych w informacji. Cz¢$¢ tych kosztow bedzie kosztami PSZOK
cho¢by modernizacja placu, czy drogi dojazdowej, ale co do zasady sg to koszty
terenu stacji, infrastruktury, zbiornikdéw, infrastruktury podziemnej itp.
Kosztotworczymi elementami sg do$¢ duze tereny utwardzone, rampa
przetadunkowa czy infrastruktura do magazynowania odpadoéw. Wycena jest
wstepna ale stosunkowo bezpieczna. Kazdy wydatek bedzie poprzedzony
postepowaniem ofertowym. Moze czg$¢ prac bedzie w stanie wykona¢ sama
spotka.

Przewodniczacy komisji pytat, czy Kombud musi by¢ wlascicielem gruntu czy
wystarczy prawo dysponowania terenem?

Pan D. Krysztofiak wyjasnil, ze z formalnego punktu, jezeli chodzi o decyzje
srodowiskowe, musi to prawo do uzytkowania zawierajace szereg obostrzen

formalnych. Z punktu inwestora, trudno wyobrazi¢ sobie inwestowanie w
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terenie, ktorego nie jest si¢ wiascicielem czy majac prawo uzytkowania
wieczystego. Dopuszczone sg inne formy ale mocno obostrzone formalnie.

Przewodniczacy komisji pytal, co moze si¢ zadzia¢, w sytuacji kiedy Kombud
przegralby w przetargu na obstuge odpadéw komunalnych w gminie.

Pan D. Krysztofiak odpowiedziat, ze mozliwych jest kilka scenariuszy. Taka
sytuacja nie musi mie¢ charakteru trwatego. Jest mowa o infrastrukturze, ktéra
ma funkcjonowaé na potrzeby gminy. W zamoéwieniu publicznym bedzie
wskazana Stacja Przeladunkowa obligatoryjnie do wykorzystania, jako elementu
infrastruktury optymalizujacego system. Jest wiele mozliwosci postepowania.
Istotnym elementem jest to, ze spotka prowadzaca szeroko pojeta gospodarke
odpadami na terenie gminy, dla firm lokalnych 1 podmiotéw gospodarczych
musi posiada¢ wszystkie decyzje 1 pozwolenia. Rowniez bedzie wykorzystywata
stacje 1 bedzie posiadata decyzje dla obstugi naszych firm i przedsigbiorstw.
Stacja ma by¢ miejscem optymalizujgcym szereg zadan, niezbednych spoéice do
prowadzenia dziatalno$ci. Spétka musi aktualizowa¢ swoje pozwolenia
1 dostosowa¢ miejsce do sktadowania odpadow. Ponadto spdtka bedzie mogta
swiadczy¢ ustugi dla gmin os$ciennych, ktére podobnie ponosza wysokie koszty
dowozu odpaddéw na instalacje, czyli niezaleznie od przetargu ta stacja bedzie
mogla funkcjonowaé. Moze w mniejszym zakresie ale swoje funkcje bedzie
spehiac.

Przewodniczacy komisji pytal o koszt w zwigzku z infrastrukturg, jaka wielka
sie¢ kanalizacyjna jest potrzebna do tego typu dziatalnos$ci, jakich$ specjalnych
wymagan co do kanalizacji chyba nie ma?

Pan D. Krysztofiak wyjasnil, ze sga tam tereny zadaszone i jest mowa
o odciekach, stad przewidziane zbiorniki na wod¢ opadowa, a terenu
utwardzonego jest rowniez sporo. Ponadto w miejscu sktadowania odpadow sa
odpowiednie wymagania, dlatego obecne miejsca nalezy modernizowac,
zgodnie z tymi wymogami, dodatkowymi zabezpieczeniami.

Jezeli w przyszto$ci powstalaby droga tzw. niedzwiedziowka to bedzie miato
duze znaczenie w kontekScie lepszej dostepnosci PSZOK, jak réwniez
wyprowadzi ruch poza ul. Wielenska.



Przewodniczacy komisji pytat réwniez o technologi¢ odprowadzania §ciekow
Z odpadéw, mozliwosci odprowadzenia bezposrednio do kanalizacji czy
koniecznosci ich oczyszczenia.

Pan D. Krysztofiak nie mégt odpowiedzie¢ szczegdétowo, niemniej stwierdzit, ze
zapewne jakie$ separatory beda musialy by¢ wykorzystane. Na ten czas
projektuje si¢ zbiorniki zar6wno wody czystej, jak i brudnej. Woda czysta
bedzie wykorzystana jako zbiornik podziemny p.poz. Woda brudna przewozona
bytaby do oczyszczalni.

Radny R. Matkowski odnidst si¢ do zapisow tzw. mapy drogowej pytal
o pozwolenia srodowiskowe na kompostownie, kiedy beda dziatania. Odnoszac
si¢ do kwoty kredytu zwrécilt uwage, ze po stronie Kombudu bytoby to ok.
3 mln zt. Co bytoby w przypadku nie wygrania przetargu przez Kombud, czy
gmina jako gtowny udziatlowca nie musiataby sptacac tego zadtuzenia?

Pan D. Krysztofiak wniosek o wydanie pozwolen srodowiskowych nie moze
uwzglednia¢ kompostowni. Uwzglednia mozliwos¢ wariantowg modernizacji
PSZOK. Zaleznie od tego na jakie dziatania si¢ zdecydujemy na jakie dzialania
pozyskane zostang srodki decyzje beda wariantowe. W pierwszej kolejnosci
bedzie uwzgledniat stacje przetadunkowa badz PSZOK. Natomiast nie mozna
uwzglednia¢ na tym etapie kompostowni, ktora jest oddzielng inwestycja,
prowadzong w innej organizacji, z innymi partnerami. Decyzja dot.
kompostowni jest bardziej ztozona, bo to nie tylko zbieranie odpadow, ale
przechowywanie i przetwarzanie. Inne decyzje sa w tym przypadku.
Teoretycznie jest mozliwe, ze spotka nie wygra przetargu, ale w tej sytuacji
nalezaloby wszelkie dzialania spdtki nie moglyby by¢ kontynuowane, chocby
zakup samochodu w leasingu. Wowczas trzeba bedzie szuka¢ mozliwosci
wykorzystania sprzetu do innych dziatan, stawa¢ do przetargdw i1 zaméwien.
W ,,czarnym scenariuszu” pojazd zwraca si¢ firmie leasingujacej, a kredyt
zabezpieczony jest wilasnie funkcjonowanie stacji w jej szerszym zakresie.
Spotka rozwija swoje ustugi dla lokalnych przedsiebiorcow.

Przewodniczacy komisji pytat o koszt nowego pojazdu spotki, rate leasingowa.
Pan D. Krysztofiak odpowiedziat, ze jest to jeden z 4 pojazdow jakie pojawit si¢

w spdlce w ostatnim okresie. Ten ostatni jest zwigzany z obstuga pojemnikoéw
8



potpodziemnych, ale réwniez moze pracowaé jak normalna $mieciarka. Jego
koszt to Imln zl. Rata leasingowa ponizej 10.000 zt, przy wptacie wlasne;.

Radny W. Perski stwierdzit, ze koszt 4.500.000 zt jest pokazna kwota na
planowane inwestycje i duzym obcigzeniem. Stopien amortyzacji to 10-15%.
Dhugo inwestycja bgdzie si¢ zwracata, a wiadomo, ze trzeba bgdzie dokonywac
napraw i modernizacji. Ponadto moze by¢ przegrany przetarg na realizacj¢ tej
ustlugi. Pozostanie koszt wykonanej inwestycji, pozostanie kredyt i spadnie to na
gming, bo to nasza spotka. Gléwny zamyst tej inwestycji to obnizenie
mieszkancom koszty za odpady. Pytal ile gruntow bedziemy musieli przekazac
I w jakiej formie. Budowanie kompostowni bedzie przedsigwzigciem
biznesowym, dlatego pytanie czy réwniez tu grunty beda przekazane. Jaki
obszar trzeba bedzie skanalizowac, ponadto wybudowaé odstojniki do wody
czystej i1 brudnej. Czy te wszystkie dziatania przyniosa wymierny efekt dla
wszystkich mieszkancoéw, zmniejszenie kosztow. Jest obawa, ze bedzie to
wicksze obciazenie, dlatego pytanie czy jest to oplacalne z punktu
ekonomicznego.

Pan D. Krysztofiak zwrécit uwage, ze na tym etapie jest mowa 0 koncepcji.
Szczegotowe elementy nie znalazly si¢ w prezentacji tej koncepcji, bo nie jest to
jeszcze projekt. Na ten moment ujete sg wszystkie przewidywalne koszty.
Oczywiscie moga pojawic si¢ nowe wymagania, nowe przepisy, ktére wptyna
na finalne koszty, dlatego pewne odchylenia mogg si¢ pojawié. Kwota jest
znaczna, ale przewiduje pewne ryzyka. Jezeli chodzi o optacalnosé, to
w zasadzie mowi si¢ o elementach infrastruktury, ktéora nie zawsze ma
wymierne efekty. Jak wiadomo spdtka miala problemy wynikajace z braku
miejsc do skladowania odpadow, nieodpowiednie miejsca. Jasno byly
przedstawiane wymagania, jakie spotka musi spelni¢ 1 niezaleznie od tej
inwestycji, spotka musi poczyni¢ szereg dziatah 1 dostosowa¢ do decyzji
1 pozwolen, aby moc t¢ podstawowa dzialalnos¢ prowadzi¢. Musza byc¢
wyznaczone do zbierania 1 skladowania odpadow. To wuregulowane sa
przepisami. Pewne naktady i tak spotka bedzie musiata poczyni¢. Samochody,
ktore si¢ pojawily tez sa znacznym kosztem dla spotki. W momencie budowy
stacji przetadunkowej, nie bedzie koniecznych inwestycji w samochody, bo
dzigki temu bedzie mozna je lepiej wykorzysta¢. Sg to naktady, ktore musza by¢
poczynione, ale mozna rozmawia¢ o skali inwestycji 1 jej rozmiarach. Aby moc

obstugiwa¢ mieszkancoéw 1 uczyni¢ system efektywnym pewne dziatania sg
9



konieczne. Spotka musi inwestowac aby dostosowac si¢ do wymogoéw pozwolen
srodowiskowych. Na stacji przetadunkowej bedg §wiadczone ustugi nie tylko te
wynikajace z przetargu. Spolka Swiadczy rowniez ustugi dla naszych
przedsiebiorcow, dla ktéorych wymagania tez sg coraz wigksze. Nie sg oni
obstlugiwani w ramach systemu. Naturalnym jest, ze spotka gminna chce
kierowa¢ do nich swojg oferte. Podejmuje si¢ dzialania inwestycyjne, aby tez
by¢ bardziej konkurencyjnym, jak rowniez $wiadczy¢ ustugi na preferencyjnych
warunkach. Dzisiaj spotka nie jest efektywna, poprzez brak pewnych inwestycji,
chociazby tabor, ktéry jest od niedawna 1 czego efekty juz sa widoczne. Nalezy
popatrze¢ na te inwestycje w okresie kilkoletnim, w dluzszej perspektywie.
Inwestycje w infrastrukture, ktora zostanie uzbrojona, dzigki temu ze beda
inwestycje spotki, przybiorg na atrakcyjnosci. Moga pojawi¢ si¢ nowi
inwestorzy dzigki temu. Teren, o ktorym mowa, blisko przynalezy do
sktadowiska, ktore jest na biezaco monitorowane. Trudno tam przewidzie¢ inne
inwestycje w sgsiedztwie. Kazdy potencjalny inwestor bedzie mial ta
swiadomos¢, ze na inng dziatalno$¢ nie sg to tereny do wykorzystania.

Trudno rozwia¢ wszystkie watpliwosci, bo pewne ryzyko istnieje ale dziatania
podejmowane majga je zminimalizowaé. Trzeba tez by¢ przygotowanym na
kolejne zmiany prawne. Majac odpowiednig infrastrukture, mozna przygotowac
si¢ na kolejne zmiany. Ponadto sg to rOwniez szanse na rozw0j $wiadczonych
ustug, np. czasowej obstugi jednej z osciennych gmin.

Pan D. Krysztofiak dodal, ze oczywiscie beda stara¢ si¢ pozyska¢ srodki
zewngetrzne. Stacja przetadunkowa bedzie miala mozliwos$¢ przetadowywania
odpadoéw zmieszanych. W tym zakresie $rodkow zewnetrznych jest mniej,
natomiast na pewne rozwigzania technologiczne 1 innowacje sg szanse
pozyskania S$rodkow. Przed ostateczng decyzja o inwestycji beda jeszcze
szczegotowe kosztorysy. To jest etap koncepcji.

Burmistrz K.W. Jaworski uzupenit, ze jest mowa o terenach polozonych
w bezposredniej bliskosci nieczynnego sktadowiska odpadow, ktore sag
wykorzystywane juz przez spotke. Stad wydaje sie, ze nie ma problemu aby
formalnie przekazac ten teren spotce. W planie miejscowym beda to tereny pod
dziatalno$¢ zwigzang z gospodarkg odpadami. Trudno bedzie zacheci¢ kogos do
lokalizacji tam swojej dzialalnosci. Gmina planuje zainwestowa¢ w punkt
przetadunkowy 700.000 zt 1 gdyby te §rodki dotozy¢ do samego systemu, nie
bytoby takich efektoéw, a jest to prawnie niemozliwe. Te srodki beda wracaty co

roku, jako oszczednosci systemu. Na stawke optaty ma wiele elementow wptyw.
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Nalezy mie¢ nadziej¢, ze inne dzialania beda réwnolegle np. ze strony
prawodawcy, ktory zapowiada w przyszlym roku jakie§ przepisy dot.
rozszerzonej odpowiedzialno$ci producentdow.

Radny W. Perski stwierdzit, ze rozumie iz mieszkancy beda mieli w przysztosci
1zej 1 radni nie beda podnosi¢ optat. Koszty budowy punktu zostang poniesione
1 juz nie trzeba bedzie podnosi¢ stawek. Jak rozumie, w tych kosztach, jest
modernizacja PSZOK, czyli dostosowania do wymogow prawnych. Zastanawia
go jedynie, ze gmina nie potrafi zagospodarowaé¢ odpaddéw komunalnych
1 mieszkancy ponosza duze koszty. Moze poszerzy¢ dziatalno$¢ o przerobienie
tych odpadow, ktore stuzytyby na rownanie drég gruntowych.

Pan D. Krysztofiak odpowiadajac radnemu stwierdzit, ze juz informowat, ze ten
koszt nie zawiera modernizacji PSZOK, ale tak po czesci. Dzi§ teren PSZOK
jest bardzo duzy z uwagi na niedostosowanie. W momencie budowy stacji
przetadunkowej, PSZOK zostanie ograniczony i bedzie bardziej wygodny dla
mieszkancéw. Bardziej dostepny. Cze$¢ kosztow modernizacji wplynie na
wyglad PSZOK. Bedzie to bardziej zwarta zabudowa, z malymi boksami do
wszystkich odpadow. Odpady te begdga codziennie transportowane na stacje,
gdzie bedzie wigksze miejsce sktadowania, poza PSZOK. Na stacji przewiduje
si¢ mozliwos¢ rozdrabniania galezi. Jest to zardwno dla mieszkancow, jak
1 zwigzane z obstugg zieleni przez spotke. W przypadku odpadow budowlanych
jest to proces przetwarzania, a wigc bardziej skomplikowane 1 ztozone, jezeli
chodzi o decyzje srodowiskowe. Odpady budowlane nie sg jednolitym gruzem,
ktory tatwo przerobi¢. Sg to rowniez papy, ocieplenia, gumowe odpady,
a nierzadko eternit. Stad tez ich zagospodarowanie jest kosztowne, trudne do
oddzielenia. Przetwarzanie wymaga dodatkowego miejsca, zabezpieczen i sg to
dodatkowe koszty. Glowny cel inwestycji to umniejszenie kosztow
przekazywania naszych odpadoéw na instalacje.

Modernizacja systemu moze zagwarantowaé, ze przy zmianie warunkow
gospodarki odpadami, begdziemy przygotowani i1 tatwiej dostosujemy si¢ do
nowych wymogdéw. Juz inwestycje w tobor Kombudu znaczaco wptynelo na
obnizenie kosztoéw. Podobny problem jak z odpadami budowlanymi, jest
problem z odpadami selektywnymi z zabudowy wielorodzinnej, dlaczego w tym
przypadku nie pomysle¢ o sortowni, co jest mozliwe. Sa to kolejne powazne
inwestycje. By¢ moze jak jako$¢ odpadéw bedzie lepsza, to w kolejnym kroku
mozna pomysle¢ takie propozycje.
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Przewodniczacy komisji T. Tomczak przypomniat, ze zgodnie z planem pracy
Rady, w kwietniu miata by¢ analiza funkcjonowania Systemu gospodarki
odpadami. Wéwczas dobrze byloby przedstawi¢ szersze analizy, jak mozna
obnizy¢ koszty, w ktorych elementach systemu. Dla mieszkancoéw jest
najwazniejszy odbior na czas i jak najmniejsze koszty. Takie informacje dla
mieszkancéw mozna by przedstawic.

Pan D. Krysztofiak zwrécit uwage, ze z duza ostroznoscia mowitby
o oszcze¢dnosciach, ale oczywiscie tego typu korzysci tez beda. Jezeli sytuacja
pozwoli to chciatby pokaza¢, jak dotychczasowe dziatania wplynely na system.
Prosit aby nie traktowaé inwestycji tylko pod katem oszczgdnos$ci, bo trudno
spélce przewidzie¢, co przyniesie kolejny rok. Oczywiscie postarajg si¢
przedstawi¢ kalkulacje realne 1 mozliwe do realizacji, cho¢ zalezne od r6znych
czynnikow. Natomiast trzeba przedstawi¢ roOwniez koszty zaniechania dziatan,
bo takie beda. Przez wczesniejsze zaniechania ponosi si¢ teraz konsekwencje.

Przewodniczacy komisji posumowatl, ze wydajac 4.500.000 zi mieszkancy
chcieliby wiedzieé, co zyskajag. Dobrym pomystem jest wizytacja tych terenow
I PSZOK.

Ad 6) Projekt uchwaly w sprawie zwolnien z podatku od nieruchomosci
w ramach pomocy de minimis - wypracowanie stanowiska komisji.

Burmistrz K.W. Jaworski wyjasnit, ze dobrze aby Rada podjeta tg uchwale, bo
jest oczekiwana przez przedsigbiorcow. Poprzednia uchwata obowigzywata do
ubieglego roku. Jedni to jedno, z niewielu narzedzi, ktorymi mozna wesprzeé
przedsigbiorcow i wspomoc przy uruchamianiu dziatalnos$ci na terenie naszej

gminy.

Przewodniczacy komisji zwrocit uwage, ze jest wiele gmin, ktore podejmuje
tego typu uchwaty na duzo krétsze okresy. 11 lat to ponad dwie kadencje
samorzadu. Dlatego proponowal, pod rozwage radnych, propozycje
zmniejszenia okres zwolnienia do 7 lat, a moze nawet do 5, po to aby dajac ulge
przedsigbiorcom dba¢ jednocze$nie o dochody gminy, ktére mocno si¢
ograniczaja. Pytal rowniez o zwolnienie wynikajace z § 2 pkt 1 projektu
uchwatly, z czego wynika, bo powierzchnia wybudowanych hal moze by¢ duza?
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Burmistrz K.W. Jaworski wyjasnil, ze tu jest mowa o rozpoczeciu nowej
dziatalno$ci po raz pierwszy na terenie gminy, a nie dotyczy przebudowy,
rozbudowy, adaptacji. Dotyczy to nowej firmy, ktora wybierze ulge od iloSci
zatrudnionych. Burmistrz podkreslit, ze w naszej gminie podatek od
nieruchomosci jest obnizony o 4 zt od wielko$ci maksymalnej, jaki mogltby by¢,
stad gmina juz sama decyduje o utracie dochodow.

Radny R. Matkowski zgodzit si¢ z przewodniczacym aby obnizy¢ dtugos¢ (lat)
udzielanej ulgi. Nawet bylby sktonny do 5 lat, bo w tym momencie stan
gospodarki nie wiadomo jak si¢ odbije na finansach gminy 1 przedsigbiorstw.
Okres 11 lat jest zbyt dtugi, 7 lat to poziom optymalny i1 za tym rozwigzaniem
jest sktonny gltosowac.

Na pytanie przewodniczacego komisji, Burmistrz odniost si¢ do daty
obowigzywania uchwaly stwierdzajac, ze ten okres by¢ moze bedzie
przedtuzony. Jest to kwestia aktualizacji przepisow o pomocy de mini mis, stad
tez poprzednia uchwata obowigzywata do ubieglego roku. Inwestor ubiega si¢
o ulge z momentem zakonczenia inwestycji.

Radny R. Matkowski proponowat aby komisja zajeta stanowisko
1 rekomendowac projekt uchwaty na sesji, stad nalezatoby przyja¢ stanowisko
co do dhugosci zwolnienia np. 7 lat iw takiej wersji przedstawi¢ uchwate na
sesji.

Radna W. Szukajto zgodzita si¢ z sugestiag zwolnienia na okres 7 lat.

Radny W. Perski pytal o dane za poprzedni okres zwolnienia ile takich hal
o duzej powierzchni wybudowano w gminie, czy w ogole takie zwolnienie bylo

udzielane, czy kto$ z tego korzystal? Zgodzit si¢ z propozycja zwolnienia na 7
lat.

Radny R. Matkowski wyjasnil, ze uchwata tak jakby jest wywotana na wniosek

jednej z miejscowych firm. W pewnej perspektywie do gminy wptyna
dodatkowe dochody, natomiast przy uldze 11 lat, to raczej dtuga perspektywa.
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W glosowaniu za 6, przeciw 0, wstrzymujacych 0 Komisja Gospodarcza
opowiedziala si¢ za obnizeniem okresu zwolnienie maksymalnie do 7 lat (§ 2
ust. 1 projektu uchwaty).

Ad 7) Zamkniecie posiedzenia.
Na zakonczenie posiedzenia radni dyskutowali o trybie zwotania
najblizszej sesji — zdanie czy stacjonarnie. Wiceprzewodniczacy Rady W. Perski

potwierdzit, ze decyzj¢ w tym temacie podejmie w $rode.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia przewodniczacy Komisji
T. Tomczak dzigkujac wszystkim za udzial zamknat posiedzenie.

Protokolant Przewodniczacy Komisji
/-IMarzena Domagata /-ITomasz Tomczak
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